INDICE ALFABÉTICO 



POR LOS 

Mures le lis oírles ei m cusas chichi» ei el vnaiei Zitm 



A 

l-íijí-n* 



MMHfám <l"tt Manuel, rii Üh con la Administración tfc 
Impuestos Internos. |mr infracción a las Iryc- til' impues- 
tos [nimios 4-t 1 ' 

Acosta. Insptn. crimina L contra, por hiíünticidio 2^4 

Wministracióii de Impuestos hitemos contra líau/as. < ¡ar- 
da y Domin^ue/. |mh- infracción a las kyc* fie «ttjJttefsfe 
internos 4.Í 1 ' 

\<dinin¡siraeiofi de Impuestos Internos contra don liernar- 
do Hermán, por infracción a las leyes <K* impuestos iii- 
icnii ,....*>.»»-...*,*.*.,.».*-,...._ 

Adruimsin.cióit de imput-slos irm-i nn> entura los Señores 
Ilaviil i ínliiiR/ thius.. i»)r infracción a las leyes de im- 
purstos inUnio- 4.Í" 

Administración di- ImpiieMos Interno-, en autos con tfofi 
Kduanln López, ]Mi r infracción a las leyes de impuesto- 

internos JíS 

VdtiiiuTM ración de Impuestos Internos en antn> con don 
Gtufjíes de Mansión. soUre reinscripción como comer- 
ciante en alhajas 

\dininistración de Impluvios Internos contra don |. Nucliik 
sillín- mtn.cción a la* leyes de impuestos iiiicrn<>- W 
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\dmitii«.t ración dr ]ni|nu<>t'>* liwnm» emitía d«íi Lf<i|»>ld'> 
Mi.vaiv.. snhrr infracción a las leyes «le íit>|hi<'sIms ¡n- 
tvinus ... 4.V* 

X-tmtnisP'ariñn de ImtUMM^ Interin.* o Mitra don Manuel 
Al t-U-ira. j«.r mínu-cnin a la* U ves úe incitólos i(itt-rii«t> l.V> 

\dm'nÍMranmi de liupttt -.il.-, hikTii»i> contra don S. Sa- 
< In-r. yi>r infracción .': la-, leve- de tin|>u< «íw (lítenlo* . . H í 

\iliniiii>ln rii'm de I Mi¡iiit'*tri* Interno, entura 1o> Seíiore- 
SriKY'i y Cía., infracción a las Irve* de ini| nic-t* 
iiilrtiu - 4,l'i 

\dniiii'*tiaciói ilg ImpUesti)* Internos eontra d<m YicciH'- 
Nadal y otro, por intra.rión a la U-v de impueMos intento- Mi 

Nrlmiiii-tración ite Uta IVrrocarrile* del Estado en aii; lt , <-nn 
(1 Haiifn t|je !:¡ Nación, sínlire ñ rliíiración v d*iolución dt- 
defw»*ifís*. Kecnrs-i dr hecho !i. 

filero, d-'ii-. K'antmi;, Üarrieni. i- r|c. en aum, con Ja (aja 
Nacional di- hiliilaeionr- y IVn*imu-. i ; crroviaria-. -^Iir, 
| etl-ión. kirnr-,11 de liedlo -J.lf. 

Minutada, don tiro. 011 auto» con ¿lan Ahraliani |3Sítwv¿ 
>of>re cohro dt- im-,i.> l-'uili'.r^n de pensión legislativa _'l r 

de iña Ca-miiri Nnmiluirn rk\ contra la t'úja Xft- 
tffeiwl di- Jubilaciones y fcn»ÍMK*> I Janearía*, swtlire 
pen*iór. . . . , «i, 

\ leonada, don !•" rancif.ro y ntro>. Recurso fK- "huliea-, tor- 

I '"^ • ■ ■ , - . , . . . . 4 1 r 

Mmrón. don Evari-To contra don Juan \i. >W fe l ni/, jh.v 
chItu de pesos. Contienda ife coiiijuteiicri >4K 

\rnaldi. don Alfredo, contra la (_"aj;i Nacional de Inbtla- 
éimm y l'en>iotu*.. de Empleados IVrroviarios. -nl.ri- 
devolución ríe frpirtéj, 

Alvear, dmt JlarcvM T. de. Recurso di- "halw-:.- o>r|iii, ' J--7 

i 

MM > 1%... d'-u h-niiiii^- j Mir«*. ni $m<* '"i¡ sS'Mm* 

Sims y ( ía. i.lila.. xilin- d<-.-|]fijanni-tat< l líi-nir-. ífa 
ht-rlv. ... iit'i 
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liaMiv l^ar/alial. ''"ña Mana Metra, i-n auto* cmi la >o- 
dfdsd Anónima Sitiftttai»* Oíloiii/ador linln Arjjeuniio 
"Cesar". Recurso de hecho -'I 

liaran Alemán Transatlámico tu aiit*»> om don Tendón. 
Videla. Mílirc colpni de |jevt*. Recurro de hedí Üi 

líancn Hipotecario Nacional en los autos "líaticn de Lór- 
ttola contra Mi^ud Carrera, ejecutivo". EtMÜUfe ex- 
t r<t^ ■ rf Iif i&lt i ' f +f *.«»,.•. + . - • - - — 1 

¡Stintoi» Hipntecariu .Wintial ni auto- nm doña Marta Ko- 
drlguez de Xicolini i* hijas, soínre despojo 40J 

Bánco Municipal tic l'résiaiin.- en auto* las < ihras 
Sanitarias de la Nación. |«-r cobro de pesos, ííetumi 
de hecho ■ >- 

I Santo K«ip:»loi y Francés de! Kio de la Plata, cOStírá la 
Provincia de Mendoza. |p"r iiicipii>titiiciona!idad de la 
K> K54. articuhi 10. incido l.t. y repetición tic una suma 

dfi dilHTn . . ! ••.■.■!■ Í'^M 

Barragan, doña Khirencía M; nina contra la l^óvteia de 
títiénfis Air*-, solare repetictóti de -unías de dinero .... 

líauzas, furcia y Ummiumv en UWos cfin la Admmisira 
cíon de ímjwestus interno*. *of.rc infracción a ts»i leyes 
de impuesto* nit<*rno> I.i ' 

flavina. «1«»n Altero., contra la l aja Nacional de Jubilacio- 
nes Piancarias, $ém jubilación i4'i 

Fícnitez. don Juan J.. SÍndíai dd muciir-.. d< (Ion l-'ranek 
I .avalle Cobos. líi-|io-H'iún de ■o-Mado H?* 

iiertuao. rion Lternard». en auto* con la AdmituslíaeJÓn d*. 
unj.iHMo. intentos, ¡m infracción a las le^es de inumt- 
li" internos . . 4&* J 

Ci-rtitn. d».o i ;trl«i>. ni autos con I*'- -eñore- Vaillaute y 
Cía.. i >-r falsificación de marca- de fabrica. Reeftrsu de 
hedió — *- 

I!, iiotiü, iloti Jo-.- iiiiilicrum en attíos con d lWur;idor 
I-mal. |x>r pnlilicacioiH- contenida- Mi e! diatfío »&b 
mi >cni«'i-/" ... 
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Pü trina 

f'*-tt»lli. (Ion Agustín y oirá, contra el Ferrocarril < teste de 
1'uenos Aire*, solirv daños y ]K.*rjuicios I'M 

Ifoadas Hivas. Pedro, su extradición, solicitada [mr la Hv- 
púlittca Oriental del Uruguay *ü 

líorgogno. don A. J. y otro, en autos con don J- A. «üiiol- 
tli y otro, sobre cobro de |k:sos. Contienda c<mi|H- 
tencia ■> ■ W$ 

I ¡otaria, don Natalio, cit la <|iu-rct1a <|ttc 1<- sigue don Angel 
Ijízo, jK>r injurias. KxceiK'ión de falta de jurisdicción -V 

rkitata, don Natalio, en aun* con don Florencio Iferitiir 

Hotana. don Nataliip. en autos con don Gustavo A. Frrder- 
kiiií: y otros, jior calumnias e injurias. Fxce|*ión de falta 
de jurisdicción . . 44« 

Jlotti, d»« Alejandro. Recurso de "lialieas corniis" 

limera. José y otm. criminal, contra. i>ur homicidio 

Kurgueño, dan I-uts. tu autos con doña Armiiida J'olino de 
Hnrguriíu. sobre alimentos. Recurso de hecho 



c 




en autos con d'<u 



(aciano, l.tiis J. y otros. 

Caja Nacional de 

Alliertfi Itayma, sobre jubilación 

Caja Nacioml de Jubilaciones y Pensiones llaucanas ui 
autos con doña Casimira ,\r;.iithuru de AnWs. sobre 

|K'tlsÍo1l 

Caja Nacional de Jubilaciones y Pcn-tones llaucanas 111 
autos ton <hm Tristán Lasciar, sobre jubilación 

Caja Nacional di jubilaciones y Pensiones de Kmnleado;, 
f«rpwfiírfc', en autos con Alfredo Arnaldi, solire di-vo 
hit ión i|e a[mrtes 



_M<» 



Sí. 



PiHttna. 

l aja N'uci-itial tli' (ul»il:uiniic> y i Viixiuin-- de Krnplcadti* 
leí r..\ iíiiin-, cu ¡mtus 1*1111 doña tMgíífí- Cuniick, m^mt' 
devolución de aporte.-. , JS 

Caja Nacional de |nl*ilaciotu-> I Vit>iotu?« dr r.mpleadn*. 
l'Vrrtivutri'». en aitlo» con ilmi l ícrardu A. Satina, sobre 
jtliiííaci'Vli . H 

l ;iÍmi, Manuel y Va-rllo, r'raiKÍ>o >, criminal ii'iilr.t. («*tr 

VÍiil;ti,"tiíii tle t i¡ui]>atf-. •. riilm. I oitiicnda di' tninju t rucia 4*13 

i a-a //a. I'ahlo. en la caitvi *ty^|ííi cu mi contra. de- 
fraudación. Recurso iti* iwévñ . . jj$ 

l ava-;»- rn, dt<n UaU-t, i*ti auto» con .1..» 1 1 jii SpoTl. *o- 
lirc cutiro hipotecario, líecursii de hcclm ....... 2*> 

(laps, .Manuel I.. >innarn' instruido cu >u tonna. |wr muh 
versutón. 1-IicurMi «le hcclto .Vi 

t'nliin. tíifl 1'edro, contra la Sociedad ufe Seguro* "La In- 
mobiliaria", por infracción a la ley WBB£k k'enn-o cx- 
(raordiii: 4.VJ 

t'tilom. don Kduardo. Kcchim. (lfe "halu:» Corpus" 

l"..m|tíLfiia .!■ Kltvirieidad de lY-rduha i-inum la 

■ le (.'ordol-a. sulirc iiit > 'íi-liUKionaüdad de un decreto . . . ló'i 
Compañía di Sci;-iro> l a Nueva Zelandia, en atil<» culi 

tiun \ni>>iiiii lt'Amn*i>. -ol>rc cohro dr pe-*'*- por acci- 

dente itd trak-iju !<*> 

l'ontr 1 íiaiid, don I... contra Ktnilio J. líe-nene, por coliro 

■ le | ron», l iiinicriila de c-itti]K'tcncia 22 

Cnruiek, doña ttrifíidil, contra ia l aja Nacional de Juliila- 

ctone- i IViiMoiir- rVrroviaria». ¡suitifte devolución dt 

a] ii trio 2S 

rrenviia. don .\u-»*4 j.. cu lux autos "Amonio lircc-i v. 
\iitinii" l'inoclno. -olnc cobro de |*'sos", RtrurMi de 

licclii ' - 

1'ru/, ditn luan U. ilc ia. i n autn> con don l'.varixtn Almi- 

ron. >olirc col un de justis, l'ontieiida dr p mi] H-u-ncia .. J4J< 
( "hactin. doña Kosdia. cu antits con d<m IgtlflClO Kiillión. 

juicio de apremio I-Íccuí-o de lurJin 43* 



UE JUSTICIA DE LA 



451 



fniina 

DWmieo. «ton Antonio, contra !a (Amnañia de ÉQgmm l«. 
Nueva Zelandia, sohrc cobro áá i>esos jxir accidente del 
trabajo HJ'i 

I VI fino, doña Carmen Tissone de, contra la Provincia de 
Unenos Aires. sobre devolución de suinas de dinero pa- 
gadas |M»r impuesto ¡A camino I cunHTley-Monte tiraudi- M>7 

tle Lúea, don Federico, en autos Con ilon Kstdian Roca, 
sobre reivindicación. Recurso de hecho 

IX-sire I.e|iage. Georges Emite, su extradición, a 
de las autoridades tle la República de Francia 

Díaz. Alejandro, criminal, contra, por homicidio 

Día*. Inocencio, criminal, contra. j*>r homicidio 

Dinror, don Abraham, o mira don 
cobro tle pesos. Kmtargo de pensión 

l>irc:*ión General de Ferrocarriles en autos con la So- 
ciedad Anónima Hítenos Aires T<nvn and Docks Tran- 

ways Ltda.. por devolución riel importe de una multa 

Di Vita, don Agustín P, en el sumario seguido en su con- 
tra por el delito de violación, Recurso extraordinario JSn 

Humas, don Federico, <>n mitos con dmi José K. I .tul. por 
cobro de |K'sos. Recurso de hecho ¿47 



■;<> 




215 



KsealanU' Kclia^iie. don Enrique, eu la causa seguida en 
su contra, por infracción a las leyes 8X71 y 10.240. 
eepcioti previa de falta de jurisdicción. Recurso extraor- 
dinario 435 

r.stornell. don José (su (piiehni). El sindico de la misma 
contra don Kantista Xuguera y el expresado Hstornell. 
l»«»r nulidad tle acto jurídico y reintegro de hienes. Con- 
tienda tle competencia 

Ezcurra, doña Mercedes Terry tle. y otros, contra la Pro- 
vincia de Buenos Aires, solire incotistitucioiialidad del 



a la herencia 
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l-Vniandi-z. doña Aurora, en autos con los señores Essaya 
Uno»., miUr- desalojamiento. f-N-iur-.it ¡Ü lie-dio 4.U 

}•", n-.K-arril t'intral Argentino en autos nm doña Ana Va- 
ladi'- lie Marín. por daños y perjuicios 440 

Ferrocarril * k'ste fíe Jiuenns Aires en aillos con don Agus- 
tín líetelli y otra, >olirc daños y |ierjuioi-«s l'J4 

Ferrocarril < Mbe de iludios Aires, en amo* con «Ion S- l- 

varlor Ualestrerti, ><>]>tv devolución <li íU-tc-, Kecurso de 
hechft 

PerttjcaFtÜ del Snd <*n aun» nm doña Magdalena Kannriv 
rUs * ¡iitii-rnv. e hijos, por iiwh nim/arion de daño* y jief- 
jiiiciov decurso extraordinario 

Ferrocarril del Sud contra la l'mviiida de lineun* Aires. 
]ior 1*1 litro de i*.'*"* í'$ 

Pisco de la Provincia úe Bífcéiuis Atr L >. éa autos con don 
\1índ" l'iíu-iro y otros, soinv reivindicación, litando 
extraordinario !4J 

Fisco Nacional contra don Domingo Moíratio. sobre ex- 
pn tpiacioti ■ * ' 

Fím-u Nacional m la causa "I ¿rutile Unos., contra una re 
solución dt* impuestos interno-.". Jíccurso de hecho .... .7 

Fortín-, dt'it Alfonso y otro. en aillos ton don Antonio 
J ,aiii> tila, sohrc evíbr* > ejeeiui v- 1 dt* | tesos. Reeurso de \\v:\v » 44.i 

Frederkiiij,', don íiustavo y otros, en autos con don Natalio 
Itotana. jmr calumnias v injurias. M-iti-peión de falta de 
jurisdicción 44-í 



G 

linlctti. don h^e. cu auto* con la Caja Nacional di- |u!>i- 
lacioius y I "elisiones de Ftnpieados Ferroviarios, i-imtr- 
so de hecho $ür 

lian.smo. Manuel Allu-rto. en ta causa seguida en sn con- 
tra por di-uau*. iieenr-o de hedí.. M 
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«3 

Meta 



(¡arar, don Juan Cedro y otros, contra la l*i 
tre kios, |«.r inconstitucionatidad del impuesto a la he- 
rencia , 

Gaza, don Insto y Compañía, contra don Daniel V illa, pfw 
col.ro de [«sus. Contienda de cfnnj>ctcncia 

< ¡htoldt, don |, A. y otro, contra don A. J. fiorgogno y oír.*, 
siiltri- cobro de |k>os. Contienda de comjietcncia 

Gimeno Kico. don Luis, en los autos "Hirsch. Al í redo, 
ctiníra Lwm W hite, sobre daños y iK-rjuicio*. kecurso de 

Gírer, don José 1-.. en los autos sucesorios de don José A, 
Girer. Recurrí de hecho 

Gobierno Nacional tn autos con la Sociedad Anónima Auli 
Wiltory Ar^entiue Lo., por devolución de derecho* .-.dua- 
nero?. , 

Gobierno Nacional en autos mm la Sociedad Anónima 1-e- 
derico Charíeld y Cía. Ltda.. |H.r devolución de derechos 
de Aduana . 

Goltienio Nacional en autos con don Kloy SaiWnrda, por 
cobro de |*esos 

Gobierno Nacional contra los señores U. y W. Netson. so- 
bre cobro de pesos. Incidente jmr honorarios 

Gobierno Nacional, en autos con doña María l'ctrona lía- 
rraiicos de Torello. sobre expropiación 

González. Manuel Santos, o Mitra Ingenio Azucarero "San 

Goulaud. don Guillermo y Cía. cuntra la Provincia de I ¡líe- 
nos Aires, por iuconstitucionalidad de lev 

Grassi l)íaz, don Cirif'», contra Victor J. Guillot. ji.tr ca- 

Grínstein, Isaac y Rosa tioltzakcr ríe Grinstein (su con- 
curso). I )ilif;enci amiento de exhorto 

Gruccio, <lon Cono y otros, en autos con doña Heuediui 
Gruccio de Dalto, sobre nulidad de testamento y 
1, kecurso extraordinario 



m 
m 

M\ 
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< itiMldt. (km Víctor J.. en auto* con don Cirilo (irassi 
Díaz, |wr calumnias e injurias, F.Nce,pciói| de falta de 
jurisdicción 

Ciuttérrez Barrera, don Luis y otro, en autos cnn doña 
Lttísa I'. de (.¡alio, sulire ejecución hi|H»ti-cnri;i. Kecnrsn 

H 

I lause. d<m Alínn.Mt. cu autos con do l'aMn Xttíu-x, sohre 
cotim de jiesos. Contienda di' comí K'teneia I3¿ 

lleritier. don Florencio y otros, en autos con don Natalio 
Untan». i>or injurias. Kxceivüm de falta de jurisdicción 44,i 

I 

l^ar/álial. doña María A. ! Salde/ de. cu autos Cotí doña 
María L. lyarzalud de Te/anos Pinto, solífe reserva de 
bienes;. Recurso de hecho 

Ingenio Azucarero "San José" «-ti autos con don Manuel 
Santos González, jmr indemnización jmr accidente def 
iraktjo I-I I 

Iízm. don Angel, eti autos con don Natalio Ikitana. ]"»r in- 
jurias. Kxcejición de taita de jurisdicción . . 

Izzo. h*on Francisco AiUmno. en la (juerrlla segjtida contra 
l-'aunv Meerofí. Recurso de hecho 

á 

;..rrat. doña Maria Dimui de. y otro, su sucesión. Con- 
tienda de coni|Rtencia 

L 

Layo, don Pedro, m autos nm la Sociedad Cnlombo v To- 
rres, por cobro ejecutivo de pesos. Contienda de eom- 



■ 
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án. mm la Caja Nacional M 
sobre jubilación . . , 
rión (te se- 



Laseiar. don Ignacio "I 

Jubilaciones y I 'elisiones 
I -avalle Colms, Kraiick ( su concurso). 

Lebrero. Rodolfo Al. y otros, sumario instruido en su 
contra, por homicidio. Contienda de coni|ietcncia ]/(> 

\*i\>vf., don Kduardo. ajwfcndo de una resolución (te la 
Administración de Impuestos Internos 438 

Lorenzo, don Víctor, en autos con ta C aja Nacional de Ju- 
bilaciones y Tensiones t!:mearias. sobre cómputo de ser- 
vidos. Recurso extraordinario 

Lustcvnick. don Ahraham. en autos con la Administración 
de Impuestos Internos. Recurso extraordinario 44 .í 



M 

Alachicotti. Antonio. Incidente sobre su excarcelación, líe- 
curso de hecho 

Matdonado, doña Ataría R. de. en autos con la Caja Fe- 
rroviaria, sobre pensión. Recurso de hecho . - « 

Malvar, don Alfredo, contra el Gobierno Nacional, sobn- 

cobro de pesos, Recurso extraordinario 

Marin. doña Ana Valides de. contra el Ferrocarril Cen- 
tral Argentino, por daños y pcrjiiicars 

Marzili. don Pascual, en autos con ta Caja Nacional de 
Jubilaciones y Pensione» de Empleados. Ferroviarios. s<»- 

bre ih vohición de aportes. Recurso de hecho 

.Maussión. don (¡corees de, apelando de una resolución de 
la Administración de Impuestos Intentos. keinscri|>c¡ón 

como comerciante en alhajas 

Méndez, doña María de Jesús de Centurión de. contra la 
tja Nacional de Jubilaciones y Tensiones de 
«viarios, sobre indemnización. 

uario 

Méndez Ouimana. don Andrés, en autos con don Diego 
líspinosa. pf>r cobm !ii|>oiccario 



44tl 
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Páfftii 

Moirauo, don Domingo, contra i-I | : isctt Nacional. (n»r ex- 

| iTí i|rlftCIUtt t* t .l4«, É 1 »|É»É-»4..*iii*t.- I iÉ.É 3l^fi 

Moreira. don Knrique. en autos con la Aduana de 1» Capital. 
jM»r diferencia *le calidad. Recurso de blÉfeíi ^ 

Moyauo, don I .rostido, cu autos con la Administración de 
Impuestos Internéis, sohre infracción a las leyes de int- 
pueslo interno 4.í'* 

.Municipalidad de la Provincia de Tucumán. contra rRí So- 
ciedad Anónima "Compañía Huiro Klcctrrca" de^ucu- 
máti. juicio de apremio. Recurso de hecho , 4J.í 

Mimñ-ijtalidad de Tucumán i ti autos con la SocÍ«lad Anó- 
nima "l-i Eléctrica del Norte", juicio de apremio. Re- 



Xad;.l. don Yicmte y otro.,, en autos con la Administración 
de Impuestos Internos, por infracción a las leyes de 
impuestos internos 

N'.ilpas. don Luis. Secuestro de la película "Kl Conde de 
Mnntecristn", Recurso de hecho 

NeNon. don M. y \V . en autos con el Cobicnio Nacional, 
sohre cóhro de pesos. Incidencia por honorarios 

\iccliiii. d<>ña M:tria Rodríguez «le. e hijas, contra el lían- 
cu I li|witrc;irio Nacional, sobre despojo 

N'nñe/. don Pablo, comía don Alfonso llaase. por enturo 
de pisos. Contienda de competencia 



441 

1U 



< trdóñez. ém IXivul linos . en mitos cun ta Administración 
de Impuestos Internos; por infraedón a tas leyes de im- 
puestos internos . . 



w - • - - t ■ 



P 

l'apalfo, don Nicolás, en auto- con los señóles Warreh 
Brothers, |xir accidcnti del induljo. Recurso de hecho 



m 
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Parodi. don Oscar Semino, Recurso tic "habeas eorpus" 442 

Pérez, don Julio, vil autos con la Municipalidad fie h Ca- 
pital, |Hir inn pnstí tticii iitaliclacl de tina ordenanza y de de- 
volución de dinero. Recurso extraordinario 15 

Pérez. Idilio y otros, sumario instruido en su contra. \»n 
violación al articulo 212 <M Código Penal. Conticwh <h 
cum|?etenci:i tío 

Picoli. Kmilio. criminal, contra, j*>r encubrimiento de hur- 
to. Contienda de competencia negativa .W2 

l'<*\vr Hjmitivu, l>. General de Rentas, en autos con la 
Sociedad Terrestre Villa Constitución, sobre sustitución 

Procurador Pista! contra José Guillermo Mcrtutto, por pu- 

blicacíones contenidas en el diaria "Democracia" ..... 145 
Procurador Fiscal contra el director del diario "[.a Pro* 
víncia". por violación al articulo 209 del Código Penal 121 



Provincia de Buenos Aires, tn autos con dofia Carmen 
Tissone de Oelfino. por devolución de sumas de dinero 
pagadas por unpUcst» al camino Témperley- Monte 
Grande ..... ,..»,,,....... .ló* 1 

Provincia de Buenos Aires, en autos con el Ferrocarril 
del Sud, por cobro de |k.'sos , |$ 

Provincia de Buenos Aires, en autos con doña Klurcncia 
Martina Barragán, seSm re]»eticióu de sumas de dinero "X 

Provincia de Buenos Aires, en autos con don Gabriel Scaii- 
napieco. i*w repetición de sumas paga&t* en concepto 
de impuesto /5 

Provincia de Buenos Aires, en autos con don Guillermo 
Govrland y Cía., sobre inconstitucionalidad de ley 434 

Provincia de Buenos Aires, en autos con la Sociedad Anó- 
nima Lili* Maguasen y Compañía, sobre devolución de 
suma* | tacadas por contribución territorial . . 5 

Provincia de Buenos Aires en autos con doña Mercedes 
Terry de Kzcurra y «tros, sobre inconslitucionalidad del 
impuesto a la herencia 
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Provincia de Córdoba en autos ion la Compañía de KW- 
iricidad de |a misma dudad, sobre inconstitucioiialídad 
tfe un decreto 1/»'» 

Provincia de üftfífc «tus en autos con tlofi Enrique A. Ref- 
fino y irtro. sobre inconstitueionalidad de ley. pirope^ 



Provincia de Entre Ríos en autos cotí Juan Pedro i i;ir.d v 
otros, por inconstitueionalidad del impuesta :t la lie- 

P( tlCI*l *>*»**-l-'-»**f a T T 11-4*llli aaa v aa k*l.,,»*, 

Provincia fU- Entre Ríos en autns con don Virgilio Reíft- 
no Pereyra y otros. |»or iitconstitucioiialidad de la ley de 
impuesto a la herencia y devolución de dinero 

Provincia de Mendoza en autos con los liamos Kspaítol y 
Francés del Río de la Pinta, por incoustititcionalidad de 
la ley H54. artículo 10. inciso lú. y repetición de una Mi- 
ma ele dinero p).í 

Provincia de Mendoza, en autos con don Frank Edmundo 
y don Edgardo Romero Day. sobre coliro de pesos . . VH) 

Provincia de Mendoza en autos i-ori la Sociedad Anónini;: 
Matadero y Frigorífico Mendoza, p^r cobro de i**** y 
daños y |kt juicios \ 4 >I 

Provincia «le Mendoza en autos con la Sociedad Inmobilia- 
ria Sha tf alisen, sobre constitución de tribunal arbitral 109 

i 

Ramos, don (osé. en autos con don Antonio Camira. \>»r 
cobro de arrendamientos. Recurso de hecho J-W 

Ra vino vk'- don Salomón, en autos con doña Angela C. de 
M. liólo, sobre desalojamietilo. Recurrí de, lucho J.m! 

Reí fino don Enrique A. y otro, contra la Provincia de Fu- 
tre Ríos, sobre iiHoustítuctonalidad de ley. Competencia 
originaria 

Reírfino Pereyra. doti Virgilio y otros, contra la Provincia 
de Fin re Ríos, por iuconsiitucionalidad de la ley de im- 
puesto a la herencia y devolución de dinero 
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Resuene, don Emilio ).. en autos enn don K. Conté l*rand, 
por cobro de |icso>. Coutiemla de coin|*-te>icia - - 

Revello. don Francisco S. y otro, contra tina resolución del 
Ministerio de Hacienda, denegando su inscriin-ión en la 
.Mámenla de Despachantes »!«• Aduana. Recurso di' am- 
paro d<* lilMTtail di- trabajo 251 

Kcvi/oli. don Carlos A., en autos mu don Aronm- A. 
I ¡racen, por desalojamiento. Recurro de hecho 4í< 

K«nlrii;iM/. doña Brígida Cisterna de, contra la Caja Xa- 
ciniiítl de Jubilaciones de Empleados Ferroviarios, sobre 
pensión -Í!^ 

Romero |)ay. don Kraitk Edmundo y don Edgardo, contra 
la Provincia di- Mendoza. \H*r cobro de pesos .. 

Rosa. Luis, en untos con don Ferrueio Tuguen, solnv co- 
bro de jiesos. Recurso de hecho 2?2 

Kiulnk. don \. en auto* con la Administración de Im- 
puestos Internos por infracción a las leyes de impuestos 

Salinas, Joué Xorlierto. criminal, contra. )K>r homicidio .. 

Sanna. don Gerardo A., contra la Caja de Jubilaciones y 
Pensiones de Empleados Ferroviario*, jmr jubilación . 41 

Santos, don Luis F. y otros, en autos con el Ferrocarril 
f kstv fte Ituenos Aires, sobre cobro de jh-sos. Recurso 
de ludio 3fl 

Sean i iai liceo, don (¡abrid, contra la l'rovincia de Unenos 
Aires, por re|ietk'ión de sumas jiag;»fos en concepto de 
impuesto 75 

Simeom, doña María l.arroca de. en autos con la Caja 
Nacional de Empleados Fermviariiw. sobre pensión. Re- 
curso ile heclm . , . , ¡¡ 1 1 

Siicher. don S.. cu autos con la Administración de Impues- 
tos Internos, por infracción a las leyes *k' impuestos in- 
ternos 4-í I 



i Al. LOS DE LA CORTE SUPREMA 



Saf oreada, don Kloy. ouitra el Gobierno Nacional, pnr co- 
bro de |n>us 4-íi i 

S;i yanca, don 13í**-»t en autos con h Sociedad Argentina 
de Colonización y Fomento Kural, sobre reivindicación, 
KVcitrso de hecho , 25 1 

¡silva, don Gerónimo y üim< en autos con i;i t aja Nacional 
de jubilaciones y Pensiones Ferroviarias, sobre pendón. 
Kecurso tic* hecho ...... , . . ísí¿ 

Silvaiti. don José (su sucesión • tu autos con 1:i Caja Na- 
cibñal efe Jubilaciones y Pensiones de Empleados Ferro- 
viarios, sobre pensión, keairsu de hecho l.\7 

Sociedad Anónima Ault y WÍIkuv &&afiM Co. o mira 
<1 Gobierno Nacional, i>or devolución de derechos adua- 
neros 445 

Sociedad Anónima íiuenos Aires Toyen and l)ock> Trait- 
way» Ltda. contra la Dirección (¡enera! de Ferrocarri- 
les, por devolución del importe de nna inulta 14^ 

Sociedad Anónima "Comvama Hidm Kléctricu" de '!'«• 
cttmáu en autos con la Municipalidad de la misma ciudad, 
juicio de apremio. K i-curso de hecho 42.1 

Sociedad Anónima Chaco importadora* SU ipiirlira. I on* 
tienda dé c^tnpetencta 54 

Sociedad Anónima Federico Chnrteld y Cía. Ltda. contra 
el Gobierno Nacional, por devolución de derechos de 
Aduana til 

Sociedad Anónima "1.a Eléctrica del Norte", en autos con 
la Municipalidad de Tucnman. juicio de apremio. Kccur- 
¡so de hecho ■ » » . ..■■.■■...•p., < . .,■..* 4»í* 1 

Sociedad Anónima Luis- Magnasco y Compañía contra la 
l'roviucia de Hítenos Aires, sohre devolución de shiii.i- 
pai^adas por contribución territorial '. 5 

Sociedad Anónima Marítima Hii¡í« Stinnes. ajotando de 
una resolución de Aduana 435 

Sociedad Anónima Matadero y Frigorífico Mendoza con- 
tra la l'roviucia de Mendoza, por cobro de pesos y da- 
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Pskíim 

¡ms y perjuicios VÍ'2 

Saciedad Anónima Sumen Incorpured COnlta M mu-i < .-r- 
tina, sobre usurpación de marca de iáliriea 313 

>ncirdad Colombci y Turren contra don Cedro tagr** por 
cobro ejecutivo rk- pesos. Contienda fie competencia . _'2~ 

Suciedad inmobiliaria Shaffhauscn contra Ja Provincia de 
Mendoza, sobre constitución de inhniial arbitral ]'■ ' 

Sociedad Terrestre y I'uertn Villa i "otMÍtución Comía el 
Poder Kjecutivo. 1). General de Rema-, sobre -u-t ¡ili- 
ción ríe poder |v 

Sociedad Territorial l'elya Ar^entin: 1 .. solicita : filiación :, 
la t aja Brincaría. Recurso extraordinario í7 

Sulalindre. Jasé León, criminal contra. ]xrr homicidio y 
ro!m , J?tt 

Stoeeo y fia. cu auto- con la Administración tte Imputa- 



tos Inttrnos. por infracción a las leyes de ímpui-Mo> 

Tamfiorini. don Jfossé C. \ otro. Rccur-o de "haln-ar Co#p#C" _' ; 4 
Teran, don Kk-uterio. en autos con la Admirii-iracióii de 
Impuestos Interin--, por infracción al an. I.V !* y nni.?>-- 

ri» 11.25*. Rccur-o extraordinario 17 

i'nrvlii:, doña Mari:. I'ctmtia líarraneois di. tmnfra el 'j-.- 
lierno Nacional, «ilire expropiación , ... 4M 

V 

Valt(k> .Maní, don Juan. Reeumi ite '"halagas eorjm* " íir. 

Vélez. don Juan F. i so sucesión), tn autos c"ti don Ce- 
dro Meto Fnbrís y otros, sobre rendición de cuenta- . 
Recurso de hecho 27 

\ idal Molina, don Cario;, y otra, en autos con el Banco 
el Hojear Argentino. Recurso de hedí . , M 




462 



FALLOS DE LA COSTE SUPREMA 



Vitryra, don Huraño, vn lo* autns Kantona Colazo rk- Mu- 
yan» y otros, *»l»re división de condominio. Recurso 
extraordinario 4.V' 

Villa, don Daniel, en amos con don fmt» (iaza y Cía.. ]>or 
infero de i*:*»». Contienda ¿fe eotnj*tcittfiá fc<l 

z 

/aran-, don I^Menia M. ik*. en autu» con la Caja Nacional 
i¡t- jubilaciones y IVii-iune» de Knipli-adus Kt-rruviario!». 
^jlire j*-n.-.ión. Recurso extraordinario 34 

/uinulacarrcgui. T unías, afielando de una medida disvipli- 
naría. Kmirwi de hecho - - - 4.W 



INDICE ALFABÉTICO 

POR LAS 

MATERIAS CONTENIDAS EN EL VOLUMEN CLXVII 



A 

.iccMffíte del trnlutjo. — Hjircilán<lo>e en ÚO Cas» acciones re- 
gida-. \»>r el derecho común emergentes de la lev número 
46íf8.. modificatoria y ampliatoria del Código Civil y de 
Comercio eti materia de .seguro*, es indiferente el lugar o 
jurisdicción territorial donde <*urrió el siniestro, circuns- 
tancia que sólo tiene importam-h. dentro del derecho cri- 
minal, ya cjue ríe atóenlo con la ley citada (Art. R>. ley 
f J68Kí. el obrero puede recurrir ame el domicilio de la de- 
mandada, fagina 1<X>. 

Jet nación su fu fui simple. — (Véase: Reposición de sellado». 

Acumulación th juicios. — Xo corresponde la acumulación de 
tina ejecución hipotecaria al juicio de quiebra del ejecutado, 
en un caso en (pie el auto de falencia fue dictado con poste- 
rioridad a la terminación de aquél por semencia, remate y 
tradición del inmueble. Página ¿27. 

Amnistía. — (Véase: "Haheas Corpus"). 

lutorisacion judicial. — S« alcance, (Véase reposición de se- 
llado). 

Autovía. — (Véase: Interpretación de ley). 



FALLOS DE LA COATE SL'fREMA 



fniutn füp&lf caño. — (Lry K172. art. 7.V Su interpretación). 
I-as facultades exreiK-iuiiales qttf la ley &172 acuerda al lian- 
m Hipotecario jara t(»mar posesión <k'1 inmueble hq>otec*i- 
du. estando éste en situación de venta y aprolsido el rttna- 
te. jara desalojar a los ocupantes (art. 7\ ine. 4 V >. se. ipéffjí* 
ren solamente a mis deudores y a los que |>or ejftos detenten 
el bien, |>ero pu ;i los terceros. Página 40". 



Ctilnntniiis c injurias por medio <tc hi pirttsu, --- Kn los delito* 
de calumnias e injurias cometidos por medio de ta prendí, 
delk' conocer la justicia ordinaria de la Capital ti de la IVo- 
vineia. (artíeulo .Í.Í. í "i institución Nacional i. según el luyo 
en que fueran cometidos. I'ágina ,ÍS. 

C(rmpetcift'ití, — l Véase: Accidentes del traliajot. 

C tmprtvtícia (rw.ltuw ti?)- -- Kestiltando de los antecedentes de 
un qsu en <pie se ejercitan acciones |iersonales. que si- ti ¡ó 
explícitamente un lugar a los efecto* del cumplimiento de 
iones convenidas, es ;>1 juez de ese lugar a iptten &'* 
el ei mi ►cimiento de aquéllas. Página 12. 

Competan-la : .xau'gth'm i/ci. — Ih mostrado que la suciedad fe 
II ida tenía el establecimiento priuc¡|ial de sus negocios en 
Charata (Chaco), donde había invertido !a mayoría ríe -u«- 



con sus suttir* 
esa jurisdicción a quien corresponde có- 





sales, es al 



tiucer en tos amos de su quiebra, no obstando a ello la cír 
constancia de determinar los estatutos sociales que el dnmi 
cilio legal de la sociedad será en Ituenos Aires. Página 54. 



('t'ltlfth-lti-itl. {ClUSlióll <ic\. - 

antecedentes de nn raso. r| 



Resultando coinprotaido de los 
el pmtiósito ile los sumariad .> 
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era el de llevar a la práctica una serie de actos violentos con- 
ira atttoriuV.dcs nacionales, tendientes a su deposición y reem- 
plazo, como asi también contra los establecimientos en que 
rilas funcionan, actos que caracterizan el delito de rebelión 
arríenlo Código Penal - . su averiguación corres- 
|wndc a la justicia federal, no obstando a ello, ta circunstan- 
cia de que conjuntamente con aquéllos se hubiese planeado 
ni ta tentativa, la comisión de delitos de orden cointíii. Pá- 
gina 1 1®. 

t'vmfvtenek (Cuestión rfe), — Kl Congreso de la Nación no ha 

Ilición Nacional, ni por otro alguno, de la facultad de dic- 
tar leves |*ara reprimir los actos que ini|iorteii una incitación 
a cometer en el territorio de las provincias, algunos de los 
crímenes que ofenden la soberanía y seguridad de la Nación, 
l-t eoni|>etenc¡a federal pata conocer en aquéllos del* decla- 
rarse conforme a la regla general del articulo 100, Constitu- 
ción Nacional, y ,í ,f . inciso ,1, de la ley número 48. IVigina 



ViMfíWwM (cuestión del. -- Resultando de los antecedentes 
■ leí caso, que el fusilamiento de un sujeto a quien se atribuía 
actividad* > anarquistas, fué ordenado por un Teniente Co- 
ronel del Kjéreito que se encontrada al frente de fuer/as 
militares y <ucaru:ido de la policía, en cumplimiento de lo 
dispuesto por un bando militar, el sumario instruido por ho- 
micidio a dicho Jefe con ese motivo, debe ser substanciado 
ante los tribunales militares, porque tal fusilamiento consti- 
tuyó un acto ejecutado en servicio. I 'agina Uf. 

i mtt^tcmia. I Cuestión de K — Resultando ile los ameccdeim-.-< 
de tur caso, que los demandados en el juicio que les ha enta- 
blado el síndico de su quiebra, son extranjeros, y que la par- 
te actora. que reviste el carácter de una comunidad, no lia 
demostrado que cada una de las personas que la integran son 
«rgentinos. corresponde dirimir la contienda de competen- 



cia plantearla entre mi Juez provincial y otro nacional, a ía- 
imero, pura coihk.it cu el 



Competencia. (Cuestión dcf. — Resultando tic los 

de un caira, que planteada a instancias tic parte una cue- 
tiáii fte competencia por declinatoria ante un Juez ele Paz de 
esta Capital, debe rechazarse análoga cuestión que por in- 
hibitoria plantío posteriormente el misino litigante ante las 
autoridades judiciales de Capitán Sarmiento. Página .Vil. 

Competencia. (Cuestión dc>. — \*n existe abstáculo legal alguno, 
para que en un caso, el Juez de Dolores conozca y decida la 
causa que \»>r encubrimiento de hurto se sigue al preveni- 
do, independit n teniente de la que si* tramita ante los Tribu- 
nales de esta Capital contra utra fiersona, acusada de la co- 
misión del delito encubierto, Pagina .W2. 

Competencia federal. f Véase: " H al mas Corpus" t. 

Competencia originaria de la Corte Suprema. — Persiguiéndose 
en un caso, la repetición de un impuesto pagado, medianil- 
de inconstitucioiudtdad del mismo, surge la 
encía de la jurisdicción federal con arreglo a I© dis- 
puesto jMir el articulo 100 de la Constitución Nacional. Pá- 
gina 5. 

Competencia oritfinuria de la Corte Suprema. — Corrcs|>midc a 
la Suprema Corte por expresa disposición constitucional, 
conocer originariamente de las demandas entre una provin- 
cia y sus propios vecinos, cuando éstas versen sobre puntos 
regidos |xir la Constitución Nacional, Página 2.M 

Concesiones tramiarias en el Puerto de la Capital. — Sun de 
aplicación en un caso, las disposiciones de la ley de ferroca- 
rriles número 2S7.Í. si ennio resulta de los antecedentes del 
mismo, la empresa de tranvías c<mccsinnaria. cu virtud de 
su lilH-rtad inra contratar y aceptando las condiciones de la 
concesión respectiva, sometió sus obligaciones a las exigen 




■ 
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d:is reglamentarias de atpiélla y a sus sauciunes a cláusiuV 

M aplicación de las sanci<mes penales a que alude la ley 
número estipuladas m tilia eniieesión tranviaria, no 

cnnsiituyen pmm SM el excepto del derecho criminal y cu- 
ya aplicación sólo es del resorte exclusivo de \m jueces. Ellas 
i teñen t i concepto de garantías establecidas ftara asegurar el 
cumplimiento de obligaciones leales y su aplicación por el 
l'fHlcr Administrativo no vulnera «aramia constitucional al- 
guna. I Vigilia 145. 

Vmifluu, mire Juras. - f \ éHH' "Kxlmrto"). 



Ih'Htus mimttlM pfír aiitiit» tic ht fieusti. - ( Véase 
temía». 



Ih titvs de tu 

de Ja prensa .1. 



se : 



tas por inedm 



Ih-roltuum ,/<■ htfmm, <Vé;,se l»e..ustituc¡r.i.alidad de de- 
creto t. 



de ley I. 



mx. Su imkirgn. - C Véase 



E 



Mfivmm Mp&emm <fe mméM < Véase: Atnmul.i- 
eiiVn de juicios >. 

Hmharyo de tf'wtas. - (Véase: Inconstmicioimlidad de ley). 
liucubrhmaittK (Juez competente). - Véase: Vm^tvncU. 



fishnfo </«■ siiÜK t Véase: Knculiad de opja&pl, 



FALLOS DE tA 



listntin ifíf .rííj'íj. Su;» efectos. — ('Véase: Hal>cas Corpus" >. 
Ext i f>» ión t (c hh atuf<i'icnciii tU' inristih i iott, - fWéaátí Inconi- 



fixküfto. Es fundada tu un caso la negativa de las autoridad'.-* 
judiciales <Je Mendoza a diligenciar en todas sus (Kiries un 
i xlu.rt.» .le un Juez Civil de la Capital de la Nación, que en- 
vuelve un |H>didn rte des|n>si*stón contra el liohierno (te rli- 
t?há Provincia, a cuya Tesurería ingresaron los intuios ¡¡lie 
su reclaman, desde que la entrega de éstos a aquélla se ha 
producido en una causa criminal, como consecuencia de una 
x iiteucia judicial i|iu- declaró que los misinos eran el ptodttC* 
Ui de una íaUificación rvalizada en fraude de aquel Estado. 
Ingina Él*. 

ExfróptmtMh Cira deienninar e! valor de un inmueble obje- 
to de expropiación y de los perjuicios emergentes de la cou- 
sigtiientc deslióse* ion forzosa, delien de tenerse en cuenta en 
un caso, las mejoras íutnMlitcidas, como asi también su situa- 
ción topi^ráfica. pero |a circunstancia de un acontecimiento 
incierto o hipotético, como seria la posible construcción de 
un canal. i«t puede influir en el precio a fijarse i>or aquel 
Píigina 3&fj. 



(irtrtitiiciiín. Xo existiendo tratado de extradición etni I-Van- 
cia. y habiendo sido condenado el reo en relieldia en ese par», 
circunstancias éstas (pie sólo alcanzan a considerarlo como 
un procesado con causa abierta, procede denegar el |>cdidd 
de extradición formulado, si emito resulta del caso, la ac- 
ción pública ssé halla prescriptn. Página 50. 
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1-tn MÍhítf tit' afieUn, — 1.a facultad de *¡\vkm <te salir fuera del 
terrilnri» argentino, inserta mi la última i»arte del articulo M 

mis arrestadas como a las trasudadas por el Poder Kjeeutivn 
en uso de las facultades que le confiere la ley de estado de 
sitio. 

Dicha facultad <le opción un es sin Lindarle absoluta en 
su ejercicio, y dada la finalidad perseguida |x»r el precepto 
constitucional, el Poder Ejecutivo tiene el derecho de exigir 
a) detenido o trasladado, el compromiso di- no residir en de- 
terminados itaiscs limítrofes o de conducirle por si misni't a 
otros cuando crea que existen graves motivos pura proceder 




l-i declaración fiel estado de sitio sus|>enf]e el "haheris 
Corpus" res|»ccto del legitimo ejercicio de los poderes confe- 
ridos al Presidente, lo cual tío oliste para que el juicio «>- 
rri's|mndicnte sea iniciado y substanciado ame el Poder ju- 
dicial; per» tal declaración mi suspende el recurso respecto 
de liw i unieres expresamente negados al Presidente de la Na- 
ción en relación a la seguridad i*rsonat, y por consiguiente 
la sentencia (pie hace lugar a que!, no invade las atribuciones 
l« Míticas que le están conferidas. Página 267. 

Valia de ptrjHHH-ria. — (Véase: Incompetencia de jurisdicción). 




asi. 





ma- 



teriales). 




luu-rti Federal . (Su renuncia), — (Véase; Tribunal arbitral). 
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G 

GárOMiá (austUttcimtti (un. 67. ine. 1]. C X.f. - (Véase; 
Inconstitucional ¡dad de d§pr^B). 

Garantía awstittnioiiül. Arts, U> y 17. Constitución Xaeimiat. - 
(Véase: lticon*tuucionalidad de ley». 

(iaruulM ionsititídotu't ((.'. Xac. art*. .17, 1,7. ineiW II y ]((S f . 
— (Véase: Incniisttiucionatidad de W>. 



H 

Uahais t orpi,,<. - Procede hacer lugar a] recurro de "liabeas cor- 
pp" rti un ea>o en que detenido pfl* fa Justicia Militar, un 
cuidadum que no se presentó o|»>rtiin:tniemf a las fil:is a 
cumplir el servicio que le correspondía, se amiprueha qm 
\& comprendí- la amnistía general del articulo 41 do h kv 
ll..Wh. rátriua 4h. 

ffttbaás corfus. — Resultando de los antecedente:, de un caso, 
que después de ordenada |»r el Jue* de la causa la libertad 
tic los sumariados, éstos fueron detenido* nuevamente por 
d l*iKler Kjecutivo en usn de las facultades pe le confien 
la ley ile estado de sitin y el articula 23 de la CmsiituciiVi 
\aeional. no procede el recurso de amparo deducido por 
aquéllos, ya que iiendiente del estado de sitio, tanto el Poder 
Judicial como el l\*lcr Ejecutivo, actúan dentro de sus res- 
pectivas órbitas, independiente y si-paradamente. IVurina 254. 

Habeos cor¡>its. — Hallándose en estado de sitio el territorio de 
la República, de acuerdo con lo dispuesto por la ley 11,669, 
el arresto de ciertos ciudadanos ordenado (ntr el Presidente 
de la República, se halla dentro de las facultades que expre- 
samente le confiere el articulo 23 de la Constitución \acio- 
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nal. por lo que el recurso de anqtaro deducido, debe recha- 
zarse. 

Procede sin emtiargo el recurso de "halieas eorpus". 
un un caso, en que detenidas ciertas jw-rsonas por la autor!- 
dad nacional, so-pretexto de haberse ordenado su arresto poy 

confiere el estado de sitio, se compruel»a, que el I*. K. no ha 
ijcreitado tales facultades. 

Corresponde conocer a la justicia federal tle un recurso 
de "haKas corpus" deducido t>or jiersunas detenidas por or- 
défi del Señor I 'residente de la Nación, y por otras que sin 
existir tal orden, se la invocó, por la i*olicia. |Ktra justificar 
el arrezo. í Ley 4X. articulo Mh Página 414. 

Ilah'tis tfó#pm* - I Véase: I^cultad de o|x*ión i. 



I 

¡tuotufrlctuui di' jurisdicción. — Resultando de los antecedente 
de un caso, tjflfe las sumas cuya re]>et¡ciúii reclaman los acto- 
res, fueron pagadas a la Dirección General ile Kscuclüs de 
Kntre Ríos, ton facultad constitucional y legal éste («ra re- 
clamarlas, percibirlas, defenderlas y administrarlas, pudien- 
do e*tar a tales fines en juicio, co» prescindencia del Gobiev- 
lio IVoviiieial, a J>csar del interés que éste pueda tener. la 
demanda que con tal fin se entabla directamente contra la 
provincia, delie ser rechazada. Tágina ,W>. 

ItH'mtttUmionaUtifiti </r decreto. — Los decretos del Gobierno de 
la Provincia de Htienos Aires de Marzo y Agosto de 192° 
en cuanto exigen en un caso, el píago de diferencias en im- 
puestos que aparecen ya satisfechos, atribuyéndose efecto 
retroactivos, muí contrarios a los artículos P del Código Ci- 
vil y 31. ó7. iiu-iso 11 y IOS de la Constitución Nacional. 
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imcimsñtucionaluiad ,h> hy. (Us \rus. ¿943 y 3994 de la IVov. 
de Buenos Aires). — Las leyes números $94$ y X*H de k\ 
Provincia de Buenos Aires. (pie imponen el jta^n lie inipues- 

tos de pavimentación, son inconstitucionales c i cas» *n 

que se ha demostrado que tilas afectan las ¿íarantías del ar- 
titulo 17 de la Constitución Nacional. (Camino TémiierlcY 
a Monte GraiKlr), Página 367. 

iHcmrstituaonaUdad ,t,< ley. (Ley 3M72, art. li. inc. P. de la Pro- 
vincia de lis, Aires). — Él articulo l.í. inciso I" de ta ley 
M)72 de la Provincia de Buenos Aires, en cuanto torna en 
cuenta el total de cada hijuela, con jprendid»* los bienes si- 
tuados dentro y fuera de la jurisdicción provincial. para fi- 
jar el poreiento de cada categoría a los efectos del impuesto, 
no afecta los principios que contienen los articulo* 104 y m 
de l: t C» institución Nacional. 

1.a equivocada interpretación de una lev provincial (la 
número W7> de la Provincia de Unenos Aires), como asi 
también los posibles errores de cálculo al aplicarla, no pueden 
dar lugar a la jurisdicción atribuida a la Corte Suprema | nu- 
los artículos lí)í> y 101 de la Constitución Nacional. Pá- 
gina 65. 

/ nx'onsiilH€ÍomUüad <k h-y. (La $£> 40fi9 de la Provincia de lis. 
Aires). Su constitiicionaiidad. — Iji ley número 40T.9 de la 
Provincia de tíñenos Aires, modificatoria de la número 
3915. I establecer: "Cna contribución del 30 por ciento ílel 
importe del camino pavimentado 1.a Hata - Avellaneda, a 
cargo de los propiciarlos fie los inmuebles directamente va- 
lorizados por la obra, comprendidos dentro de una zona to- 
la! de mil (pimientos metros de fondo a cada costado del ca- 
mino, excluido el cruce de caminos y calles ; y el 70 por cien- 
to restante a carRo del listado tomando los recursos del im- 
puesto general de caminos", disponiendo además (pie "si ;d 
ajustarse las contribuciones, el trilmto total sin intereses de- 



Uido pir un inmueble *íe la zoiui rural excediese del 30 |ior 
ciento del valor que- le atribuyera el padrón inmobiliario «K- 
1907. aumentad» cotí la supervabrizactón directamente re- 
portada por ta otwa durante l»»s dos añu* posteriores a la rt> 
halñlitación del camino. . . etc.". no afecta, en el caso, los 
principios y «aramias contenidos en tos artículos lo y 17 de 
la Constitución Nacional. Página 75. 



hnomtitm'tomttdad de ley. rU $* «le la Provincia de En- 
tre Rios). — El articulo 4' de la ley 2539 de impuesto a las 
sucesiones de la Provincia de Kntre Ríos. que ordena hacer 
efectivo el gravamen sobre el caudal liquido partidle, vulnera 
el principien de igualdad consagrado por «I artículo lo de la 
Constitución Nacional, ya míe aquél incide en realidad, por 
ta forma en que se organiza su aplicación, sobre nula hijue- 
la, y por consiguiente, sobre cada uno de los heredero» lla- 
mados a recoger la sucesión, 
entre ellos. Página 103. 



fluaHstittuionalidati tic ley. (U SI* 722. Arí. 2 de la Provincia 
de Mendoza). — Et artículo 2" <le la ley número 722 de la 
Provincia de Mendoza en cuanto declara inemhargahtcs hs 
dieta» legislativas, pugna con las disposiciones establecida» 
t>or la ley 9.511 (pie complementa al Código Civil y ctm l<w 
principios de los artículos 17, 67. inciso 1 1 v tOK de la Cons. 
titución Nacional. Página 215. 



Inumstituñth 
(Véase: Ü 
Capital). 




IntcrprctiKtoH de ley. (l-n N* M72. \n \ 73 ). — (Véase: llanco 
Hipotecario). 
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Interpretación de ley. (I-a N* 3975. Arts. 6" y inciso 4*). — 
I a adquisición de un producto divisible no |>crtniie al deta- 
llista multiplicar la marca al infinito envasándolo en reci- 
pientes menores, aunque en ellos se emplease la marca del 
fabricante, de acuerdo con la interpretación «pie merecen los 
artículos 6» y 48. inciso 4" de ta ley numero .W?. 

Imerfreithitin de l.T. ( Art". M¡ Reglamento de Ferrocarriles*. 
— Los auto-vias se hallan sujetos eu^su r tardía a la regla - 
inentación del articulo §6' del Reclámenlo ticnend de Perf* ir 
carriles. Página 194. 



hanmritt. -- No procede, i n un caso computar tos mt- 
vicios Umearios invocados, si, como resulta, ellos fucr.iu 
prestados en una institución rute por halierse desafiliado a l r ; 
taja Itanraria. qurdó apunada del ri-gimen de las jultilaii< 
ius establecido para las empresas afflTidas. I 'aniña 86, 

Jubíiacióti btnu. nrut. — No procede computar en un ¿aso los ser- 
vicio* I tancar ¡os mineados, si Canto resulta, ellos fut-r* ni 
prestados en una institución *|iie por IiaUrse dcsafiliado de 
la Caja I tanca ria. quedó apartada del régimen de las jubila- 
ciones establecido istra las empresas afiliadas. Página 93. 




fltbihtdt'm bitimtrUi. — Xn procede acordar la jubilación kiticar; . 
)iur cesantía, en ios términos del articulo 5". inciso IJ de la 
ley X* 1 1.575, en un caso en que medió renuncia 
del empleo |Kir parte del interesado, y en que la ci 
ilt- no haber sido readmitido en el cargo, — a pesar de las cau- 
sas de invalide/ que se invocaron par;) alnandonarlo y que 
no se justificaron—. n.i autorizaban a considerarlo cesante 
y acreedor al beneficio legal. Página ¿40. 
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ílthiímUm it'ntKiiirifí por iuratidt'c. — Correspondí- acordar 1:. 
jubilación ferroviaria por invalidez, comprnliadu que se soli- 
cita en un caso en que el ((bren* ha acreditado cinco años, 
ocho meses y veinte días (le servicios comptttahles. en el Mi- 
nisterio de Ohras I'nblkas. anteriores a su ingreso a lew 1<\- 
rrocarriles del Estado, ui los cttaies prestó nías de un año. 
ya que el tieni)M en que desenqaeñó su cargo en este último. 

existiera en l;i é|»oca que nietli.» entre, añilas empleos, l'á- 
srina 41. 



Jurixtiha,,,, oi 'ufumi 'ut </r la Cmt,- Sitf>ri uut. — Tani[>um pre- 
cede la jurisdicción originaria de Ja Curte Suprema, ya que. 
establecido ¡mr el contrato que el actor fíjala su domicilio 
iu la provincia demandada |»ra el cumplimiento de las obli- 
gaciones, si bien aquélla jurisdicción es improrrogable a lóti 
tribunales superiores de la Nación en el orden federal, nn 
excluye la provincial o arbitral si por ella orasen expresa sí 
tíicil amenté las partes. 1 'agina 109. 

htrisdictum oñginuria th- la C<*rh- Suprema, — \"„ procede la 
jurisdicción originaria de la Corte Suprema en un caso en 
que tas partes, —tina sociedad y la provincia de Córdoba—, 
determinaron por contrato la jurisdicción arbitral jiara di- 
rimir todas las dificultades en el cunqilimiento e interpreta- 
ción de la concesión. 

Tanqioco procede aquélla |>or distinta vecindad, si co- 
mo resulta del contrato, los concesionarios determinaron su 
domicilio legal en la ciudad de Córdoln jara tocias sus rc- 

vincia. Página 169. 
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¿1*7.1. (Su aplicación en un caso <k* concesión tr;inviaria 
l«r contrato). — (Véase: Concesiones tranvia- 
en el Puerto fie la Capital). 

Ley -V 3975, arts. 6"' y 48, inciso 4"'. S» i»terf>reUi(ión. — ( \ 'ca- 
si': Interpretación <1e ley). 

/.(■v A" 4069. — (\ nse: Imonstitmioiialidad de ley). 

' <*y A* 3943. de tu Proz-iitcia de lineaos Aires, — (Ver Incons- 



Ley. 3994, de h Prov. de Hueuos . ¡¡res. — { Ver : lnconstitucio- 
nalidad de ley). 

Ley A> ¿539 de fo Frin-iiiciu de Entre h'ios. — (Véase: Incon*- 
titiieionalidad de 



Ley A'» 722. art. T de h l'rtnimta de M 'enlosa. — (Véasi; 
Incoustitucinnalidad de ley). 

Leyes Sos. 10,650 y 11.308. artículos 20. ¡m iso l v y art. 3* — 
(Véase: J ululación ferroviaria |>or invalidez '). 

Leyes Xps, 11.232 y 11.575. artknto $| sn interpretación. — 
(Véase: Jubilación lwncaria), 

t.ey X* 11.575. art. 57. inciso b). su intcrfretucit'm. — (Véase: 



libertad de 'pwmt$ — (Véase: CmuiH-unciaj, 
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Mandato. -- I.as distinciones de! Código Civil, relativas .ti man- 
dato, sólo son aplicable* a las prt>curacioues judiciales cu 
todo lo que no se opongan a las del Código di- Procedimien- 
to, lu que significa $y la disposición del artículo 1924 kl 
primero carecerá de aplicación si, en lo referente a represen' 
tación en juicio, estuviere en pugna con el segundo de tt>s 
Códigos mencionados. Página l«8. 

Multa. — (Véase: C'<mce|>cióii inmviaria en terreno.* del Puerto 
de la Capital ». 



I*fnia\ — (Véase: Mandato), 

i». — (Véase: Extradición), 
iguales en sus 



Protesta. — * 

<le iini*uest««í. no 
ile lo iiagado, rei 
l»go. Página 75. 



necesario a los efectos de la repetición 
!a protesta hecha al efectuar el itriimr 



Kctftitnit'Hto GfHcrai </<• P. /•*. í\ Interpretación del \rt.* 
— (Véase: Interpretación de ley). 
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Reposición de sellado. — 1^ autorización conferida por el Jtu/ 
provincial al síndico del concurso para actuar en papel sim- 
ple, sólo rige en su jurisdicción, y no puede invocarse ante 
los TribuuaKs Nacionales. Página 348. 



nión 



Mandato). 



Recurso extraordinario. — Procede el recurso extraordinario en 
un caso en <|ue se lia discutido la interpretación de una ley 
nacional, con independencia de todo elemento de pruclia. y en 
que la decisión recaída ha sido adversa al derecho fundado 
jK»r el apelante sobre el particular. Página 353. 

Recurso extraordinario, — No procede el recurso extraordinario 
del artículo 14. ley número 48. en un caso en que se intenta 
contra actuaciones destinadas a hacer efectiva una sentencia, 
y que no tienen por consiguiente, caracteres de sentencias de- 
finitivas. Página 403. 

Recurso extraordinario. — Procede el recurso cxtraordinarii* 
del artículo 14. ley 48. en un caso en que si bien la sentencia 
que fu origina lia sido pronunciada en juicio de apremio, se 
lia puesto en tela de juicio la constitucioualtdad del proce- 
dimiento seguido jior cabro de mullas, multas que no se ha- 
llan previstas en el contrato de concesión, y que dada su 
magnitud pueden menoscabar los derechos del concesionario 
del servicio público de alumbrado, bajo et concepto de las 
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Transporte de materiuhs. — Resultando de los antecedente <M 
caso, que los materiales transitados por la empresa aeUi- 
ra fwron empleados en los afirmad»» de la dudad de La 
Plata, adquiridos de particulares y trasladado* i>or cuenta 
del Poder Ejecutivo Provincial, situación esta ajena a !a 
contemplada por el articulo 10 ele la ley reglamentaria de 
concesiones número 5315, deben desestimarse las pretensio- 
nes de la demandada, quien sostiene encontrarse ampararla 
|mr la franquicia legal. Página IR 

Tribunal arbitral. — La jurisdicción federal ]Kir distinta vecin 
dad, no procede en un caso en que la act«>ni ha constituido 
domicilio especial para todos los efectos del contrato, en la 
provincia demandada, y además, ha pactado la jurisdicción 
arbitral, circunstancias que comportan la renuncia a aquel 
fuero. Página 109. 

Tribunal militar. — (Véase: Competencia, cuestión de). 
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Sot it'dtHl . Uwnimti Luis Xíafjmjicn y Compañía tonlra ta fVw- 
vitH Ut dt' BtteiMS Jir.s. xafav tirroliuióii ¡U- sumas fwjitttm 
por t oHtrihnrióti tnriiorial. 

Sumario: 1" I YrsiyuiciitluM" ni un caso. I:i repetición de un itiv- 
puestu pagado, medíame la drelaraiorin «k- inconstitucional i- 
dad del inisniu. surge la competencia de la jurisdicción íe- 
deral c«m arreglo a ki dispuesto pftr el articulo 100 de la 
r.mstituciñii Nacional. 

Ijís decretos tk'l I inbienm de la Provincia de Riuitos 
Aire* de Mar/o y Agosto de 1929 en cuanto exigen en uii 
caso, el pago de diferencias en impuestos que aparecen ya 
satisfechos, alrilmyétidosc efectos retroactivos, muí contrarios 
a los artículos .V del Código Civil v M. o7. inciso II v 
de ta Constitueimt Xacional. 

(«fifi: I .o explican las piezas siguientes: 



DICTAMEN DE!. PROCURADOR GENERAL 

Buenos Aire*. Febrero 18 de Lpsi. 
Suprema Corte: 

L-s sociedad anónima Luis Maguasen y Cía. Ltda. demanda 
;■. la provincia de Rueños Aires ptir devolución de sumas ¡ta- 
cadas en concepto de contrilnición territorial, sosteniendo que los 
actos administrativos <|ue dieron lugar al Goteo de diclias sumas 
camen de valor |*<r estar en oposición a prescri)KÍoncs del Có- 



HOJA COMPLEMENTARIA 

Esta hoja complementaria se encuentra a los efectos de permitir 
la búsqueda por página dentro del Volumen. 




Corte Suprema de Justicia de la Nación 

REPÚBLICA ARGENTINA 



HOJA COMPLEMENTARIA 

Esta hoja complementaria se encuentra a los efectos de permitir 
la búsqueda por página dentro del Volumen. 




Corte Suprema de Justicia de la Nación 

REPÚBLICA ARGENTINA 
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digo (. ¡vil. 1.a provincia demandada, a! contestar el traslado que 
Ir ítté conferido, alegó lu ineoin| (Ciencia dé Vuestra Kxceleneia 
para conocer de los hechos invocados en la demanda con refe- 
rencia a ta legalidad n ilegalidad de la interpretación dada a 
la ley de comrilmci.'m territorial por las autnridades proviu 
cíales 

% mi opinión, la esci'|n*ióu de inconipjetenctu es proce- 
dente arreglo a la jurisprudencia establecida |»or Vuestra 
Kxceleneia en reiterados fallos sentando ta doctritta de que la 
jurisdicción originaria ipie te acuerda el articulo 100 de ta Cons- 
titución Xaitonn! pitra conocer en los asuntos entre una pro- 
vincia y los .vemos de otra üfc ejerce, de conformidad con lu 
«pir dis|w*ne el articulo I", incisa 1" de la ley número 48. en 
las cansas de naturaleza civil nacidas de estipulación ,i con 

das las que versen sohre la ilegalidad del pago de impuesto* 
y di tos procedimientos observados al respeto |M>r las amor ida 
de* rcs|»ectivas. rcs|MKidiendo esta exclusión a que los actos de 
Eos funcionarios provinciales encargados del cumptimiento de sus 
propias Uves no pueden ser sometidos al juicio de esta Corte 
Suprema (Í%l!os. louii- 7. pagina J7.1; tomo I0J. página 
totn.. 1JI. página -Wh tomo \M. pagina 401 ; tomo 140. Jiági- 
un M i. 

Kl fundamento de la expresada doctrina mantenida |*>r este 
abo Tribunal desde hace cincneiiia años, tonta de base et res- 
peto que merecen las autoimmias de provincia en IimIos los po- 
deres ntt delegados a la X'ación. y atando mía de ellas es traída 
a juicio la jurisdicción originaria atribuida a la Corte Suprema 

gobierno establecido |N»r la Constitución. quedando circunscripta 
a Uh> casos en <pte la provincia es demandada como persona ju- 
rifíicn v excluidas de esa jurisdicción las causas tgj que se ]m*- 
nen en cuestión los actos públicos realizados jxir lo* funcionarios 

provinciales 
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Eu el caso de autos, ta acción deducida por repetición de 
Mimas pagadas indebidamente involucra el juzgamiento de acto;* 
administrativas realizados |«.r ti l'odcr Ejecutivo de la provincia 
de If nenos Aires, en su función de [xider publico y en cumpli- 
miento de leyes de la misma provincia, de lo ipte se desprende 
<|ne 1;: proa-deuda o improcedencia de la acción instaurada oMi- 
Karia a Vuestra Excelencia ;i pronunciarse sohre la valide/ o 
nulidad fie los actos lachados de nulos, sin que se hubiera ago- 
lado la jurisdicción local para decidir acerca de esas tracciones, 
romo es indispensable, quedando reservafla a la jurisdicción ori- 
ginaria de V. E. conocer de las decisiones que dicten los tri- 
buíales de provincia cuando Imliiere lugar al recurso que au- 
toriza el articulo 14 de la lev 48 (Fallos, tomo 154. página 
J50>. 

El fallo de Vuestra Excelencia (tomo 154. página lit.ii en 
la suciedad demandante aj>oya la competencia atribuida a 
\\ E. no sirve a ese ohjetn. puesto que la consideración que pre- 
valeció para entrar a conocer cu el cas.» resuello consistió en 
que el actor tío era la persona obligarla al pago del impuesto, 
sino un tercero que habí» adquirido la propiedad de acuerdo 
«•"'i los certificados expedidos por las oficinas respectivas, |x>r 
Iw cual no era justo hacerle soix>rtar los descuidos o ineficacia 
dt los encargados de organizar la percefcióii de la renta. 

IV las consideraciones expuestas, pido a Vuestra Excelen- 
cia se sirva declarar que la presente causa no corresponde ;i su 
jurisdicción originaria. 

Ih>ra,h> A*. l.unYU:. 

IA1.I.0 DR I.A COKTF. SI PBKM A 

Buenos Aire?, Noviembre 28 de 1!>:ii\ 

V Vistos: 

Esta causa seguida por la Sociedad Anónima 10» Magna- 
A» y Cía I. imitada contra la Provincia de Buenos Aires, sobre 
devolución de impuesto territorial, de la cual resulta : 
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«Jue a ís. inmiwnci- c¡ doctor Aurelio Iv Amonio en re- 
de la sm'iedad nombrada entablando demanda eon- 
ira la 1'rovuicia de Unenos Aires \vn resti .'■«■• 'm ck> la suma dt* 
euatro mil setecientos veintiséis pesos moneda «aeioiial. síis inte- 
reses y las costas a nu-rito 'le las siguientes razones: 

Oue el Pisto (1C la Provincia a miz do una denuncia e%¡ffttj 
ile *u representada rl pago (fe ta eontrilHictón territorial sobre do> 
fracciones de i'ani|Mi ubicadas en ti Partido del Tandil, próxima* 
n las estaciones Fullon e Irania, donde la suciedad licng instaladas 
-.lis fábricas de lechería y cremería. 

Une ti Fisco ha aducido |wra cobrar el aumento, «pie m las 
fracciones referidas existen edificios no influidos en la* avalúa 
piones de los inmueble*. i>or cuya razón los lasan de nuevo en 
cuarenta y des mil t|uiniein*»s pesos moneda nacional rada uuu. 
i landn efecto retroactivo a dicha tasación para hacerla efectiva 
diez años airas, esto es. desde 1918 a 

últimos años de los designados el impuesto territorial que le» co- 
rrespondía como propiedades rurales. No se ha hecho construcción 
: lt;iin;> nueva en a<|itélla> y los edí tirios existente* datan i|e treinta 

afins atrás. 

\}\u su ina;ulame ad(|itirió tales inmueble* conjuntamente 
o ni .itros más de la S. A. La Tamlilera Ganadería y Productos 
ih Lechería el .10 de Xovieinhre de \92i. pagando jnir cada uno de 
ellos la suma de cincuenta mil pesos moneda nacional: y la Direc- 
ción de Kintas ipie ilespachó sin observación el eorrcsjiondietiic 
certificado, estivo |>or crnisij<uiente. conforme con la avamaciúu 
uiie arrojaUui los registros públicos res|>ecto de tales inmueble*, 
lio | indi tndo imputarle a su mandante mala fe alguna pori|Uc 
aquéllos figuraran n* una valuación inferior a la qut pretemle 
asignarle hoy el Fisco . 

One concurre además el antecediste de que <u mandante 
el ;iñ« Vf%* al presentar las fichas correspondientes al valor de 
los bienes de tpn- traía, «señaló a cada una de las fracciones en 
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concepto ele mejoras y edil icios l« Mima di cuarenta mil 
tilonefía nacional y tu» estuvo en sns manos impedir «¡uc las pro- 
S'iíi- autoridades fiscales redujesen la tasación |ior dcliajo de la 
asignad: 1 jior el propietario. Ahora el Fisco pretende valuarla* 
de nuevo no sólo respecto del futuro sino con efecto retroactivo 
és diez años atrás, esto es. a «na época en que su mandante no 
era dueño de ellas, reclamando <*J p.-uxo del impuesto por todo ese 
lapso de tiempo . 

Ouc las Metas de recibo acompañadas justifican el pagn por 

(años 192.1 a 1928 > sin observación alguna por parte de la Di- 
rección 'le Rentas. Se ha visto ahora obleada a )>agar un nuevo 
ini|tuesto de contribución soltre la misma propiedad no sólo |«n 
los años 1<>23 a 1928 sino tamtiién a partir del afir» 1918 y sin que 
siquiera >e haya deducido de la nueva exigencia lo ya satisfecho, 

Que es un principio «enera! de derecho y asi lo establece el 
art. .V- del Código Civil que las leyes dis|>oueti jara lo futuro, no 
tienen efecto retroactivo ni pueden alterar los derechos ya adqui- 
ridos, con menos razón ¡HKlria un decreto del Poder Kjceuiivo 
surtir ese efecto sobre actos realizados no en violación sino de 
conformidad e«u tas leyes de la IVovincia que sus mandantes blfi 
cumplido estrictamente. 

Qík el impuesto territorial no es un derecho real desde qu«- 
éstos sólo pueden ser creados |xir la ley civil (arts. 2502 y 250.*. 
tódip. Civil), y la pretensión del Gobierno de Buenos Aires en 
tal sentido importaría violar el inciso 11 del art, í>7 ríe !a Cons- 
titución Nacional. 

tjue acreditada la jurisdicción originaria de esta v órte co- 
rrióse a fs. 49 vta. traslado de la demanda el cual fué evacuado 
a fs. 59 por el doctor Roberto l'arry en representación de la 
i'rovmcta de Buenos Aires pidiendo se declare la incGm|ieteitcin 
di esta Corte |Kira cnmjccr en la causa y suhskliariamente el re- 
chazo de la acción, con costas en amitos casos, y al efecto expone: 

Oue. desde lueeo. la Oírte carece de competencia para cu- 
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:meer de los heiho> \ ar^iimt iitos aducidos en 1» demanda res- 
pecta de la legalidad o ilegalidad de la interpretación dada a la 
Lev di' Contribución territorial por las autoridades provinciales 
en el expediente administrativa que acompaña y cuyas constan- 

Uin la sociedad adora intervino en ía tramitación del ex- 
pt-diiiite número .U..í.t<< que es análogo ¡i! número 3 C *.763. F.:i 
aquél ta sociedad Luis Maguasco y Cía., alionó la diferencia de 
impuesto mientras que en el presente caso pretende redamar la 
devolución del jvinn. lín aquel caso no formuló reelanweión contra 
!;i decisión fiscal, mientra*; que ahora entabla una demanda. 

^ue ta ley provincial numen) .Í901 establecí- el proccdimieii- 
to ¡i seguir en los caso* de reclamaciones contra el impuesto de 
rontrilmcióti territorial y reglamenta los recursos que el interesa- 
<1 i puede inten>nncr. o sea el de ablación ante el I*. Ejecutivo 

* fiualnu'Utc el recurso extraordinario ante la Corte Suprema 

# Ju->tici;i. La sociedad actora >e avino a ese procedimiento e 
interpuso ablación ante el IV Ejecutivo aunque de la resolución 

• le éste UO interpuso recurro a la Curtí- . f*ero esta circunstancia 
no modifica ta situación porque aceptado el procedimiento de la 
ley numero ,V»01 la decisión final que está firme hace cosa juz 
B¿4» l«ara el mlerestílo e importó la rituincia del fuero fedend. 

4jue tampoco surge la competencia de la Curte del hedió de 
hállense invocado el art. 3 V del Código Civil porque ¿ste se refiere 
relacione* de derecho privado sin comprender tas leyes pro 

iin.iaie- di orden administrativo. 

<", Míe la i sentina de transferencia se otorgo el SO de Noviem- 
bre de 192S. y no se trató de la venta de mi inmueble sino de 
1 ■ ira inmisión del activo y pasivo de la Sociedad "La Tandilera" 
l'i>r tanto delie contemplarse una doble sit tuición : los pagos efec- 
ttiados |»or lo» ;1 i"ius H'IK a 1**2.* se refieren a la é|wea anterior a- 
la transferencia mencionada y solo a ellos podría aplicarse la ju- 
risprudencia sentada en el caso de la "lindera Argentina", si 
voiHurneran. [u que niega, la» mismas circunstancias de hecho. 
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Kn H -i !.is mota* de 1*>¿4 en adelante nada tiene que liacvr 
en vi prefine caso la invocación cid fallo mencionado porque el 
inmueble ya pertenecía a la sociedad actora. 

Ouo reproduci? los fundamento* de la resolución adminism* 
livii que imponía a la actora h obligación do i*agar la contribu- 

eotinddo en los expedientes número* 65.H7 1 ' y .SO que está «dift ■ 
gada :il |Ki(ío ]Ktr lo» años 1*í3fi y siguientes, siendo incomprensi- 
ble. <|Ui' después de w reconocimiento expreso haga extensiva su 
reclamación a los mencionados años. 

Qttc en cuanto a los años 1924 y -iguieiilcs la demanda :io 
contiene fundamentos «pie originen la competencia de la Corte, 
pues no existe la posibilidad de que el art. .1" del Codito Ovil 
pueda invocarse en materia ¿te impuestos cuando se trata de co- 
brar a un contribuyente el imperte itt¡ diferencias realmente adeu- 
dadas, Kl cobro de im impuesto no conslituye cansa civil, pues no 
deriva el dereebo que se invíica de iui;i esiipnlaeión ■> de mi con- 
trato. 

Que abierta la causa a prueba, fs. U2 vía., se produjo h que 
expresa el certificado de fs. 7.1 vta.. alegándose sobre el mentó 
de la misma a fs. 79 y fs. K.V A fs. X7 vta. se llamó autos pani 
definitiva ; y 

Considerando: 



QW los antecedentes relacionados dejan establecido que la 
presente demanda tiende a olrtencr de la T'ruvincia de Buenos 
Aires la devolución de tina suma de dinero expida a titulo de im- 
puesto de contribución directa i»or los años 1918 a !928. (tasada 
lujo protesta v que la sociedad actora impugna como contrario 
al art. .V del Código Civil y al arl. 67 inciso 11 de la Constitución 
Nacional . 

yue este fundamento de la acción que no se dirije a impe- 
dir la ^tveiK-ión del im|Mtesto sino a repetir el cobro indebido me- 
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dianh la declaratoria de iucntislituciotialidad del mismo, cmisti- 
mve un raso judicial «le evidente ronuM-tenci» de ta jurisdicción 
federal, km la vlv que, ci»n arreglo al art. MO de la Constitución 
Nacional, corresponde la Corte Suprema y a los Tribunales in- 
feriores fie la Nación ti conocimiento y división de («nías las can- 
^as que verseo sobre puntos regidos |»ir aquélla, correspondien- 
iln ;< la t"i irít- Suprema <a jurisdicción originaria en los asuntos 111 
que alguna provincia sea pane según los términos expresos del 
;irt. 101. {Mltím, miiin 1 4K. pág. í *6 1 . 

tjue ilisla al ejercicio de esta jurisdicción el carácter ad- 
ministrativo ipii- *c atrilum- en el caso a las decisiones gulierna- 
tivas con que se. procedió al cobro del impuesto de referencia, 
porque las dis|)os¡eiones di este uriifiti m puedu;i altera? !a ju 
ri-dimim dt- íes Tribunales rederales regido» por ta Constitu- 
ción y las leyes de la Nación, sin que influya, al respecto, la cir- 
cunstancia de íjpKs se pida en la demanda la revocación de un 
acto ejecutivo recaído so#e materia de régimen puramente pro 
vinrial. cual lu son el decreto del P. Ejecutivo y la ley «le im- 
puesto* tic («atril ilición directa, pue.. la jurisprudencia constante 
•le este Tribunal de lia pronunciado, asimismo, en reiteradas de- 
cisiones, en el sentido de que la Corte Suprema es competen! c 
para entender til una dmanda contra tina provincia (tor devolu- 
ción dt impuestos pagados m virtud tte una ley provincial cuya 
r.icorMitiuintialidait se alega. I.a autonomía tvnfiómiea o de eual- 
•itiitT otro género del gobierno propiu de las provincias, un auto* 
f\m a dar a sus leyes o decisiones sobre impuestos, ni tle .Hra 
cualquier clase, la virmd de substraerlas del legitimo contralor 
del Poder Judicial de la Nación para que éste se pronuncie sobre 
-n cotistitucionalrdad y validez cuando se produzca un caso ju- 
dicial, mám* h.tih. m. pág. m >• kw aii¡ émám. 

Oue la circunstancia di que en la presente catwi se baya 
l lindado la invalide/ del decreto del P. Ejecutivo que decidió el 
cobro del impuesto cu lo determinado |«ir el art, ,\" de! Código 
Civil, no la substrae a la comp;tencia que corresponde a esta 
Corte en virtud de lo dispuesto por el art. IU> de la Coii-titu- 
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i-uní Nacional. desde (pie |«ir una parte la omisión en I» apli- 
cación ilcl susodicho principio plantea tina cuestión de cspeeti 
constitucional, puesto que afectaría los fundamentos consagra- 
dos jHtr los arts. fi7 inciso II. K»S y ,íl de nuestra Carta < hj;a- 
nica; y por oirá, la privación de un derecho adquirido derivado 
una disposición legislativa o dé un decreto administrativo se 
confundiría, como lo ha declarado fita Corte, run (a privación 
■Ul derecho de propiedad garantí/alto \*k é\ art. 17 de la Cons- 
titución. Kaltos. itmw 155. ps¡& 1V> y Ionio 15J. JKX. 

< me concurrí, además, la circunstancia de que la cuestión 
constitucional lia sido directamente planteada, en vi sentido de 
no ser indis|iensahlc. para llegar a considerarla y resolverla, el 
examen previo de punios vinculado? a la legalidad n ilegalidad 
¡fe la ley local aplicada o de su gonfnniwlad con la Coustitn- 
cióu riel listad., cuyi. conocimiento exclusivo fe M mti» M 

Ouc. determinada la competencia |ior razón dt! la materia, 
nn puede admitirse la defensa opuesta (ior la Provincia en el 
>uitiiln (fe ipn la jurtMliivión federal haya sido prorrogada en 

ta, ^^í^slíí^P, etj tos espedientes administrativo», agregado», 
míe la sociedad adora, pntducida i>ur (a Dirección de Heñías la 
resolución adversa a sus pretensiones, dedujo a|>elación ele ta 

alució el inipuestii lájo protesta deduciendo posteriormente & 
prestóte acción de refteliVióti. 

<Jtie. de la circunstancia de halarse imerpuesto la referi- 
da apelación ante el Pode* Kjectttivo no se infiere que el ánimo 
de la aetora fuera producir la prórroga de jurisdárción que *c 
preletHte. Antes hien. del hecho mismo de no haher llevado su 
conflicto a la Corte local, cotno se lo permitía la ky. delie |>or 
el contrario deducirse que su pro|>ósito fué agotar dentro de la 
Provincia ta jurisdicción administrativa sin admitir empero la 
judicial míe de acuerdo con i.i jurisprudencia de esta Corte le 
huliiera cerrado el camino del /ñero nacional: \ 
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t 'niiíiiftefaiMfo: 



En. cuanto ai fondo de la cuestión: Oue los hcchi* Mí vil 
tud de los cítalo esta causa se ha formado, son los luientes ; 
al. Ta demandante es propietaria He dos fraccione-, de campo 
ubicadas tu las proximidades de las estaciones Iraola y Fiiltaii, 

ella o til techa M) de N'oviemlire de 1923 de la Suciedad Xnóni 
nui "l.a Tamiilera' 1 . fkvtiaderia y Productos de l.ecliiTÍa; hj, >o- 
hre dichos liicne> ta aetora ha alionado siempre hasta el año POs 
>■[ impuesto territorial, como se encuentra acreditado en ÜÜSís 
mediante tos correspondientes rrcilios otorgados por la Din-e 
l ión ile lientas: e), en Jtilk» del ano \ l *2H h formuló la denuncia 
di que tales ¡nmuehlo tiahian estado en iníracción rehurto de 
la avaluación, pues al fijarles 1¡t {pie correspondía si- hahia pres- 
cindido de los edificios existentes en los mismos; rl), que tale> 
construcciones existen en los inmuebles desde haee más de trein- 
ta años, sin que el Fisco las haya turnado en consideración a los 
fines de la avaluación, ni aun después que U propio ;utor el año 
las denunció fijándoles el valor de cuan-nta mil pesos mo 
rteda nacional a las existentes en cada uno de los inumchles : el. 
oue el decreto del t ¡oIiutii» ríe h Provincia y su representante 
< ii f*ta causa han rmmocido tpie no hnl.n mata fe ni ocultación 
por paite de la sociedad Maznasen v n lo referente a la avalúa 
ción ilet iumurMe; f). que, elto ttu uhstante. las autoridades de 
lu Provincia al modificar la avaluación, no sólo utilizan a la ac- 
lora a pagar ua umvo impuesto de contrilnición desde el año 
l'>J.Í. fecha de la adquisición de las propiedades, sino también 
.lesde el año 1^18, es dwir. c»n anterioridad a aquella adqui 
-ición . 

'Jiif. la actora fundada en el precepto del art. .í" del l'i't- 
[%P Civil sostiene que el decreto del (iohierno de la Provincia 
• pie N- ordena satisfacer el impuesto desde los años 1**1K :i P>_*S. 
(¡gitíf o. con efecto retroactivo, altera el fin producido jpoí los 
¡icios de jp|jo fie esos mwims impuestos puntualmente realiza- 
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do* durante cada un» de esos mismus anos, de eoníurmidad mu 
I.ls levos vigentes en la IVnvineia. 

<¿nc i] moro hecho de «pie mía ley de impuesto teñen ea- 
raeter retroactivo, ha dicho esta Corte Suprema, no consiiuivt 
iitia causa de in validación «1c i:i misma, porque a falta de otras 
Inn-miies ta F.egis1alura imede hacer de los hechos pasados la 
líase de su acción tanto como He los que todavía no han suee- 
-Jido. Y en el mismo sentido ha declaradn que aun Irajo el im- 
(íutÍé* de cláusulas constitucionales de mayor amplitud que las 
mueras en lo relativo a la prohibición de la retroactividad, co- 
tnti son la* consagrada?, en la ( institución de Ies Estados Uni- 
do* de Xorto América, se ¡ia considerado que los impuestos pue- 
ffejü ser retroactivos porque m mis efectos prácticos someten al 
gravamen las propiedades sujetas a él para responder a las exi- 
gencias del Kstado y is licito, a la Legislatura, hacer de una 
manera indirecta lo ipu- está facultada para hacer direciamente. 
(Fallos, tomo 152. página 268). 

<>ue este |>odcr de lus gobierno-, de listado \ma sancionar 
leyes retroactivas ño es, sin emiiargo. absoluto y reconoce las 
linritaciuncs que nacen di- l ít existencia de otras «aramias con- 
sa^ulajs en ta misma Constitución Nacional. En tisis general, 
(fe dicho ésta Corte, el principio de la fe retroactividad no es 
d, -fe Constitución sino de la ley. % mi t norma de interpre- 
tación (pie dik'rá ser lomada en ciuuta por los Jueces en Ja 
aplicación de las leyes pero no Kga al l'oder [egislativo que pue- 
de derogarla cuando el interés general lo exija. Ksia facultad 
de legislar hacia vi pasado no es, sin miliario, ilimitada. Kl 
Conyrcso pudra hacer que la ley nueva destruya o mollifique uti 
tm-n, interés, una simple facultad o un derecho en expectativa 
va existente y fus Jueces, investigando la intención de aquél po- 
drán a su vez atribuir a la ley esc mismo efecto, l'eru ni el le- 
gislador ni el Juez jmeden en virtud de una ley nueva o de su 
interpretación, arrelatar o alterar un derecho (xitrímoniaf adqui- 
rido al almiaro de la legislación anterior. F.n este caso el princi- 
pio dé la no retroactividad deja de ser una simple norma Uval 
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j*ara iinifiiuiltm- cm rl j-rinril*» ^vaiturt^ial »k- la mvtultitii- 
Iklati <k- la projMsfad. :F=*U« ritwluK 

*hk v\ i ***™, a. u t\ *mh «v tomm átat 9 pt* 

sar <k a! *itu la — *"*f*fc*»l anuro. iíh d *M intpiH'M*' 

¡iimnlriliari» 111 a»«i" a V»- «k** «ututehU^ «i wirMhin. ftf lia 
1 un iwrvt» |««" |*<r «l¡r# aüv* »lr rs»«* mÍMUni mipiu'slti» 

tiradla ni ti ccnw -le a«*rao« «n «fu* k* tunciowrkw fis- 
i;t'«^ halnan i»enrr*k. r\-s}<*rt*<. <lr vi>,m-lt*>- X»* v\t*n> nkjtHiúii 
v;iUiU nt t|u< r al rirírií*» «Ir tal tk*rvd>* *-h rrl¡u'iún :t ta* 

caritas dd inii .«se han <lr mmt |*Yril*tb* t -n rl ímuro, 
pn ii'- inicie ikriix- V, j w^vcto «M (ftáafa, tinta vw <|m- 
tal elución («maria *1 o^rilwyrmr iW HU-rahtfin m 

s&íi **n la lnilrta <k- mil*» >.*>*s»k» |*mt rl ^vlwirnu. 

i jin >¡ I1K-11 k*» mt|«tc>4<^ n» >»« - 4 «í«ca» n«r rtmTKi'ii 
<k Uw c< mtrat<»>. i*uo. mi ¡m|**»*rÍMi y U imr/a \-\Mii|Milsiva («ara 
. 1 rfJtni muí acn* «Ir stimvm y «le t»>tr»tu*t im!4ua, ih. punir 
iU'm'mihh.*itm*. sin rn4«np\ <ie*r rl «W pa^u erra una *i(Hu 
don i-«nnrnrtHal onne d Kstwk* y d («mriUiyriilr rxlrrion 
zaeja («ir d «vil*. *|ttr d ¡^ipttffu »*>rya al «t^tittil" y |w»r vir 
iiwl ik-l aval d <knnl.T «tMintr »td *W» ti liWravhtn ilv Mi «Mí- 
«arión y cMi iiliin*. .piola .k-^wrmt^ .1» tmfc> nmli» legal (tara 
nrlamark- ck- iuk-vm d omi|4iniirt*.» *k- a»|udl;\ tlYdkr» llvit. 
an. 505. inris** 1" y 

Qbe ti cicdo lilw-rai^ffi.* ims** ^tn^iiuyi- mi lU nrlnt luí- 
trini.*nial a^k|iiintl» n^w-ct.. «K4 wn^-t^ <tgtt3¿<^foi y tw> ha 
ilitk< >ci (Itsowcil. t** ri «klrttt %-u>^ «WiB*f* «í l*rs^¡l|f 
mu lonlrarúi rl j.m>i<» oortrtmk* r»i rl art. > *lvl (Vm1Í|¡u l'i- 
\íl <)ik* cwihi lia «lixl».., cti tako <a**«v sr v"«»»iíi«Ktr la ih- 
vinlalnli<h<l ik- la pr.^«*r.i*' ¿i^v^ukmW |*»r rl art, 17 \W h K •ms- 
litihiún X»rit«mL 

VhK- ni rl ikvirt.. .h>^5- ■ ni h k*y mtrq>mwla \**r ¿t. I»»- 
• lian ointr:t*r iimcquo -^n*-* »pfe allrtan» ia>* ttt*|*isivMHH's tk'l 

( ".«H^. l'ivil mJ«1p rí«Vtor« »!rl Itt^l y. |»MT CtHtM^IIWIItO. laiii- 

!»ién pipiar» o«i k« ait*. il. *í inri^» II y HlK «Ir ia l'niv 
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Que la demandada no puede aducir ¡ura justificar de- 
creto que ordena un nueva |>aga de un impuesto ya satisfecho, 
ni la posibilidad de una infracción cometida jnir el coiitrihiivcn- 
tf. ni la de un error por parte suya. 1.o primero porque el Fisco 
dispone de los medios adecuados que le eÉtcÜte la ley pata íij:ir 
con exactitud el valor de Ins inmuebles sin dc| «endeuda de la 
voluntad del propietario, y lo segundo, porque si se admitiera 
comü causa válida él error |w»sibtc en la tasación practicada por 
el Fisco después de exigido y satisfecho el lrilmt<«. se crearía 
una situación de verdadera incertidumlire i«»ra el contribuye ijic 
y una grave perturbación en las transacciones que tuvieran i>or 
objeto la fortuna inmobiliaria dentro de la Provincia, pues con 
un sistema de esc tipo no sería posible salier nunca al comprar, 
al vender o al constituir derechos reab-s sí se adeudan u no itn- 
IMtestQS de contribución directa. 



Que estii G»rte. examinando los casos» en «pie fuera dable 
admitir la existencia de derechos adquiridos cu materia de im- 
puestos ha dicho, i tonto 152, (>ag. 2bR) : Tal seria la hí|Hitesi» 
de (|Ue mediante una concesión se bul «ra concertado una li- 
la-ración de ini|Hiestos n se huliiera asegurado el derecho de |«t- 
íjar un» menor durante el ticm|io de sulw'stcncia fie aquélla y 
aun lo más frecuente todavía de que el Estado tmdiante la in- 
tervención de sus funcionarios hubiesen aceptado la liquidación 
presentada por el deudor del impuesto o Imfefese otorgado el 
correspondí* ntr recibo de |Mg«. En esta cansa es de estricta 
airikación la doctrina encerrada en las palabras transcriptas. ÍXjc- 
trina del falto tonto 154, pái¡. 162. 

Que habiéndose manifestado dispuesta la actora a ¡uufitr el 
impuesto de acuerdo con la uueva valuación a partir del año 
192f> en adelante (expedientes agrega<h>s>. procede ileducir de 
la cantidad reclamada en la demanda la suma (pie corresponda . 

En su mérito y de conformidad con lu dispuesto por los 
arts. 784. 792. 794 y sus concordantes del Código Civil, oido el 
señor Procurador (¡enera), se declara que las decisiones del <¡o- 
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V)2J di que instruyen fos cxpediratr- agregados s.»n contraria-, 
a (os rvrticiilos 3» del Coliga Civil y .11. f»7 inciso 1 1 y IOS de la 
Constitución Naciona! y. por con »iyu ¡ente, su hace lugar a la 
demanda condenándose a aquélla a restituir dentro del plazo 
>\t- veinte días ia Minia reclamada cuii i:t deducción autorizada 
|tor el último considerando previa la liquidación cnrrespondicrm- 
\ -lis intereses f|r>d<- el día de la notificación de la demanda. 

Noiiíiquese y repm-slo gj papel archívese. 

Roberto Kepetto. — R. Guido 

Lavali.e. — Antonio Saga*na.— 
Jais Linares. 



Fiirrvmrrii iid Stid mutr# Ut i'nn iiu in ib. Byeitm Aires, por n>~ 
Va ti? fi'fos. 

Shhuíhk : Kcstlltatidi > de los antecedente* dil caso, que los ma- 
i críalo tratis{w>rtados i**r la empresa actora fueron 
dos m hM afirmados de la ciudad de La Plata, 
de imnicularo y trasladados por cuenta del Poder 
l'rovincial. situación ésta ajena a la contemplada por el 
articulo 10 de la ley reglamentaria de concesiones número 
5.U5. drU-ti discstimarse las pretensiones de la demandada, 
(¡trien sostiene encontrarse amparada |>or la fraiK|UÍcia legal 




i \t.m . Lo explica ej >igiiientr ; 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN l!l 



KAI.LO HE I.A CORTE SUPItKMA 

Buenos Aire¡<. Noviembre 28 di* lits¿ 



Los presentes autos seguidos por | :t Kinpresa del Ferroca- 
rril ik-1 Sud contra te Provincia .Ir Hueros Aires |xir cnto» 
ffe pesos, de los que resulta; 

Que i fojas 11 se presenta don T. Ricardo f,upcyrc, quien 
m representación de l» empresa aludida entabla demanda con- 
rr;i la Provincia de Buenos Aires por «nitro de la simia de pi- 
sos 1/ 207 . IX moneda nacional «pie le adeuda en concepto de 
tictes por transporte de materiales destinados a la Municipali- 
<lad de la dudad de La Plata y dr los cuate* dicho Gobierno se 
hizo carpo. 

A|f*g¡í M"« N fleten motivo de la acción m hallan espe- 
cificados en las planillas que adjunta, habiendo sido presentadas 
las etieiitas respetivas al Gobierno de la Provincia, el cual sólo 

h. consiguiente protesta de su representada, faltando satisfacer 
además el inerte total de las demás que detalla. 

(¿ue !a demandada ha pretendido ampararse al efectuar la 
impresa los respectivos reclamo*, dentro de los Iicueficios esta- 
blecidos por la ley número 5.115. los que m. | r alcanzan por 
destinarse los materiales transportados a la construcción de ohras 
realizadas |*tr cuenta de terceros, no obstando a ello la circuns- 
tancia de que ella en virtud de convenciones con dichos terceros 
tomase a su cargo los transportes. 

Solicita, en consecuencia, se condene oportiinainente a Ui 
demandada al jwgo de la suma reclamada, intereses y costas. 

Corrido traslr.do de ta demanda a fojas 15 vta.. se contesta 
ella a fojas J6 por el doctor Rodolfo Moreno, quien en repre- 
de la Provincia de Buenos Aires solicita su rechazo. 



1) 



FAMAS T)E LA CORTE SL'PRRUA 



c«m espinal cmidi nación en costas. Ayrej<a que la cuenta númcn* 
10.805 v ñu 10.850 aludida erróneamente i>or 1;i aclora. íut> 
«ati*fecha m lí» d* niciembre dé l'MO. y que eñ enanin a la> 
mmirnt* IO.fiX3 y 10.745 a qife se refii-re la acción se encin-n- 
tr;m nervadas a i mliiu, suplementarios decidientes de san- 
ción U-j»islat¡víi . 

Ottc |>or otra p;irtc la Provincia de Hítenos Aires lia in vit- 
riolo ta ley concesión #Í l-errocarril del Sud de 2-4 (Je Mayo d<- 
I*-/ para |w^ar bis fletes redamados con una rebaja del 50 %. 
ley 1 concesión cuyo articuln W establece : "1.a correspondencia 
publica será conducida y.r;u¡> |Kir el ferrocarril y la troj»a y to- 
• la clase de materiales o efectos del Gobierno a medio precio del 

fiü lo» materiales transí* »rtado> P ;ir:i «enriew púMico*. lo, 
alean/alia el lieneficio aluíHdo. 

()\k a fojas 31 vta. se abre juicio a priicki, durann- cuyo 
urmitiii sé apollan los elementos informados a fojas K3. sobre 
cliso mérito tólo alega la actora. fojas íW. A finas «M vta. sé 
llaman imío* para sentencia; y 



Considerando: 



Oue la única defensa que l»odr¡« tener valor lejial. entre las 
deducida* |Kir la l'nivincia de Une: tos Aires, es la reíerenie a 
las franquicias i|ih- se reservó en la primitiva ley de concesión, 
cuyn artículo tv se luí transcripto, ya tpe es evidente el 
nacional del ferrocarril explotado \xtr la empresa adora, 
.V. articnlo .t". ley número 2873, 

< hie aun Iwjo este punto de vista ito es tani]>oco sostenihle 
tl derecho invocado por la demandada a la rebaja de fletes. y:i 
■ pie dicho Uénefíeto, como se desprende de la cláusula invocada 
se refiere at transporte de efectos del tiobierno, es decir, a ma- 
lcríales pertenecientes a la Provincia y aprovechado* directa- 
mente ptir ella. Otra interpretación más extensiva seria poner 
en maiii^ del ^ienio provincial aquella rebaja a lo 
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< i i ti I >lcntciilo* (li>ttu:ulti> a tuda* 1a> nfwas de carácter nlnnict 
pal i. particular, pues lisiaría, al electo. <|tie el l'nder Kjecutivo 
adquiriese previamente dichos elementos. ¡Kirst trasladarlos por 
-ii orden al sitio de la okra respectiva. 

*_ _* 1 1 * tu e] trtMt de aillos >e trata de elementos empleados 
uj n»!« afirmados de Ui Iluta, adquiridos ele («articulares y iras- 
tadados iht cuenta del l'nder Kjecutivo. pSftó) se despr. nde de 
t<xlas la» constancias de autos. 

<Jne mi encuadrando las ciicmistancia> en la.» ipie t" turón 
realizado* los transportes cpie han motivado el litigio, dentro de 
los contemplados por el art. 10 de la ley reglamentaria di* con- 
rt^ioms número 5,115, ni :iu:i dentro de la propia k-y de ennec- 
.-ión provincial, y resultando demostrado por otra pirte ¡tu- 
tus que los trans- »ortcs ni cuestión fueron efectuados |>or cuen- 
ta ck la demandada, a mérito de los términos dr la contestación 
l ís. 2(>i y de !c* |>agos ya efectuados, la presente acción deli- 
pros-jierar el importe reclamado con deducción fie las parti- 
das ¡iludidas a ís. M de acuerdo cuu lo «pie disponen los ar- 
tículos \ft¿ y 202 del Código de Comercio. 

I£u su mérito sir resuelve que la Provincia de I tontos Aires 
del*- paga: a la Kmprtsi del Ferrocarril del Sud dentro del ter- 
mino de treinta días, la suma de jiesos once mil novecientos t-ua- 
reiita j siete, con sesenta y cinco centavos moneda nacional, más 
sus intereses legales a estilo de los «pie cohra el Manco de ta Na* 
ción Argentina desde el dia de la nulificación de la demanda. 
Las costas por sit orden, atenta la naturaleza de ias cuestione* 
"Metidas. \otiíitpiese, re|Kmgase el papel y archívese. 

Roberto Repetto. — R. Guido La- 
valle. — Antonio Sacakna. — 
Luis Li xahes . 
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íh># ti, C**nli- lirmni muim tlmi Emilio J. AY.íjo*j¡i\ P* ,r t<*hn 
i/t* $??M CnntU-Htia <U- rompérmela. 

Sumaria: Resultando ilc los anteecttent* dé un caso ai <nie w 
ejercitan acciones personales, que se fijó explícitamente 1111 
lugar a tos efectos de-] cumplimiento de obligaciones conve- 
nidas, ts ;il Juez t(e oh- lugar n quien correspondo el coin»- 
nmicnto de ai|tié11as, 

( iiSO: l.f< explican piezas siguiente*: 

Ano m:i. jrrz nr: iwz 

l.otwria. Üctuhn- Ifl de VX.il , 

Por presentad" y j«ote llénesele ;tl recurrente dmi Kuiil¡<> 
). Resuene, con mi domicilio legal constituido, atento el pedido 
íniiiiulíiil»* < 11 íf.J arta tte ts I y la Jurisprudencia -untad;* |w>r 
f*i Sií^thh- tu el expediente núniirn 28°5, que tramita |*»r .míe 
i'-tr misino Jiis.gndo y í«* dispuesto en el art. 42N último apar- 
tadn y Mis concordantes del C&%h de Procedimientos y bajo la 
rt sporwdtiüdad dr la pafte nctora. tmm \»>r planteada la cues- 
tión «I<- imit|>cu']icia por inhibitoria, que estaldeco el artículo ci- 
tado y considerando de la resolución del magistrado aludid", 
del exigiente predicho y previa vista al Síndico Municipal, lí- 
brese ai señor Juez di- Paz exhortante de la sección primera de 
Ta Capital l-Ydcral ulido. acompañando Ins rociando.* que esta- 
blece el arr. 4.Í4 del ( odigo de Procedimientos, para que el Juez 
de^'az de dicha Capital se mhil» de seguir entendiendo en el 
juicio seguido («ir la sucesión K. Innte íirand contra Ivmili» I. 
Resuene, sobre cobro de |iesos y remita a este Juzgado la< ac- 
tuaciones emergentes, en virtud de haberse ¡trotado el domicilio 
real del demandado en «irden a lo que establece el articulo 8W 
del Código Civil . Notifiquese. - r ( .»i<i.í nOnnirio. Ante 
mi ; IMtHi H. f'ya.ufatl'i. 



()£ Jl'STICIA I>E I.A NArlÓN 



M ni in:t. jruz di: i'.\z 

Buenos Aires. ,funi*. 17 lie IHH-J, 

Auto.» y \"ist*p> : 

Para resolver sobre l;t inhibitoria que por incompetencia r)e 
jurisdicción plantea el señor Juez He Paz de f.oheria en mi e\- 
linrto de fojas 13: y 

Considerando: 

One el pago de las mercaderías cuyo importe se reclama en 
esfc juicio debe hacerse en ta Capital Federal de acuerdo a ía 
clausula inserta en l¡i factura de fojas 2 lajo cuya conilícióri *r 
realizó ta venta. 

Por eltn y atento lo dispuesto en el articulo 4", apartado 4" 
■leí Código de Procedimientos y 1197 del Código Civil, resuelvo 
mantener la competencia del suscripto |iara entender en estos 
autos, m naciendo lugar a £ inhibitoria planteada por el señor 
Juez de í.< »l>cr»a. a mino se oficiará con traiiserijK'ióit del pre- 
-eute, <-<f|u¡riéndole para que. dando por trabada la cuestión de 
Competencia, remita los antecedente» a la Suprema Corte de Jus- 
ticia de la Nación. Código le PriR-edimientos, art. 419. ley nú- 
mero 4055. artículo W, inciso d). — ./. Zampini. 

niCTAMRN DCL PVOCUIAM» CINIIAL 

Buenos Aires. Noviembre 28 de 1932. 
Suprema Corte : 

Kn la causa seguida por la sucesión K. Cunte Crand contra 
Kmilio j. Resuene, sobre cobro de pesos provenientes de mer- 
caderías vendidas por la parte actora al demandado, quien tiene 
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-11 domicilio en l.olieria l Provincia de Hítenos \in> >, -t- ha 
ir. lado cuestión di o>iii|kU'Ikí;i entre los¡ j0m> de Vn/ de di 
cha localidad y (te la Capital Kederal, donde w inicio };i deinan- 
• I». atrihméndnsr amlioo jurisdicción ni la causa, ni la/ón. e! 
primen*, del domicilio del deudor, y jmr el tildar del nimpli- 
tiiienifi ctf la oMijgatóHíí. ti «-c^uiido. 

Amii|u< la enunciación oiic a iMc rojKVtn oMitime ta tac 
tura de foja* 2 «le hm aillos de la Capital, nada prw-lia toda v< / 
«■ni: dicha factura im apimv firmada n conformada por el dc- 
tnandadr e-i de tenerse en cuenta que ésir. ni «afta dirigida ;v 
ador Moja- 15 de los amos expresad"* i. ha manifestado que 
>n finida la saldaría mintiéndole ludo su iiii|n>rtc n 1" *|ttt ¡i 
hura |K»iMe. 

I*al afirmación implica fijar la voluntad fíe las partes res- 
pecto a la forma y modo de w eumphr el contrato y c». en los tér- 
mino.; del art. ¿IX. inciso 4 del Código de Comercio, como acto 
|nisterinr a la contratación "la mejor explicación de h intención 
tli las parles al tiempo de eelelirar el contrato". 

designado así el titear del cumplimiento de la obligación 
que se demanda. corresponde a los Jueces de ese lugar el cono- 
cimiento de la causa. (Código t/ivil. arts. 74/ y ]*12i. 

Cor ello. x»v de opinión i|iie. ejercitando V. K. las facul- 
tades conferidas por el arr. de la ley 4055. delie dirimir la 
presente contienda en favor de la coiiqietcncia del )w/, de Paz 
di la Capital Pederá!. 

Jitlitiii i 1 ,/-. 

Bueno» Aire*. Noviembre »0 de \'J.i*¿ 

Ailtn> y \*istos : 

UfS de enmienda de ttimpctttltfia por inhibitoria 1 ral «da 
i-ntr. lo- Jueces de Paz de esta Capital y de [.oln-ria. Provincia 
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de lím-m^ Aire-, para entender en el juicio que f»ir coliro de 
l-i siiíti- ln MictsiÓN «lo l-:. Conté {irand contra Emitió Re- 
suelle; y 

t'uiiHdenindti : 

< >tu se tr;ii;i en el í;»'. fc'/r de una acción personal y de el!» 
deducen Ins Jueces c;i contienda los fundamentos dr sus res- 
pectivas jurisdiccinnt s JÜÜ entender en l;i causa, jmr cuánto inm 
de étm m m del lomicilio del «lemandado y el otro el del lugar 
di- la eclcln-ación y cumplimiento del contratn. 

<Jue de la carta agregada a ís. 15 de los autos principales 
resulta que el dewlor ha maní Testado que saldaría su deuda re- 
miiicndo al actor todo m importe <> ln crtte le fuera posible. 

(Mu- tal afirmación implica fijar su voluntad respecto a la 
forma y uiodo de cumplir el contrato, y es en los términos del 
articulo 218, inciso 4' del Cínico de Comercin, como acto pos- 
terior a la contratación "la mejor explicación de la intención de 
las partes al tiempo de celebrar el contrato", 

One es jurisprudencia constante y reiterada de esta Corte 
<pie el Juez enm|»etente j.>ara coiutccrde los píeitos en «pie se 
ejercitan acciones personales, es el del lugar convenido explícita 
a implícitamente pgf las paites jiara el cumplimiento del con- 
trato. cualesquiera míe sean las prestaciones que se demanden, 
principales „ accesorias. (Código Civil, art. 1212 y correlativos. 
rMfft», lome» 159. |iág. 172 y pág. 424. y los allí citados). 

I'or ello y de acuerdo con lu expuesto y pedido por el se- 
ñor l'r« ¡curador tieueral se declara ipie el Juez competente |iara 
conocer en el sub jtidke, es el de Taz de la Capital, a quien en 
cuiisicuencia se remitirán los autos, avisándose al de Lobería eti 
ln forma fie estilo. 

K. Gi.-mo I .avalle. — Antonio Sa- 
La valle. — Jrt.iÁN V. Pera 
Li:is Linares. 



Ai 
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N O ! A S 

Con' fecha itüi (te Noviembre de mil uoveciefiiu- treinta 
y dus, i;i Corte Suprema im hi/o lugar a la queja deducida por 
Antonio Machicotti. en el incidente sobre *u excarcelación. |xtr 
inferirse 'te los antecedentes acom[>añad"s. «pie la resolución del 
I rilninal (te Alzada, origen del recurso, no asumía los caracú- 
res (te sentencia definitiva, limitándose. |*ir ftlra parte, :i aplicar 
»■ interpretar principio. ,|<- derecho procesal ¡TKthjCtádf»*. 



Kn (a misma fecha no se hizo lugar, igualmente, a la <picja 
deducid |x»r don Luis Nalpas, en el juicio promovido crni mo- 
tivo del secuestro (te la película "El Omite (te Momceristo", por 
resultar de las copas acompañada-*, «pie la sentencia origen de! 
recurso, se hal»ia limitado a resolver "conforme a la> con Man 
cías de autos", cuestiones de hecho, al establecer míe ta pellada 
seeuest ráela i pedido del recurrente, es una producción distinu. 
«te la registrada ]x>r el reclamante sefiur Lippizzi, aún cu:md<> 
amlNts puedan haberse- aspirado en el mismo asunto, |iero con 
diferentes adaptaciones e interpretaciones; todo lo cual es ajeno 
a la Índole del recurso extraordinario, conforme a la reiterada 
jurisprudencia (tel I rilmnal. 



I'.ti la misma fecha no se hilo lugar a h tp;eja deducida por 
don Luis K. Santos y otros en autos con el Ferrocarril Oeste 
de Buenos Aires, sobre cobro de pesos, por inferirse de l<* an- 
ti ententes relacionados y copias acompañadas mu- la ciu-MÍóu 
•iue ha dado origen :d remedio federal intentado fué resuelta 
por apreciación de la prueba producida y por aplicación c inter- 
pretación de principios ele derecho común. suficiei.:es por sí so- 
los para sustentar el fallo rteurrido, con iiflenendencia de torta 
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otra ciicMtón que [Midiera halierse invocado: y tal situación se 
(talla íHir expresa disposición del articulo 15 de la ley número 
4*. fuera del alcance del recurso autorizado ]>or el artículo 14 de 
b mencionada ley. 



Ion ferlia nueve la forte Suprema declaró nal concedido 
\»>r la i ¡uuara Federal de Apelación del Rosario, d recurso de- 



de Impuestos Internos, por infracción al articulo 13 de la ley 
numero 11.252, en razón de inferirse de los antecedentes de 
autos, que la cuestión 'le fondo {flauteada que dió origen al su- 
mario administrativo agregado, fué resuelta por aplicación e in- 
terpretación de disjiosiciones contenidas en la ley |wnal. situación 
esta que se halla fuera del alcance del recurso extraordinario. 
( Articulo 15. ley limiten» 4N i . 



Ku la misma lecha no se hizo lugar a la queja deducida 
don Juan K. Vete* (su sucesión), en autos con don Pedro Ma- 
teo Krahris y otros, sohrc rendicic'»n de riien'as. por resultar de 

tión planteada que dió orinen <4 remedio federal intentado, fué 
resuelta por interpretación y aplicación de principios procesales 



Kn la misma fecha no se hi/o lugar a la queja deducida por 
el risco Nacional en la causa "(¡entile Hnos.. contra una reso- 
Ilición (fe fmpuestos Internos". por inferirse de los antecedente 
relacionados que la cuestión planteada había sido resuelta por 
aplicación e interpretación de disposiciones de orden común. Ia> 
que por expresa indicación legal (art. 15. ley X v 4X>. se hallan 
íuera det alcance del recurso extraordinario. 




en autos con la Administración 
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l£n ta misma fecha no s* hizo lu^ar. igualmente, ti la mu ja 
deducula por l'ahln l*as:tü/;i. en ia cansí seguida en mi contra, 
por defraudación, pir resultar de los ;mtwl«iii- relacionado» 
<l«.i*i la cuestión planteada que hahia ttÉ crinen al remedio fife 
deral internado, fué resucita por interpretación y aplicación de 
principios de orden procesal iuohjciados; situación extraña a la- 
que contempla el articulo M de la ley número 4S. 



Cotí fecha catorce la Corte Suprima por lo> tuiulanu til' ■« 

■ le la resolución dictada por la misma, «i la causa de Delio Hi- 
l«ilito Marote vi ultra la Caja N'aciunal de J ululaciones y Pen- 
siones de Kmpleados Ferroviarios, sohre devolución de anorte.». 

■ | ni' se registra en el tomo !*►!. papua 24o de la coletvión de 
tallos, confirmó la sentencia pronunciada por la 1 amara Fede- 
ral de Apelación de Ja Capital, la míe. a su ve?, confirmó ';i dic- 
tada |>or la Caja Nacional fie _f ululaciones y Pensiono Ferro- 
viarias que denegó la devolución de los a|>ortes solicitado» por 
doña Urdida Cnrnick. declarada cesante por contraer enlace. por 
manto la empresa en que pre>taki sus servirios no mantiene en 
su puesto ;,l ]K*r>i»na! femenino que se casa. 



Fn ta mi>iiia techa. por los tuudamentos del dictameti del 
l'n mirador Genera? y los que sustentan el fallo de fecha 24 de 
junio de 1**32 en los autos juana Valdez de Atdercte sohre 
pensión, la Corte Suprema confirmó la sentencia pronunciada 
por la Cámara Federal de Apelación tle la Capital, la que a su 
vez. revocó la resolución apelada de la Caja Ferroviaria, en Cufttt- 
ro ordenata que la |iensión acordada a doña Ungida Cisterna 
de Rodrigue?, vimla del ex -empleado del Ferrocarril Central 
Córdoba, se liquidara desdi- la fecha de su presentación a la 
Caja; ordenando que se le alionasen los ludieres desde cinco 
años ante* de esi presentación . 



r>K jusTicrA »n la nación 



Con techa diez, y seis de Noviembre de mil novecientos 
treinta y <l«is. fué confirmada *««■ la Corte Suprema, la s; iitt-n- 
c¡;«. pronunciada r>«*r la t ámara l-ederal de A|»elación de Ibríúa 
Itianca, la que condenó al pn»ccsado José NorherU» Salinas a 
-nírir doce años de prisión, accesorias legales y oisias d<4 jui- 
cio, tu vez d<* la ile dos años tle la misma jieiia. que le f itera 
impuesta -mr el Juez Letrado fiel Territorio Nacional de la 
Campa Central, romo autnr del delito de homicidio |>erpi-tradn 
«■ti la persona de Cijiriano < %nín, en General Acha, jurisdic- 
ción del expresad» territorio, el «lía 10 de Marzo dr l*>.tO. 



Mu la misma techa no se hizo tiif-ar a la "pie ja deducida 
por don Luis llurfíiieño en autos con su esposa, doña Amitiula 
Colino. sobre alimentos, en razón de (|ttc atento la índole espe- 
CÍ»1 del juicio, no puede considerarse a los efectos del art. 14 de 
la ley número 4X, a la sentencia que en él se dicte, gramo ríe» 
finitiva. ya «pie queda expedita al demandado la vía ordinaria 
para perseyuir su 



Kn la tnisnia fecha no se hi/o tugar a la queja deducida por 
«Ion Isaltel Cavajrwro ni autos con don Tomás Spnll. sol-re cn- 
liro hipotecario, ¡n»r inferirse de los antecedentes relacionados 
|R>r el propio recurrente, que la cuestión planteada que dio ori- 
i¡cn al remedio federal intentado, fué resuelta por la Cámara I" 
de Apelaciones en lo Civil de la Capital, y en primera instancia, 
por aplicación e interpretación de principios fie derecho corntrn 
y dt cláusulas contenidas cu la convención celebrada t-ittre la* 
IKirtes; situación ésta que no encuadra entre las que contempla 
el articulo 14 de la ley numen» 48. y atento lo dispuesto en el 

• 



30 FALLOS DE LA COME SU FUMA 

En la misma fecha. :io se hizo layar a la queja deducida 
\*>t don Federico De Luca en autos con don Esteban Roca, so- 
bre i eivmdicarión. jwr inferirse de los antecedentes relaciona- 
dos y copias acón t] tañadas, <¡ue la resolución apelad» no conte- 
nía decisión alguna tjur pudiera motivar el recurso extraordina- 
rio del articulo 14. ley número 4», por no haberse tomado en 

del Congreso, '* ' '* ^ Om ' t,tUC,01, ■ T^at, '" , 



Kn la misma fecha ño se hizo lugar a ia queja deducida 
por don Enrique Mor eirá, en autos con ta Aduana de la Capi- 
tal. |H>r diferencia de calidad, por resultar de tos antecedentes 
relacionados y copias acompañadas, que la cuestión ¡tanteada 
qué dió origen a la ípieja. fué resuelta por razones de hecho y 
prueba, esto es, ¡>or p msiderarse falsa la manifestación de la 
mercadería efectuada ]«. r el recurrente. 



Kn la misma techa y de conformidad con to dictaminado 
l*>r < l Procurador General, la Corte Suprema no hizo lugar a 
la queja deducida ()or dona Alaria Lar roca de Simeone. en au- 
tos con la Caja Nacional de Jubilaciones y Pensiones de Em- 
pleados Ferroviarios, sobre pensión, en razón de que la resolu- 
ción apt lada encontraba ejecutoriada, ya <|tie aparecía ínter - 
puestn el recitr*o después de un me» y medio de estar vencido el 
lérmitif de tres días acordados para deducirlo. (.\rt. 2M. 1% 
Vneional de I Wediniiento.s mínuru 50 1. 



E« diez y ocho del misino no se hizo luyar a la queja de- 
ducida por don Dominan lialbi y Cía. y otros, en autos ton W'iU 
3$hi Son* y l ia l.ola . -obre desalojamiento, por resultar de los 
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antecedentes relacionados y copias aünipaftadas, cjue la cuestión 
plumeada que dió origen al remedio federal intentado, fué re- 
suelta, entre otras, por razones de orden procesal, suficientes 
por ai sotas para sustentar el pronunciamiento recurrido; tm>- 
nes y principios cuya validez no aparecían objetadas. 



En la misma fecha se desestimó la queja deducida \ntr Ma- 
nuel Allierto Garashto. en el proceso que se le signe |x>r dcsaca- 
in. por lio aparecer cumplidos los extremos exigidos t>or el ar- 
ticulo 15 de la ley número 48. desde «pie el recurrente *c mili- 
taba a la mera interposición fiel recurso, sin invocar fundamento 
relacionado con el caso y las cuestiones d,- orden constitucional 
que deliicrun plantearse. 



Kn la misma fecha se declaró mal concedido por la Cámara 
Federal de Apelación de la Capital, él recurso extraordinario de- 
ducido jwr doña María de Jesús de Centurión de Méndez, contra 
la Caja Nacional de Jubilaciones y Pensiones de Empleados Fe- 
rroviarios, sobre indemnización (art. 46, ley número 10.650). 
en nwón de que segím se infiere de los antecedentes, *i bien la 
recurrente objetó la inteligencia que la resolución de h Caja Fe- 
rroviaria atribuía al artículo 46 de la ley referida, apelada ella, 
fné resuelta la cuestión planteada por aplicación e interpreta- 
ción de principios de derecho común, situación ésta que por 
i xpresa disposición legal, se halla fuera del alcance del remedio 
federal autorizado por el articulo 14 de la lev número 48. < Art. 
15 de la misma). 



En la misma fecha no se hizo lugar « la queja deducida 
|H»r doña María Alcira Haldcz lyar/álial. en aiHos con la So- 
ciedad Anónima Sindical.. Cokmiwlor Italo Argemino -César". 
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imr roultar de los antecedentes relacionados por el recurrente 
ipic la resolución motivo de la (¡neja no asumía caracteres de 
sentencia definitiva ni los términos del artículo 14 de la ley 
número 48. y. además, ponpte la cuestión planteada que dio ori- 
gen al remedio federal intentado, fué resuelta por aplicación e 
interpretación de normas de orden procesal, (.uva validez no 
aparecía halier-e cuestionado. 



Cm fecha veintiún», la Corte Suprema ordenó se devnlvie- 
sfíí al tribunal ele su procedencia los autos seguid»* )$$ don 
\ndrés Méndez Ouititana contra don Diego Ksphmsa. sobre 
cobro hipotecario, en razón de no tratarse de ninguno de los 
casos previstos en los arts. 14 de la ley número 4S, f.". y II 
ííe la número 4055. 



Kn la misma fecha u» se hizo lugar a la queja deducida \*rr 
don Angel J. Cremnna en los anlns "Antonio Greco v. Antonio 
i imnhiti. sobre cobro de pesos", jior resultar de los anteceden 
te* relacionados, (pie la cuestión motivo de la queja fué resuella 
l«n ¡iplicacióu de díspnsicnines procesales referentes a la pr»- 
eedtneia <r improcedencia de una medida de prueba, es decir, 
¡.unto* dt derecho común, extraños al recurso extraordinario de 
l-nr. derecho federal, (Artículos 14 y 15. ley número 48i. 



Vm fecha veintitrés*, no se hizo lugar a la «pieja deducida 
i«-r el Hanco Munici|ial de Préstamos en autos con las ( »hr:i> 
Sanitarias ile la Nación por cohro de pesos, por resultar ile los 
antecedí ñu s relacionados, rpie la sentencia dictada, (pie dio lu«;n 
iú remedio federal intentado, fué pronuncióla m juicio ejecutivo. 

H-rniiiu.s del :¡rt. 14 de la lev número 48. 
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En la misma fecha no se hizo lugar a la queja deducida jx¡r 
ti Baño Alunan Transatlántico, en auu» cutí don Teodoro Vi- 
düftj sobre cobro de pesos, por mferiorse de los antecedentes 
relacionados que la cuestión planteada que dio origen al reme- 
dio federal intentado, fué resuelta por el Tribunal de Aínda, 
aplicando e interpretando principios de orden procesal propios 
•U su jurisdicción, cuya validez no aparecía objetada. 



En la misma fecha no se hizo lugar a la (pie ja deducida 
jW don José L. Girer, en los autos sucesorios de don José A. 
Girer. por resultar de los antecedentes relacionados y copias 
acompañadas, que la cuestión planteada que dió origen a la 
queja, fué resuelta por apreciación de los hechos ocurridos en 
el transcurso del juicio y por aplicación e interpretación de i»rm- 
cipios de dererhu común. 



En la misma fecha la Corte Suprema declaró mal concedí- 
di i por la Cámara Federal de Apelación de la Capital, el recur- 
so extraordinario deducido por don Alfredo Malvar contra el 
Gobierno Nacional, sobre cobro de pesos, por resultar de tos 
temimos en que el recurrente fundó el remedio intentado, que 
se hahia cuestionado en el transcurso del pleito, la inteligencia 
íi atrilmirsc al art. 139 de las Ordenanzas de Aduana, y tonto 
Lt sentencia <lv primera, confirmada por el Tribunal de Alzada, 
rechazó la demanda por "no existir precepto alguno expreso en 
las Ordenanzas de Aduana, que obligue a la Administración a 
aceptar un aliandono de mercaderías semejante, pues la actora 

tos efectivos condonados, etc.. y no era lógico ni justo que pu- 
diera prosficrar su pretensión de recuperar el importe de dere- 
chos > servicio* que gravan y recaen sobre la mercadería cuyo 
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En la misma («ha «o se hizo lugar a la queja deducida i an- 
dón Carlos Vidal Molina y otra, en aillos con el Banco El Ho- 
gar Argentino, por resultar de las copias acompañadas, que la 
resolución motivo de la queja, se liabía limitado a la aplicación 
de normas procesales, lo cual es ajeno a la hidole del recurso 
extraordinario; agriándose, ademas, que de la propia exposi- 
» ión del recuirente no se infería haberse planteado en las ins- 
tancias ordinarias cuestión federal alguna, conforme a lo de- 
puesto efi los arts. 14 y 15 de la ley número 4». no bastando la 
simple invocación de cláusulas constitucionales, si ellas no guar- 
dan con la cuestión o cuestiones resuellas, la relación directa e 
inmediata que determina el art. 15 citado. 



Om fecha veinticinco, la Corte Suprema de conformidad 
con lo dispuesto por el articulo 10 de] Código de Procedimien- 
tos Criminales, ordenó se suspendiese el trámite de la queja de 
•lucida jwr Manuel J. Claps, en el sumario seguido en su contra, 
por malversación. i*»r resultar de las constancias de los autos 
remitidos como mejor informe y del cargo 
recurso de hecho. <nte el mismo fué presentado con 




En la misma fecha y de conformidad con lo dictaminado |«»r 
el Procurador General, se declaró mal concedido por la Cámara 
Federal de Apelación de la Capital, el recurso extraordinario de- 
ducido por doña Lastcnia M. de Zarate en autos con la Caja 
N'acional de Jubilaciones y Pensiones de Empleados Ferrovia- 
rios, en razón de que la resolución apelada no desconocía a la 
recurrente el derecho a la jx^nsión que pudiera halarle corres* 
pondido. de acuerdo con lo dispuesto por el art. 38 de la ley 
número lO.f.50. sino que se limitaba tan sólo a desestimar el 
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pedido, üii razón de que el beneficio acordado |x>r 
titulo, no podía liquidarse por haberse operado la prescripción 
miínqnenal, consagrada por el art. 4027; cuestiones de hecho 
regidas [íor el derecho común e irrevisibics por vía del recurso 
ile puro 



l»or el Procurador General, se declaró mal concedido por la Cá- 
mara de Apelaciones en lo Civil, el recurso extraordinario dedu- 
cido por don Julio Pérez contra la Municipalidad de la Capital, 
por inconstitucionalidad de la ordenanza general de impuestos y 
devolución de dinero, en razón de que de los antecedentes agre- 
gados a los autos no resultaba que la cuestión sobre inconstttu- 
cionalklad planteada por la parte actora, hubiera sido examinada 
en condiciones de autorizar el recurso de apelación para ante 
la Corte Suprema, dentro de las limitaciones en que dicho re- 
curso está sujeto, con arreglo a lo que prescribe el artkuto 14 
de la ley numero 48. 



En la misma fecha y de conformidad, igualmente, con lo 
dictaminado por el Procurador Genera), se declaró mal conce- 
dido |>or la Cámara de Apelaciones de La Plata, el recurso ex- 
traordinario deducido por don Cono Gruccio y otros, contra 
doña Benedicta Gruccio de Dalto. sobre nulidad de testamento 
y petición de herencia, en razón de que ta sentencia recurrida 
se limitó a declarar la tacha de inconstitucionalidad del art. 456 
del Código de Procedimientos de la Provincia de Buenos Aires, 
y el recurrente interpuso para ante la Corte Provincial el re- 
curso de inconstitucionalidad que fué desestimado por no ha- 
berse llenado las formalidades exigidas para su admisión, apli- 
cando |iara ello consideraciones fundadas en disposiciones de h> 
ves locales, acerca de las cuales no se suscitó cuestión alguna 
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que pudiera ser examinada m $ recurso extraordinario rkl ;ir- 
ticiiS 14 de la ley núnuro 48. 



Con fecha, treinta > de conformidad con lo dictaminado pot 
el Procurador Ccneral. un se hizo lugar a l;i queja deducida |>or 
la Administración é& 'os Fcrrnear riles del Estado etl autos con 
»t liana, de ta Xarión ArgtTitiua. sobre rectificación y devolu- 
ción de delitos, m razón de que. la dctlSfíaciún del fuero fede- 
ra! iftk -i]|n.níaM las res. .lociones recurridas, no respondían a ra 
zoucs de derecho federal, sinn de turbo y prueba, emanadas del 
mismo recurrente, relativas a la falta de jurisdicción dg Uü? 

l.tlia. (¡lie no era causa judien! contenciosa, sitio un pp$K& 
miento unilateral y voluntario. 



Kn |¡t misma techa y de conformidad con lo dictaminado 
por el Procurador Ccncral, no se hi/u lugar a la i|ueja deducida 
IHir d<.ña Mari.'. A. Italdcz de Igarzábal en autos con doña Ma- 
ri* I.. Igar/áhal de C Jarcia Tezano- Pinto, sobre reserva de 
liinus- i>or inferirse de los antecedentes de autos que. la cues- 
tión planteada. qm- ha dado origen al remedí.» federal intentado 
Fué resuelta por af>licación f interpretación de principios de de- 
recho común, situación ésta que. por expresa disposición le^al — 
.o tiento 15 de ta ley número 4S — ■ se halla fuera del alcance 
dtl recurvo autorizado por é articulo 14 de la citada lev. 



F.n la misma fecha no m hizo lugar a la qtteja deducida 
po* don T.uis Gutiérrez Rarrera y otro, en autos con doña Luisa 
IV de ÍímIIo. sobre ejecución hiiwtccaria, i*tr resultar de hi 
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propia 



del recurrente, ime mi ixistía cuestión fcde- 
ijüe pitdit ra autorizar la intervención de la Corte Su- 
prema en instancia extraordinaria, y tratarse de una resolu- 
ción rme no asumía tos caracteres dé sentencia definitiva. 



Mu misma fecha y de conformidad enn lo dictaminado 
por el Procurador General, se declaró mal concedido ]*>t la Cá- 
mara Federal de Apelación de la Capital el recurso extraordi 
na rio deducido por la Seriedad Territorial ttalga-Argcntina. so- 
licitando afiliación á la Caja Bancaria. en razón de que el re- 
curso no m dedujo en la forma que lo exige el arl. 15 de la 
ley numero 4S. según el cual la fpieja debe deducirse di modo 
tal «pie su fundamento aparezca de los autos, y tenga una rela- 
ción directa e inmediata cotí las cuestiones de valide/ de los 
ariiculos de la Constitución, leyes, tratados o comisiones en 



Hn la misma ¡echa y de conformidad eOH to dictaminado 
por él IWurador (¡eneral. se declaró mal concedido |K»r ía Cá- 
mara Federal de Apelación de la ( apila!. l-I recurso extraordi- 
nario deducido |*>r do» Víctor Lorcttzu en autos con la Caja Sía- 
cional de Jubilaciones y pensiones Bancarias. sobre cómputo de 
M-rvicios. en razón ile que el recurso no se dedujo en la forma 
ixigida |Kir el articulo 15 de la ley número 48. según el cual la 
fjiieja debe deducirse de tal modo <pie su fundamento aparezca 
de los autos, y tenga una relación directa con las cuestiones i|i> 
validez de tos artículos de ta Constitución, leyes, tratados o co- 
misiones en disputa. 



/ion &<at$U0 liotami. m lo querellé que le s'f/«e W«f/-'í /--c 
/X)*- injurias. Excepción de falta de ¡urisdinión. 

Smiunio: lín tos delitos fio calumnia* e injurias cometidos por 
medió de la prensa, debe conocer la justicia ordinaria de la 
Capital o de !a Provincia, (articulo 32. Cmistitución Nacio- 
nal L según ti i»(í¡tr en que 
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las piezas Anuientes : 



VISTA l»t l. .ViRJÍTK FISC At 



Atento ío resuelto por la Exenta. Corle Nacional Ü. S. 
lazar la excepción opuesta y mantener la com[*tiitc¡a del 
... con costas. — .1/, Twaites Lastra. 

rte*|WClw, Julio m de 1tí32. 



Al TH IH:t. .11 KZ HS IXi rUKRECCIONAt. 

Buen»* Aire». Julio 2« de 

V Vistos; 

l' .r Ips fundamentos del Ministerio Fiscal que el 
w obsequio a la brevedad liaee suyos y porque el Congreso Na- 
cional obrando «uno Legislatura local, como reiteradamente lo 
tiene resuello la jurisprudencia, ha podido en la Capital establecer 
junas jiara la prensa cuando es medio de cometer delitos ; se re- 
chaza con costas la excepción opuesta de falta de 
i H. !«> y J0>. — ¿*. 
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rechaza la c 
/. Raccdo. 



VISTA IIEL FISCAL DE CAMARA 

Buenos Airen, Agosto 26 d« 1932. 

Kxcma. Cámara: 

el amo apelarlo de fs. 28. en <¡ur 




SENTENCIA ME LA t'ÁMARA BE APELACIONES EN LO CRIMINA]. 

V CORRECCIONAL 



Septiembre 20 de 1932. 



Y Vistos: 



Conforme a la jurisprudencia constante del Tribunal en casos 
análogo*, se confirma, con costas, el auto apelado de fs. 2H vta. 
que «chaza la excepción opuesta y devuélvase. — F. OñW. - 
Lana Olmos, 




DICTAMEN DEI. PROCURADOR CIÑERA!. 

Aire». Noviembre 30 de 1»32 



Se sostiene en esta cansa que para la represión del delito de 
imprenta — publicaciones contenidas en el diario 'Critica" — no 
es aplicable en la Capital Federal el Código Penal de la 
atento lo disjwrsto por el art. M de la Constitución. 



40 FALLOS PE LA <_OKTK SL'PKKMA 

Kn causa análoga .seguida emitra Domingo I'to por puMi- 
liitinno luchas en otro periódico, esta Procuración General ha 
impedido dictamen sosteniendo la improcedencia do ud alegación 
c)c acuerdo con la reiterada doctrina de e*ta Curte Suprema. 

Con («-luí »> dd méaw m», «H Wmfrwéf* % 

también ta l»a resuello. 

K v *nlt:>. innecesario abundar en inayorc» eotiMderae'ones <la- 
ilo -pu se trata de nn f«ltl|o sobre el cual e#H»n decisiones uni- 
formes. 

Como i*l reciir>o ■xiraordiitarin ipte autoriza el art. 14 de h 
ley número 48 ha sido interpuesto y concedido por c¡ Tribunal 
con arreglo a derecho, atento la nataraWa de la cm.-aióu consti- 
tlteioiiál debatida, soy de opinión. |»or lo expuesto, ijtte correspon- 
de confirmar la sentencia apelada en la parte fps ha pÉ$«i 
materia del mismo. 

Juiián Hfe 



I-ALLU !>K LA COKTK Sl't'NKMA 

Buenos Aires Diciembre 2 de 1t»:i'J 
Y Visto»; Cun-ideraiidn: 

* ¡m según u-uUa de l« •> -.utceedetites del pnic.su. la eue- 
liño plumeada a fs. Jl> por don Natalio Botana, y tjjie ha dado ori- 
g*sn al recurso federa! intentado, se reí i* re a la falta de jiirisdie- 
Ctán ilel señor Juez <i 7110 ijiara conocer en el s»b lite, 

yue con arreglo a la jurisprudencia establecida \*>r este Tri- 
bunal* los delitos dt injurias o calumnias camélidos pm medio «le 
l;t prensa, nn careeeu de correctivo y |«>i interpretación riel ari. 
\¿ de la Constitución, Sí lia reconocido la competencia «le la jus- 
ticia ordinaria en la Ci.pilal v la de la Provincia en los .pie fuesen 
cometidos en vita, (Falta* Corte Suprema. Mi 15,1. pfa. 8fc 
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omisa: "Ministerio Fiscal v. IJircctnr de "La Fronda", de 25 íte 
InhVde 1M.12 y proceso contra Domingo Pérez ]mr desacato", de 
'i di \nviomT»r« de I9J12). 

ICn su mérito y di* acuerdo &m los fundamentos del prece- 
dente dictamen del señor Procurador (¡literal, se confirma la 
resolución de fs. .16 en Mfti lia sido materia del recurso. Nn- 
tifíquese y th vuélvanse. 

R. (¡riño 1.AVAU.K. — Antonio Sa- 

i:\KXA. Ll ts I.ISAHRS. 



Pq» (¿t'rtinlo .1. S'íinnit cmifrtí h Caju Xacitmií <}•• JitbiUu ii'ths 
y Pi iisiout s de 11 m picados t<\m*<:urio.<t. sobre ¡nlñ'.ari 'nt pm 
invalidez. 

Sumario: Girrcsnonde acordar la jubilación ferroviaria ¡hm in- 
validez, comprohndo rjue se soiieila en uti caso en que el < ►lin - 
io lia acreditad» ciñen añ*»s. uelio meses y veinte días de ser- 
vicios ctwputables, en el Ministerio de ' «iras Públicas, an- 
teriores a su ingreso a los Ferrocarriles del listado, cu los 
cuales prestó más de un año. ya que el tieni|N> en que des- 
empeñó sti cargo en este último, excluye la posiluilklad de 
que ta ^habilitación jara el trabajo existiera en la éptK 
medió entre anillos empleos. 

( uso; f A o explican las (Mezas siguientes: 



KPSOM ( ION m 1 A '"AJA I t UKOVIAMA 

Bueno» Aires, Mayo A de 1932. 



Visto que don 
I" de la ley número IO.í.50. 




se presenta sohei- 
art. 20. tnc, 

i y 
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Considerando : 



Que por las certificaciones producidas se 
el recurrente ha prestado servicios por espacio He siete años com- 
putados ton arreglo a lo dispuesto por el art . 27 de la ley nú- 
mero 10.650 y que su última actuación al servicio ferroviario 
sólo alcanza a un año. dns meses y veintitrés días, después de 
haber estado separado del servicio duratile cuatro años y nueve 
meses; lo que motiva la observación de los facultativa de la 
t aja, al hacer notar que Sanna se hallatst ya incapacitado para 
i-l t ral tajo a su ingreso al serviciu. 

Qpt las disposiciones ele la ley de jubilaciones y pensiones 
de ferroviarios, sólo amparan al empleado u obrero se nica- 
liacite física o intelectualmente para continuar en el ejercicio de 
>u empleo o de otro compatible con su actual estado físico o pre- 
paración controlada (art, 20, inc. V\: vate decir, al que con- 
trae ta invalidez estando al servicio de una de tas empresas o en- 
tidades afectadas al régimen de la precitada ley 10.í>5«>. 

(jue ta! derecho no puede ser alegado en Itase a una inva- 
lide* adquirida fuera del servicio ferroviario, porque siendo la 
pasividad una compensación que se dispensa t>or razón del ser- 
vido prestado, lógico es inferir que el beneficio extraordinari. i 
deparado p>r la ley silo puede ser acordado a quien |*«- ^aiisa 
de invalidez prematura se ve itnjx«ibilitado de continuar en el 
desempeño de su empleo; |iehj nunca al que puede reincorpo- 
xarse accideiit alíñente en tas condiciones del postulante. 

( w hn tal criterio lo confirma lu disjxaición del art. 21 de la 
ley numen* 10. '00 ctSBjdo prohibe acordar jubilación por in- 
validez a quien la yestione después de haber dejado el servicio 
ferroviario, salvo el caso de mediar una ¡mpnsihilidad física 
moni t *ra yestionarla. sanción ésta que traduce et pro^ito ya 
enunciado de que la incapacidad, motivo del twneficio, sea eon- 
m servicio. 

Qtfe ftñ^tbada tít situación del |>ostulantc con relación a ios 
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preceptos que rigen el caso, se evidencia su alisoluta carencia de 
derecho a la pasividad que reclama, porque es inadmisible que 
después de un período durante el cual ha gastado sus energías 
en otras actividades ajenas a las que ampara la ley de jubila- 
ciones y pulsiones» ferroviarias, pretende disfrutar — apoyan- 
en una situación accidental — de los beneficios que ia ley 
ha hecho profesión del servicio público. 

Por estos fundamentos y de conformidad con lo resuelto 
|ior el Directorio, constituido en Comisión en su sesión del 26 
de Abril p|xlo. 

L" Desestímase por improcedente el pedido de jubilación por 
formulado por el ex- 






SENTENCIA Dfc I.A CÁMARA FEDERAL DE APELACIÓN 

Bueno* Aire., Octubre 6 de 1932. 

Y Vistos: 



IK' acuerdo con lo resuelto por este Tribunal en el caso de 
l ; ra:ieisco J. Muracciole, fallado el 9 de Junio de 1930, y pnr 
los fundamentos concordantes, se confirma la resolución apela- 
da ile fs. 21 que deniega la jubilación |*>r invalide?: fiedidn por 
(Gerardo Antonio San na. 

Devuélvase sin más trámite. — Carlos dA Campillo. — tí. 
A. Xazar Amlioreua, — Rodolfo S. Fcrrer, — R. Villar Palacio. 
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UICTAMKN DEL PROCURADOR «EKF.RAL 

Buenos Aires, Noviembre '¿1 de l»:t2. 
Suprema Corte: 

Kl rcaimiUc fundó el recurso extraordinario deducid" ni 
¡wjlhei invocado el derecho que le acuerda el un. JO M la ley 
número 10:650 y ser ta decisión recaída, contraría a ese derecho, 
por lo que procede l;i apelación «pie establece el art. 14. ine. 2* 
de la ley número 48. 

situación en que se halla el recurrente, después de Ha- 
ber prestado servicios por espacio 'le siete años, encuadra dentro 
• le lo une prescril* 1 el art. 20. ino. 1- de la ley número lO.foO. 
cu vista de haUr sido declarado imposíMUtadú para todo tra- 

Ñu es posible privar al recurrente del heneficio que con- 
cedí el citado artículo por el hecho de que haya estado seisira- 
(lo del servicio durante un tiempo, desde que la circunstancia de 
Íjal»er reingresado y prolado servicios por más de un año, le da 
al reingreso el carácter de permanencia requerido por el art. 3* 
>b la ley, y excluye el supuesto de tratarse de iitia inhabilita- 
ción <\Uicnte en la fecha de la reiruwporaeión. (Fallos, tomo 
I5S. página 233 t . 

Kn mérito a ello, estimo que corresponde revocar la sen- 
tencia aiie1ad:i »:i la parte que ha podido ser materia del recurso. 

iulián fas. 
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C AI-I.O DK f.A COftTE SUPREMA 

5 de lí*;W. 
V Vistos: 

Kste juicio scgtBíItt T ü ir don Gerardo Satina, s. ilicitando ju- 
tiilación ]x»r invalidez; y 

Considerando: 

<Jue acreditados i-ii favor Ucl solicítame cinco aún*, ocho 
meses y veinte titas de servicios en c! Ministerio de * Ibras l'ú- 
Mkas (ís. 16 vtn.). anteriores a mi ingreso a los Ferntcar riles 
-iel Estado, y ja incapacidad ¡«ira tfj traliajo derivada ile los ñi- 
lonnes médicos corrientes en aulos (fs. H y .15 > se <-ncucn(nin 
leroríijo* éi el caso los extremos exilios por el art. 20. inciso 
1 de las leyes mumros 10,650 y 11.. VW. 

<„>ui la circunstancia de i|ik* tiaya prestado servicios du- 
rante más «te un año cu los Ferrocarriles del Estado lo coIocm 
dentro de la condición de empleado (termínente requerido por 
el art. > fie la ley y excluye la |>osil>iitdad de que la iiihnhilila • 
ción \K\rn el tralxijo existiera en la fecha <lc su incorporación a 
los ferrocarriles. 

I ii su mérito, de cou tenuidad \»>r lo dictaminado [«ir el 
**ñot procurador General y lo resuello \*>r esta Corte en d fa- 
llo ijue se riostra en el tomo 15S. página 2.13, se rtvuca la sen- 
tencia apelada, declarándose que don Gerardo Antonio Satina 
tiene derecho a ta jubilación por invalidez que Solicita mi estas 
ai* t naciones. 

.VoiÍÍH|tiesi y en su oportunidad devuélvase. 

R. Grtuo I.AVAi.i.r.. — AxroKto Sa- 
i; auna. — Lns I.jxakks. 
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Don Alejandro Hotti. Hcntrso de habeas corpus. 

Sumario : Procede hacer lugar al recurso de habeas corpus en un 
caso en que detenido por la Justicia Militar, un ciudadano 
que no se presentó oportunamente a las filas a cumplir el 
servicio que le correspondía, se comprueba que lo comprende 
la amnistía general del articulo 41 de la ley 11.386. 

Owo : Lo explican las pieias siguientes : 



SENTENCIA UF.U JfEZ KEPKKAI- 

Rosario, Octubre N de VJH2. 

Autos y Vistos: 

\i\ recurso de habeas corpus deducido por el doctor IVtrn 
1 'adieto a favor de Anílial Alejandro Bou i; y 

Considerando: 

P Que según interine del Distrito Militar N» 33, olirantc 
a fs 2, el ciudadano de referencia fué detenido por orden <le 
dicho Distrito Militar a efecto de que cumpla el año de servicio 
militar obligatorio que por su número 1389 R. de sorteo le ha 
correspondido. 

¿* Que h este respecto el art. 1 y 2 de la ley númem 4707. 
prcscrilie que nulo argentino está obligado al servicio militar du- 
rante 25 años, es decir, desde los 30 a los 45 años; pero esa 
obligación tklw entenderse que se refiere al sen-icio militar dentro 
de la categoría a que \**r >u edad pertenece el ciudadano, sea' en 
et ejercicio de línt-i. en la guardia nacional o en la guardia te- 
rritorial. 
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el art. 4*. ajanado >' de la citada lev 
resuelve en caso análogo al propuesto en este recurso, estable- 
ciendo que sí una condena interrumpe el servicio militar a que 
esta oblado el condenado. dc)>crá al terminar la eotidena com- 
pletar dicho servicio, siempre que la edad no lo 
vicio en el ejército «te línea, es decir, que 110 tenga 
años de edad. De esa disposición tan clara, concordante con la 
del art. II, inc. 3 f de la misma ley. resulta evidente que la obli- 
año de servicio de conscripción es para los ciuda- 
ü k que forman el ejercito de linea. 





4» Que el detenido AniKil Alejandro Botti, es de la clas<- 
«Ir 1«X>5 y forma |>artc, en cun^LCiiencia. del ejercito de linea. 
!*>r I«j cual tiene pendiente la obligación del servicio militar que 
ie lia correspondido por snrteo y i|iic detie cumplirlo. La ley nú- 
mero 11 .386 a que se refiere el decreto de fs. 3 de la querella 
seguida contra el mismo por infracción a la ley número 4707, 
sólo le ha concedido en su art. 41 amnistía de la pena ; pero no 
le ha dispensado la obligación del servicio militar antes aludido. 

5" Que fijado asi el alcance de las recordadas disposicio- 
nes legales y de la situación que con respecto a ellas se encuentra 
el detenido, corresponde no hacer lugar al babeas corpus soli- 
citado y comunicar al Distrito Militar esta resolución a los fines 
:> <|iie haya lugar. 

IW estas eoiistderacNAies, resuelvo: Xo hacer lugar al re* 
curso de halicas corpus solicitado a favor ele Aníbal Botti, de 
conformidad con el dictamen Fiscal, y disponer se libre oficio 
a! Distrito Militar comunicándote la presente resolución. Insér- 
tese y hágase salier. — P. Morñfín Saáres. 



MMTEMCIA tm LA CAMARA RODAL M API LACIO* 

Rosario, Octubre 27 de 1982 

Visto el recurso de halieas corpus interpuesto a favor de 
A. Alejandro líitii. (expediente X" 982 de entrada); y 



4B 
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t|ue : 




Primero: Consta que el ciudadano Aníbal Alejandro líotti. 
de la clase 1905. fía fte presentó a las filas del Kjéreiu» a cumplir 
el servicio que le correspondiera en sorteo. por cuya causa fué 

federal, eu Marzo 5 de 1926. 

que dicho ciudadano se enroló bajo él 
íiiuhtío de la ley 11.. Wb. obteniendo la matricula K" 2.12b705. 
dato eme ha sido confirmado en la Secretaria Electoral de esta 
sección - 

Segundo: lili consecuencia es evidente que Botti se en 
eueutra comprendido en la amnistía general dispuesta por el art. 
41 de la ley número 11 ,,Wo. El alcance amplio y total de dicha 
amnistía, contrariamente a lo afirmado por el <i t¡ito en el con- 
siderando 4', no admite dudas de ningún género, antes las acla- 
raciones espresas que se hicieran en «vasión de su tramitación 
parlamentaria. 

U Cámara de Diputados (sesión Agosto 31 de 1U3ft) apro- 
bó I;, amnistía, comprendiendo el servicio ordinario y la pe ,ia <■*" 
cpie habían incurrido los infractores. El Senado (Septiembre 
_\S de 1936. Tomo l. pág. 1055). limitó el alcance a las penas, 
facultando al I*. E. a destinar a los amnistiados, por sorteo, "a 
los servicios militares o auxiliares «pie se requieran". Vuelto el 
proyecto a Diputados, después de un extenso a|*irii* de opiniones, 
se rechazó la enmienda del Senado ( Tomo <V pág. 449) . l/i alia 
Cámara insistió i*>r segunda vez en su sanción anterior (Tomo 
I. ]»ág. 10KS) ; y finalmente, la Cámara de Diputados, en su ca- 
rácter de iniciadora, hizo primar su determinación, mediantr un; 
mayoría de dos tercios de votos (Tomo citado, |uig. 67 u ). 

leí cero: De modo que, i>or mandato explícito de la ley X- 
U .W.. art. 41. Botti lia sido eximido no sólo de la pena en 
que incurriera, sino también de la obligación de prestar el ser- 
vicio militar, pasando dircctaiiieiite a revislar a la dase que le 
Lorresponik por su edad. 1.a iletcnción ordenada por el jete del 
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t* 33 es. entonces, ilegal, y deU- cesar rl. in- 
mediato, .sin que sea óbice a esta solución la reglamentación dic- 
tada por el P. E. a fjue alucie el señor Procurador Fiscal en su 
dictamen de ís. 2 *-ta„ toda vez que ella, al contrariar una dis- 
|xisici»Vn clara y expresa de ta ley reglamentada, excede las fa- 
cultades conferidas at Presidente de fa Nación, por el art. Mf>. 
¡lie. y de la Constitución Nacional. 

Oído el señor Fiscal de Cámara, se resuelve: 
Revocar la resolución ajielada. olifante a hs. 3-1, haciendo 
lugar al recurso de amparo, presentado por el doctor Pedro Pa- 
checo en favor del ciudadano Aníbal Alejandro Bottí. Ordénase 
la inmediata libertad de éste, a cuyo efecto se librarán, con 
bilitación de horas 




Insértese, hágase saber y baje» al Juzgado ríe origen (tara 
su debido cumplimiento. — Jntio Marc. — Jua» Afaarr~. — 

Santos /. Saccone. 



DICTAMEN DEL PKOCt. KAIIOR (JRNUAI. 



ife 193-'. 



Suprema Corte: 



Por los fundamentos de la sentencia fie primera instancia 
< f i 3) y consideraciones concordantes sostenidas |H>r el MiiuV- 
terio Fiscal, «pie doy por reproducida», pido a V. K revoque el 

interpuesto a favor de jj 

junan mm 




so 
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PALIA Bft LA COATI SUPREMA 

Buenos Airea, Diciembre 7 de 1ÍI32. 

V Vistos: 

Kl presentí- hal»eas Corpus deducido en favor tle Anílial 
Vfej andró Botti, en el recurso extraordinario concedido a fs. 
B, y j>or mis fundamentos, oído el señor Procurador General, 
confirma la M'iitem-ia de fojas 9. 

\.>t i fuñiese y devuélvanse. 

R. Guido Lavali.e. — JuMÁN V 
I'kka. — Lris Linares. 



CMtyft ÜWftF Péém Upogc m ¿xtradieum. a sotiritud de las 
autoridades de ta República de Francia. 

Sumario : Xa existiendo tratado de extradición con Francia, y 
habiendo sido condenado el no en retieldta en ese país, cir- 
cunstancias éstas qm sólo alcanzan a considerarlo conn» 
un procesada con causa abierta, procede denegar el pedido 
de i-xtradición formulado, si como resulta del caso, la ac- 
cvdh píiMka m hall» prescripta. 

{ ,r>M Lo explican las piezas siguientes : 

SfiMTEXl'IA tm JUEZ FEDERAL 

Buenos Aires*. Agosto 3 de 1932. 

V \i>lu>: 

Kl pedido de extradición presentado por la Eniliajada de 
Franeia di* Jo£g« Kmilio ESesire Lepage. francés, de cuarenta 
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y cuatro años de «Jad. domiciliado cu la calle Lavalle 1069. con- 
denado en contumacia a un año de prisión por el Tribunal Dc- 
|iartainent:il del Sena y Oise: y 

Considerando : 



1 T Que el pedido se formula a requerimiento del Trilmn.il 
litado |H»r haber sido condenado Lepage correccionalmenie en 
contumacia a un ¡iñn de prisión, el 12 de Julio de 1929, acusa- 
do del delito de abuso de confianza pcr|jctrado en Nenilty Plai- 
sance en el curso del año 1928, (fs. 31-34), 

2° Que en autos está debidamente comprolxida la identidad 
del requerido y presentados todos los documentos que prescribe 
el art. 651 del Código de Procedimientos en l< 

caso, ya que con Francia no existe tratado fie 



.V Que el defensor de Lepage alega que de acuerdo cotí lo 
dispuesto en los arts. 636, 637 y 638, (fs. 6) del Código de Ins- 
trucción Criminal, la acción penal se encuentra prescripta ya 
(|ttc han transcurrido más de tres años de que se cometió el de- 
lito, que es de índole correccional. 

4" Que de acuerdo con lo dispuesto en el inciso 5" del art. 
655 del Código de Procedimientos cu to Criminal en tos casos 
de extradición, la prescripción se rige por las leyes, de la Nación 
requeriente, y en el presente caso, tratándose de un condenado 
en contumacia, es decir, de un procesado, corres] tonde estaNc- 
eer sí se ha operad*» la prescripción de la acción penal de acuerdo 
con la ley francesa. 

5" Que estableciendo la sentencia que en copia corre agre- 
dida a fs. 31 a 34 que el detito imputado se cometió en el tnins- 
nirso del año 1928, corresponde declarar que en la fecha Itan 
transcurrido tos tres años cumplidos "que establece el art. 
del Código de Instrucción Criminal para que se opere la pres- 
cripción" si se trata de un delito tle índole tal que pueda ser 
cor racionalmente. 
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l t-stos fundamentos, estando prescripta !a acción ptó, 
n-iii'!vi> nn hacer lujjar al pedido de extradición de Jorge Kmi- 
lin liesin Lepare, formulado i*'r las autoridade- judiciales fran- 
cesa». Miyuri L. Jautas. 



M.MK.M.I.\ !>]■ LA «AAJAH.V I lili! KAI. 

Bueno* Aires, Septiembre :tl) de 1933. 
t."ini-.íttcratiiU* : 

K1 Tribunal Departamental de Sena y I Sección íft- 
['iiiitiiix'. según resulta del documento ttc fs. 31. juzgando o>- 
rrecciunalimute ; t l requerido, lo nmtUnú tu rebeldía a ira año 
de prisión. 

En tal ggpu, ik* acuerdo c¡Bti le dispuesto en ÍM art>. h¿7, 
^Uti# \ orte. y 638 del (. Valido de instrucción criminal ¡raneé* 
- apticuMc atento a lo (pe establece el art. 65?. ine I a tfel (.'«'►- 
dig" di l'riK , e<íimient(i> en fó Criminal argentino — . ta prescrip- 
eiún di la acción pública se produce a los tres años a contar 
del último aetn pincesal. 

Kste om.-iste cu la semencia, sin ablación (ís. 40» dic- 
tada el \2 «le Julio de 1929. 

Desde esi fecha ha*la el presentf ha transcurrido el reíe- 
rulo término de tres años, habiéndole operado de consiguiente 
la pre-frijwHin de la acción. 

Cor ello. > sus íntidanieiito.v se confirma el tallo recurrido 
de I- 6(1 ipie no hace lugar al |>cí litio de extradición de Jorge 
l .milio Delire l.epage ínrinnlailo jior la- autoridades iu«lki;«k - 
íraneesis. 

I le vuélvale. -- Carlas dei {atnfitln. — /.'. .-J. .Vwr.jr .Imlto- 
n-iut. h'otlolto S. lürrrr. — /r". I 'litar f alacio. 
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IJICIAMKN im. l'HOCI'RAIlOlt fiENEIAI. 

Buenos Aires. Noviembre 2:1 de lílÜÜ. 

Suprema Corte: 

I it t.is consideraciones formuladas en mi dictamen He f>. 
'<.\ emitido ruino Procurador Fiscal de Cámara, igitr doy por 
n producido, pido a V. E. revoque la sentencia apelada de fs. 
<>•> y liiig^a lugar al pedido de extradición de Jorge F.müio lX*sir, 
Lcpagc. luriiiulndii |tur las autoridades judiciales de Francia. 
Cofl costas. 
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7 de 1í»:í2. 



V istos ; O tnsiderandu : 



Une no existe tratado de extradición con la República irán 
cesa, siendo en consecuencia de aplicar al caso presente el prin- 
cipio de la reciprocidad o la práctica «ni forme de las unciones. 



Ouc tratando de un reo condenado en rebeldía o contu- 
umeia. los efectos de la sentencia respectiva, ante los principio* 
de nuestra legislación, sólo alcan/an a considerarlo como un pro- 
cesado con causa abierta en el país reuuirirnte. ya ijlte en el 
nuestro es inviolable la defensa en juicio, (Art. tK de la Cons- 
titución Nacional). 

< lúe el delito imputado a Lcpagt- es de carácter eorreeeio- 
-i.it cuya prescripción, cotí referencia a la acción pública, se ppP( 
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a los tres años, según el artículo MS del Código íraiicés (te ins- 
trucciún criminal. 

Que lo expuesto se ¡ijusia a las lases íuinlameutales de las 
reglas de la extrad' ton. en relación a las constancia* de autos 
y a las disposiciones del Código de Procedimientos en Id Cri- 
minal, (Artículos t>M>. 651 y 055. inciso 5*). 

Por esto y sus concordantes, se confirma la silencia de 

♦ 

Nulifique*- y devuélvanse. 

H. (¡fino- Lavallk. — Ju.ián \'. 
I*k«a, — Lris I.inakks, 



Sm ii dad Anónima "ChtiCfl Importadora", su quiebra. Contienda 
de competcttc'm. 

Sumiría ; Demostrado i|tu- la sociedail fallida tenia el estableci- 
miento principa! de sus negocios eti Charata (Chaco \. don- 
de había invertido la mayoría de sus capitales y desde donde 
maiitenía relaciones con sm sucursales, es al Juez de esa 
jurisdicción a i|iiien correspondí- conocer t-n los autos de 
mi <|iiielira, no obstando a elli» la circunstancia de determi- 
nar lo?, estatutos -.cnialcs que v\ domicilio \$0 de la sock- 
ilad st-rá t n Hítenos Aires. 

('asa : Lo explican las piezas siguientes i 
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VISTA FISCAL 



Señor Juez: 

\o me tt\Hjn£tt a que U. S. provea cíe acuerdo con lo soli- 
eiiadn a fs. 20 por d contador de la quiebra. — Juan .1. Üafda. 

Mayo 23 de 1S32. 



AUTO DEL JUBS K 

Bueno» Air**, Mayo de H9& 



Ubrcsc el exhortu pedido a fs. 20, éóü ininscriiwión del re- 
ferido escrito y dictamen fiscal que antecede. — F. - 1- C>arc'ta. - 
Ante mí: Giménez Hustamantc. 



VISTA FISCAL 

Sejor Juez. : 

A f s. 1 1 del jiiicin de convocatoria se establece el domicilio 
de la sociedad anónima "Chaco Importadora" en la localidad de 
Charata, de este territorio. 

A fs. 44 don Carlos Bürk, presidente en ejercicio del Di- 
rectorio de dicha sociedad, presenta el I «dance que denomina 
Chaco Importadora, Sociedad Anónima, en liquidación, y <kl 
que resulta que la sociedad ha invertido su capital en el negocio 
de Charata ; lo expuesto basta para establecer, qtte no obstante 
la declaración del art. 3» de los estatutos de la Sociedad, ésta 
se hállala radicada de hecho, en la mencionada localidad, cir- 
cunstancia que de acuerdo a ki preceptuado por el art. 44 del 
Código Civil, determina la jurisdicción y competencia de IX S. 
]«ra entender en esta causa. — José M. Aywhir, 
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ai ni i»ki. jri;z I.M KAIK» 

Resistencia, .íulü. 2 úv imi. 

.Mim y \ i-ti'-: 

Car.i resolver fS$e ineidenic por inhitiitoria promovido ]mh 
él señor Jue/ en Ir» Comercia! de ta Capital Federal, ductor Fran- 
cisco A. íiareia. nuicn llama a si. ios autos "Chaco Importadora 
S, A. Su (¡uitlira ". por considerar míe es el Juez competente i«*r:i 
entender cu rf «sunlo; v 

Considerando: 

j* (Jui- como consta vil los ¡Hitos, la Chacó liii]mrtad«>ra. S. 
A., fiu- declarada *-ti ipiichra |*>r d -suscripto a fs. *>t)-*M, con 
fecha «31* de Fuero del corriente año, resolución cpie afielada íut 
confirmada p>r la ( amara en 1" Federal de I 'araná a fs. |<fiC, 
con fecha 23 de Abril, y uucdó ejecutoriada ti día 25 del misino 
mes v año. 1.a mu-, lira de la Chaco TnuKirtadora, S. A., decre- 
tada ]»i»r él señor Juez rciptirente. ductor (¡areia. lleva fecha 1 - 
tic Mayo de IW. ln ipic coiii|irmlo ipic fué dictada cuando la 
resolución del sii-cri|iii- había fmsatío ya cu autoridad a cosa 



T \ \\\v \m& tmüm te «4tMÍB*i l»lan:cada sólo se va a con- 
templar el contenido del art. W di* los estatutos de la Suciedad 
míe fija corno domicilio de la niisiua la ciudad di' 1 lucilos Aires 
es evidente que ei asunto seria de la competencia ifel Juez requi- 
reírte. Si» embargo del* tenerse presente, mm lo hace constar 
el Contador (de Resistencia!, que la quiebra se decretó (M-r el 
Miscripto, no obstante halarse presentado la Sociedad ante este 
id>> solicitando coiwicaturá de acreedores, y en la cual se 
un concordato por la junta-juicio que corre üjgti$&to j»»r 
cuerda separada, A fs, 11 ile ese juicio, al presentar el pedido 
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di convocatoria el al>ogado apoderado de la Sociedad, doctor 
jt&é C. Castells. dice textualmente : "Hl. Antecedentes — Mi 
ilienu !n Chaco Inuxntadora. S. A., si- radio» en Charata tu 
el año 1924. E~\ & mismo escrito dice n ís. 12: ' U Chai-.. 
Importadora. S. A., w matriculó como comerciante |H>r ante los 
Juzgados lAtraifc« «le este Territorio, etc.", lo que se confirma 
por el informe del :ictiriri<> a í*. 28 vta. A ís. 44 el mismo le- 
trado acompaña el lialancc de la Sociedad efectuado el «lia .10 de 
Jontt) de 1991, el q«d lleva ]««■ título: "Chaco Irajwrtadont, K 
A. en li«piidadón, llmrata": ni é WÍW de ese («dance se hace 
a<¡arccci la cuenta «pie la Sixicdad mantenía con litó Sucursales. 
Ir, wv demuestra .pie la casa central estaba en Chanta (ver 
detalle «V la Cuenta Sucursales a ís. .105 vía. i : en el imsívii fi- 
iíiiiv, él nibr«>: "Capital — Cía. Amones: ? 100. ¡W. I» fim 
demuesti;'. que la tteiedad había invertido ta totalidad de su capi- 
tal en este Territorio (ver art, ? «le los I-Malulo*); el latam 
e*tá firmado por et señor Carlos liück que por renuncia del ti 
lulai ejercía la presidencia del Directorio de la Sociedad, como 
puc«le comprolnrsc a ís. ,107 vta. A fs. 146 dice el misino al>o- 
pfltK "F-l Italamv «pie se ha presentado («ra servir de has.- a t>l:i 
convocatoria se ha lomado del «pie consta en los lihros de la 
Suciedad, y «pie fué levantado el .10 de Junio de 19.10 íó 19.11 )". 
lo tpie pruelia «pie eti Charata no funeionalia una sucursal. sin<> 
la misma cas» central, a cuyo frente se en«»ntral>a el presídeme 
ni ejercicio «leí Directorio de la Sociedad, «ten Carlos TUick. 
quien «lescm|ieñ:d>a además el cargo de gerente (ver fs. 122 y 
\M del inicio de quiebra), l-os mismos acreedores seflorc* Kriwt 
v Cía., «pie se han presentaíln solicitando la ijuielira en 





fie un crédito |>or S 277 m!n. proveniente de un pagaré owi ven- 
cimiento el j0fij9.ll, según puede verse a fs. 209 vta. lil Cern- 
idor de la convocatoria «Ion Enrique I. Cftiintana dice en su in- 
forme a fs. ,107: "1.a Suciedad se estableció en Charata de este 
territorio, etc.", Kl documento «me originó la quiebra agregado 
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por el señor Carlos Büdc como ajioderado de la Sociedad ; sin 
embargo, loa acreedores señores José Marconetti e hijos, no 
tuero?) a solicitar la quiebra a Buenos Aires, sino que se pre- 
sentaron con ese objeto ante estos Tribunales, donde sabían que 
la Sociedad tenía su domicilio; y tan evidente debió ser esa 
circunstancia que no fué objetada por nadie durante el juicio. 
A fs. 309 de ta convocatoria, dice el Contador refiriéndose a la 
Sociedad : "Los libros habilitadas son: un copiador de cartas, por 
i-l Registro de Comercio de la Capital Federal en 29 fie Diciem- 
bre de 1924. y otro habilitado por el Juez Letrado de este Te- 
rritorio, doctor Juan J. Sessarego, el 30 de Diciembre de 1926". 
El mismo nombre de la sociedad — Chaco Importadora — está 
indicando que ella se constituyó con el pro|)ós¡tn determinante 
de desarrollar sus actividades comerciales en este Territorio. 

.V* <Jue la autoridad de cosa juzgada, que reviste la senten- 
cia de este Tribunal que declaró en quiebra a la Chaco Impor- 
tadora, S. A., es causal suficiente a mérito del suscripto, para 
no hacer lugar a la inhibitoria solicitada por el señor Juez requi- 
i'iente. Esa resolución judicial es definitiva — no admite ningún 
recurso — y el axioma jurídico de la cosa juzgada si* desvir- 
tuaría en su esencia, si después de estar ejecutoriada ta senten- 
cia, se la quisiera anular en sus efectos con el pretexto de que 
el Juez que la dictó era incompetente. A ¡tesar de que el art. 
$* de tos estatutos de la Sociedad establece como domicilio de 
la misma la ciudad de Buenos Aires, las numerosas eircunstan- 
eias que se relacionan en el ronsiderando Einterior, acreditan la 
eotn|ietencia de este Tribunal, demostrando en forma indiscu- 
tible, de que de su residencia y de sus negocios, era el pueblo 
de (Tía rata fie este Territorio, domicilio adoptado inmediata- 
mente después de la creación de ta Sociedad, y a cuya determi- 
nación concurren, el elemento intencional, explícitamente mani- 
festado por sus representantes y las circunstancias de hecho que 
se bao mencionado. (Ver en J. A. Tomo 14. |*ág. I24X, senten- 
cia de la Cámara Com. de la Capitán. Además, debe tenerse 
presentí' que contó lo ha resuelto la misma Cámara en lo Co- 
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tnercial (te ta Capital Federal (ver J. A. t tomo 12, i>ág. 856), el 
in-dklo de quiebra del deudor que ha solicitado un concordato 
que no ha cumplido, debe tramitarse ante el juez de la convo- 
catoria — y que la Suprema Corte de Justicia de ta Nación — 
ha consagrado la jurisprudencia de que "las cuestiones de coíri- 
|ietencia. sóln pueden referirse a juicios pendientes, y no com- 
prenden los ya fenecidos". 

Por las consideraciones de hecho y de derecho expuestas, y 
lo dictaminado por el señor Agente riscal, resuelvo: 1* No hacer 
lugar a la inhibitoria solicitada, por considerar que e) suscripto 
es Jura coni|KrtenU* para entender en el asunto debatido, y tra- 
tarse de un pedido extemporáneo, hecho después de haber sido 
resuelta definitivamente la cuestión. 2" Dar por formada la 
contienda de competencia, elevando los antecedentes a la Su- 
prema Corte de Justicia de la Nación, iodo lo cual se liará salxr 
por oficio al señor Juez requirente. Notifiquese, oficíese y elé- 
vese. — S. A. Rodríffucs, 



DICTAMEN DEL PKOCUIADOt GENUAL 

Buenos Aires, Noviembre 25 de 1032. 

Su]>raii:t Corte: 

t¡a presente contienda de competencia lia sido planteada 
•fqr'cl señor Juez de Comercio, de la Capital Federal en los autos 
de la quiebra de la Sociedad Anónima "Chaco Importadora", re- 
quiriendo del señor juez Letrado del Territorio del Chaco se in- 
tuí» de entender en la quiebra de la misma sociedad, que también 
fué decretada |»or este Juzgado. 

i 

De los antecedentes acumulados a los expedientes remiti- 
dos a V. K. resulta de que la Sociedad Anónima "Chaco Im- 
portadora" solicitó la convocatoria de sus acreedores ante el 
Juez Letrado del Chuco, habiendo comprobado hallarse inscripta 
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en el Registro Público de Comercio de Resistencia. Un dicho 
juicio b sociedad convoealaria oirn-ió mi concordato a mi> 
acreedores que fué aceptado i>or la mayoría legal mpterida pro 
idi IIcró a ser homologad» jior l;t n]Ktsiriótt formulada |»»t el 
-i'íkir Asentí' Fiscal. 

Estando mi trámite el juicio de convocatoria, un acreedor 
de ta Sociedad Anónima "C haco Importadora" solicitó fisÉSv de- 
clarada en mitcltra, a lo se proveyó de conformidad, des- 
pués de diversas incidencias, prosiguiendo los trámites de la 
HUiehra y quedando en susiwnsu d juicio de convocatoria, 

l>cspués de dictado por el señor Juez Letrado de! Chaco el 
auto de qiiiehra, <jue lleva fecha 30 de Knero fie 1932. tá señor 
Juez de Comercio de la Capital Federal, a solicitud de un atw 
fb.r. decreto con techa 12 de Mayo de l'M2. la quiehra de la 
misma Sociedad Chaco Importadora, sirviendo de lase a ese 
objeto un domínenlo suscripto jmr la mencionada Sociedad en 
Charata, tíu el expediente respectivo se hix<> constar que la re- 
ferida Stxricdad habia entrado en liquidación, riéndole retirada 
fa personería jurídica, y se denuncio íftóe fo> únicos ! tienes *Or 
dales eran los míe se hallaban en e| Chaco, por rio existir den- 
t r< > ile la jurisdicción del Juzgado. 

De lo relacionado si- desprende nue la Soeiedad Anóniina 
di- ijue se trata tenia el asii:ito princqial de sus U^oe»! en el 
Territorio del Chaco, ipie era el Centro de las operaciones ijue 
realizaba y en donde estaban radicado* los hierics de >u propic- 
r¡ad. liste punto, qui- está ■inficientemente acreditad" en los jui- 
cios seguidos en dicho Territorio, no ha sido controvertido al 
promoverse la inhibitoria, cuyo único fundamento ha consistido 
< u (|tit- el domicilio establecido en los estatutos de la Sociedad 
i liaco Importadora " era ta eiu«lad de Itueuos Aires, por lo que 
se pretendía atribuir competencia a lo¿. Tribunales de esta ciudad 
juira conocer en el juicio de quiebra. Sin embarco, la constitu- 
ción de un domicilio social no es listante pitra determinar la 
crihipeteucia <le I iitutnale-. rcs|>ectivo>. cuando. como en el 
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casi. de aut«*s. el prineijiai e«tahtw?imK. , »l" *e i'iuwntni tfti otra 
l»iirtf. dado ijue rigen en el ca*ti el un. jjfc I» ley "J*. *t$ftti 
el elfeí el anineimiento del jtriein universal de omem'Mi de mT»v 
dores cnm>s|KHlde al [ikü del liiK¡iv etl iJUr vi fidlido titile -u 
1iritH:i|Ki1 estahleeíniieino al tiempo de Itt deeluritrii'm l|c nuir»»a. 
y el art. fi* de la ley 414íi. n*le dis|ium' i|Ui' iriitHlwW de itüít 
-■■eiedad comercial, la solicitud de i|uii'ln'¡» dthts ptVM'niiirv' míte 

Kn este sentido tía resuelto V, 1-:. enso* ¡imtloBn*. (Fnllw, tumo 
t$$i página 75) . 

\ mérito de los antecedente!» relacionado* \ de fes m^'M- 
mcíoius legales citadas, pido a V. K. i|iw\ en ejercicio tu uiri* 
luición ofiiíerida por vi art. * de la ley numero *W, se, 4m 
dirimir la presente contienda eu favor tic Iti eompeteitem i\m 
Juez Utratfa fk-1 Chaco, declarando ¡mpnieetltfttM? lit tnWhUnrw 
planteada par el de Oimerci» de la Criptal fritad y tf^nwtttlu 
tjiM las ;iitu;K-ioiie> sean remitidas ;i nt\\iv\ 

Jlt'itUi fV\ 



imm l-A COltTtC slettKMA 

Bueno* Atn-e. ílUlemlire 13 de U»H2 
Autos y Vistos: 

U*s de contienda di- mmi>eienOH m\M m J»*'* % 4 l,,mr 
iio «le la Capital Federal y el .lúe» ímaimi del Territorio 
Chaco para conocer etl el juicio de quiebra lie Itl Soviedíld Anó- 
nima "iliaco Importadora" : y 

Considerando: 

i Huí según resulta de lus ÜtiÉtiÜ ttCMimiliuW «I \«v 
Minie." la sociedad de referencia fue dednrrtdtl en íiÚVnoiit 
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mije él Juzgado Letrado del Chaco, en íeclia 30 de Kncru de 
P>32 | ts. 90, exjjedicnte respectivo; . 

One posteriormente, esto es, en 12 |e Mayo del corriente 
año un jftiteí de Comercio de la Capital Federal, decreta la quie- 
bra de la misma sociedad. (Véase fs. 17 de lo* autos tramitados 
ante ti Juzgado de Comercin de ésta). 

í Jue cal* ante todo oltservar eme con arreglo a lo dispues- 
I.. por el artículo 2* de la ley numero 927 y 13*4 del Código de 
Comercio, la solicitud de quiebra deberá presentarse ante el Juz- 
gado del domicilio del comerciante y si se trata de ima sociedad 
comercial, ante el juzgado del lugar donde exista el estableci- 
miento comercial . 

(Jue es evidente que la aludida sociedad se hallaba radicada 
en la localidad de Charata (Chaco) desde hacía varios años, ma- 
triculándose como comerciante ante los Tribunales de esa juris- 
dicción. | Véa*e fs. II. certificado de fs. 28 y balance, fs. 44 
de los autos de la convocatoria de acreedores agregados) . 

yue del referido I «lance, fs. 44, del informe acomunado 
|H»r tí contador en esos autos, fs. 307, como así también del acta 
de l:t Acullica General extraordinaria, fs, 304, se infiere asi- 
mismo sin dejar lugar a dudas, que la Sociedad Anónima "Cha- 
co Importadora" tenía su principal establecimiento comercial en 
aquella localidad, donde había invertido la mayoría de sus ca- 
pitales, y desde donde mantenía relaciones con sus sucursales. 

Que este punto no ha sido controvertido al promoverse la 
presentí- cuestión de competencia, cuyo fundamento se hace de- 
rivar de la circunstancia de establecer el art. 3' de los estatutos 
sociales que el domicilio legal de la sociedad será el de la ciudad 
de Buenos Aires. 

Que en estas condiciones, demostrado que es en la locali- 
dad de Charata (Chaco) donde la sociedad aludida tiene el es- 
lablecimiento principal de sus negocios, no pudiendo atribuirse 
a la referida cláusula 3* de los estatutos de la misma un alcance 
que i < miraría evidentemente las disjwsiciones de los artículos 
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ley 927 y 1384 del Código efe Comercio, y de acuerdo con la 
doctrina sustentada jior este Tribunal en «tras oportunidades. 
< .1- altos. Suprema Corte, tomo 13.1, página 75). corresponde di- 
rimir la cuestión planteada en el .sentido indicado. 

En sn mérito y fundamento del precedente dictamen del se- 

Letrado de Resistencia (Chaco) para conocer en la quiebra de 
la Sociedad Anónima "Chaco Importadora". En consecuencia, 
remítansele los autos, avisándose al señor Juez fie Comercio de 
la Capital Federal cti la forma de estilo. Repóngase el papel. 

Roberto Refetto. — R. Guiso 
L avalle. — Antonio Sagakna. — 
Julián V. Peua. — Luis Linaies 



Doña Mencdcs Terry de ¡izeitrra y otras, contra ta ¡'rovineia 
de Hítenos Aires, sobre uiconstitncionaiidad drt impuesto a 
ta herencia. 

Sumario : til articulo 13. inciso P de la ley 3972 de h Provincia 
de Ihtenos Aires, en ciianto tonia en^cttetita el total de cada 

la jurisdicción provincial, jara fijar el jnirciento de cada ca- 
tegoría a los efectos fiel impuesto, no afecta los principios 
que contienen tos artículos 104 y 108 di- la Constitución N":i- 
cional. 

La equivocada interpretación de una ley provincial (la 
número 3972 de la Provincia de Hítenos Aires), como asi 
también los jxisiblcs errores fie cálculo al aplicarla, no pueden 
dar lugar a ta jurisdicción atribuida a la Corte Sujirenia \*>r 
Kís artículos 100 y 101 de la Constitución Nacional . 



Caso : Lo explican las piezas siguientes : 
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DICTA M K N DKL PROCI HADOR CIvNOAI. 

HuemiR Aires, Octubre 17 «te 1 *.*M I 

Suprima Corte i 

La cuestión 0& s.- plantea en la presente demanda versa so- 
bre ta aplicación que In Dirección de Escuelas de la Provincia 
lié Buenos Aires hace al art. 13. itic. V de U ley provincial nú 
uwro 3972. sosteniendo !»>. actores que la liquklaeuri del impues- 
to sucesorio practicada con motivo de la protocolización del tes* 
lamento de don Miguel Terry. contiene graves errores «pie con 
mm en to siguiente: a), eú la hijuela de don Alfredo Terry 
Terrero, el impuesto m ha fijado aplicando el 12 % como si se 
tratara de un colateral dé cuarto grado, cumulo i>or ser sobrino se 
lialla L-n el tercer grado; b), en la hijuela de don Alfredo Terry 
v incurrió en un ermr de calculo que dió como consecuencia qui- 
la Dirección de Escuelas percibiera mayor suma que la que le 
correspondía; c). en las hijuelas de doña Mercedes y doña Sara 
Terry. se ha aplicado un porcentaje que no corresponde por ha- 
bí r agregado al valor de lo* I tienes ubicados en la provincia de 
Km ñus Aires los ubicados en la Capital Federal, siendo ello con- 
-eem nda de ta confusión que se hace de tas palabras que emplea 
el mencionado art. tm inciso I* fie la ley 3972. 

La equivocada interpretación de la citada ley provincial, lo 
mí «ni* > que tos errores de cálculo en que hayan incurrido las au- 

que está atribuida a esta tone por los arts. 100 y 101 di la Cons- 
titución en los cuales se defiere a su conocimiento y decisión |t* 
causas que versen sobre puntos regidos por la Constitución y 
tas leyes de k Nación, tle manera que se halla fuera de esa 
jurisdicción el examen de las leyes que dictan las provincias, lo 
que está reservado a los tribunales que organizan para su régi- 
men local de acuerdo con lo que prescribe el ari. 105 de ta Con;.- 
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titución. Por consiguiente, esln Corte Suprema no está hahilita- 

• la para tratar los pintos a qué untes me he referido como lta»e 

• le la demanda entablada. Así lo ha resuelto V. E. reiteradamentt-. 
sentando una jurisprudencia que tiene, mi apoyo en los precepto* 
constitucionales que acabo de citar. (Fallos, tÜho 155. pág. 2¿U\ 
mmo 158. i>ág. 5). 

I'ero los actores no se lian limitado a impugnar la interpre- 
tación que se ba hecho de la lev local, y han agregado que en ea- 
'ii de que al sumar los valores de cosas ubicadas en distintas ju- 
risdicciones políticas se hubiese aplicad*» bien dicha ley. conside- 
rando equivalentes los vocablos "situación de bienes" con "ubi- 
cación de bienes", el art. 13. ine. Y* de la mencionada ley sería 
repugnante al principio de derecho público argentino según el 
mal los impuestos sólo inciden sobre cosas o personas sometidas 
;i as respectivas jurisdicciones [Kjliticas. sieíido su corolario que 
los Estados no pueden imponer contrilmciones a los bienes si- 
tuados en otros Estados. Esta argumentación no es valedera por- 
tille de los antecedentes de la causa se derivan que la cláusula 
legal impugna» la no tiene el alcance que se le atribuye. Si se to- 
rna en cuenta para la fijación del impuesto los bienes que se en- 
cuentran fuera de la jurisdicción provincial, no es para gravar 
esos bienes, sino para determinar el monto de la hijuela que es lo 
que servirá de liase a la aplicación dej porcentaje, y ello se ha 
considerado siempre como equitativo, porque aquellos míe más 
iccilien deben |»agar más. 

A la objeción que levantan los actores contra la forma en 
qUe se ha aplicado a su respecto la lev provincial, no se le ha dado 
Üh fundamento preciso, porque no puede reputarse que lo sea. 
la mención de principios de derecho público que no se dicen ha- 
yan sido consagrados por normas constitucionales expresas, y 
tampoco pueden servirle de base los aifts, 104 y 106 de la Cons- 
titución invocados elt la demanda, desde que el primero es el qm- 
icscrva a las provincias el ejercicio de los poderes no delegados, 
entre los que se encuentra el de gravar las personas o cosas some- 
tida* a su jurisdicción, y el segundo enumera los poderes delega- 
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autos cuál de la> prolúl liciones 

i|tit: tienen las provincias ha sido infringida en el cuso 0p vn(h < . 
No ot>stautc esta ausencia de fundamento preciso, que es »uii- 
denie para motivar et rechazo de la demanda. agregaré que el 
punto relativa u saU-r si es permitidu |»ara la fijación de la t:i»a 
del impuesto sucesorio, computar el valor de los liictics situados 
en oirá jurisdicción, lia sido examinado por V. en eausaá ante- 
riores y resuelto en favor de la tesis sostenida por la provincia, 
y ello en razón de no estar comprometido el principia de i«ual 
dad que sanciona e| ari. 16 de la Constitución. de manera <pu cual 
qttier diferencia que se produzca ¡>or ra/ún de ta diversa situación 
de tus f rterirs, proviene del régimen federativo de Gobierno que 



qu;e corrts[Mtiiden a mi autonomía, i l-atlo,. toftin 147. páy. lili; 
ionio 157, página 3&&-£. 

A mérito de lo expuesto, eren que oTre-pniide el reclia/o 
de la demanda y así lo pido » V % 



Ifamrté k. ÍAimi.;. 



KAl.ro DE t.A CORTE SUPREMA 

Bui iios Aire*, Llicicmbri- 14 de VXi¿ 



Y YÍMo>: 



[jís se-nidos por doña Mercedes IVrrv de Kzcurra. Sara 
Terry v don Alfredo Terry contra la l'rovincia de Hucn^ Aire*, 
por devokíélotí dt una suma de dinero: y resiilt.-.ndo: 

Oite a i* 1 se presilla don Kicardo J, Kennedy tu reprr- 
<.< marión de los actores y conforme a la jurisdicción conferida :i 
¡3 lorie Suprima fjóí* tos artículos ltHi y \tft de la < '< institución 
Wional, V inciso 1" di la tiy mimen. 48 y 2* de la ley uiune- 
M> ; 5>. deduce juicín dr repetición de (o |utyado indr'iidameiin 
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tniiira 1;i Provincia de filíenos Aires, fundado en Im> Mguieme:* 
liedlos . 

<Jue iniciado vn 12 de Julio de afttC un Juzgado Civil 
de esta Capital, el juicio testamentario de don Miguel Terry, y 
a los efecto., de ln inscripción ante el Kegistro respeetivi > de ío> 
inmuebles situados en la Provincia, los actores i nst huidos heredc- 
rus testamentarios de esos bienes, |>agamn bajo protesta la li- 
quidación presentada por la oíiciua de asunto* leíale- que a>- 
o lidia a la suma de $ 7K.071 ..'5 ct> rufo. 

fjiu- dicha liquidación adolece de errores de t álenlo y de in- 
terpretación ;il aplicar las dtsi>osic iones de tos artículos I". 2'. til? 
ciso 4" y l.í. inciso l v de la ley provincial número ¿972, corno 
conseciicnci;» fie los cuales los achires fueron obligados a pagar 
indebidamente la suma de $ itJi&ÉB! cis. min., por lo <¡uc fun- 
dad" en los artículos 104, IOS de la Constitución Nacional. 
inciso 1" de ta de la Provincia de líucuos Vires y 792 del Código 
Civil, y solicita se condene a la demandada a la devolución de la 
Mima aludida, con más los intereses desde el día de la protesta 
y las cosías del juicio. 

Otte corrido traslado de la demanda ;i fojas X. la provincia 
la contesta a fojas 1S, exponiendo en primer I titear que no cons- 
tandn en los prnleres acompañados, mandato alguno conferido 
p<»r don Alfredo Terry Terrero a favor de Ricardo |. Kennedy. 
dediKc la excepción autorizada ]nir el aniculo 71. inciso 2' de 
la ley numen* 50. solicitando se haga lugar a ella cotí costa--. 

<Jue en cuanto al fondo de la acción manifiesta. que la ti 
<iuidacióit del impuesto aludido practicada por la Dirección Ge- 
neral de Kseuelas, es correcta y ajustada a las disposiciones de 
la ley número ,W72. Admite ski embargo que ha existido un 
error material en la liquidación del iiupltcMo correspondiente al 
heredero don Alfredo Terry, quien ha pagado de menos, per- 
judicando a la provincia en la cantidad de J.475..ÍS pesos nio 
neda nacional, suma esta jMjr la cual reconviene. 

Traiiscritu luego las liquidaciones pre^cniada* en mi opnr 
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nmidad inir í;t Imcuioii de Kscuelas, la*. tj«é a mi juicio son 
correctas y mí i»jnst;:ti a las disposiciones de \M artícul«*> 1". 2". 
ilícito 4". 'W y concordan! <s de la ley 3 l >72. 

Agrega asimismo <|iie la Orle Suprema -eria incoiuiK'teim 
[ara conocer en la interpretación ríe una ley válidamente san- 
rionada («ir la Legislatura provincial, cuino lo ha rcsu.lio cons 
taiit. mente, v termina -"licuando se rechace la demanda, con 
costes, y sé haga lugar a la reconvención. 

Corrido traslado de la reconvención ¡t tojas Jó. se tía i»or 
ilecaído a (ion Alindo Terry t¡ derecho c$t* contestarla a íoja- 
V Abierta la causa .i pruel« í fojas 30). m produce ta «pie 
'mkmm el certificado de tojas 53. alegando sol.re su mérito 
.miU» litigantes, fojas 55 y fojas f». A tojas vuelta se liamó 
mito* ¡«ara sentencia; y 

Con-iderando ; 

l omo |o cstahl iv con tuda precisión el st% ; ir l'rocniador 
t ¡cutral en ->n dictamen precedente. la equivocada interpretación 
de la ley provincial número V) 72 al aplicar lo* rtiversos proceu 
la jes «pie la misma rslalilece a las hijuelas de los herederos asi 
cilio los |Ri?.i1ift> errores de cálculo "no puetkn dar lugar a 
lis jurisdicción que está atribuida a esta ("orle Suprema por los 
micnlos KKJ y 101 fie la Onstitución, en los cuates se defiere a 
*ii conocimiento v división las causas <|iie versen sobre puntos 
¡(■trido* por la Constitución y por las leyes de Ja Nación, de ma- 
nera <¡m *e halla fuera de e*:i jurisdicción el examen de la* le- 
ves qui motan ¡as provincias, qtte e*tá re-servado a los tribunales 
• ■ni organicen ¡xtra >u régimen local, de acuerdo ron lo que 
pn-M-rilic el articulo I"? de la Constitución. (Cttttf. Fallos: lo- 
154. página 250 : tomo 155. página 2>h; tt\nv I5S. pági- 
na 5 ¡ , 

Kii ciiatiTo a la >upuota mconsiimei, nulidad derivada de 
ta circunstancia <le lomarse vi total de cada hijuela compren- 
dido- los bienes *itnado* dentro y fuera de la jurisdicción provin 
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éé para lijar el por ciento di cada categoría para el pay del 
impiii -Mu, lampino fes eficaz, pues la íií mandada un grava lo^ 
bienes extraños de ninguna manera, y el criterio pira la fijación 
<tc la tasa m de Wt privativa atribución til cuanto no compr-. 
mota, eomu i-ti el cuso no si- ha arguído ni menos proliado. los 
principios y garantías fundamentales de igualdad y pri^íejfeid 
consagrados por la Constiuición Nacional, artículos Ui i 17 
(Cotii, Fallos: tomo 157, página 395), 

Ouc la Corte de los Estados Unidos tic America en el la- 
ido que se registra en el tomo 250. página 525 ( I^awnnec Max- 
well versus Newton A. K. Iíugl>ce) ha resuelto esta eue-¡lióu 
|H>r mayoría de votos declarando ; "tjue cuando un Estado crea 
impuestos dentro de su autoridad, ia propiedad situada fuera de 
su jurisdicción territorial, aunque no sea ella misma ámpoinbb 
!«>r él, puede, sin emlargn, ser usada como medida de la tasa 
establecida liara el pago del gravamen. V lal doctrina lia sido 
ratificada, posteriormente, en la sentencia del Mffisb 26H, página 
473. (Krick versus I'cnnsylvania), de un modo inilirecto al de- 
clarar: "1.a Corte del Estado citó para sostener su punto de 
vista, Maxwell versus Bugbee, pero este caso trataUi de una 
cuestión puramente similar, como está evidenciado por el di- 
sentimiento de cuatro miembros de la Curte. Peni su sentido 
ttn va tan lejos como parece creerlo la Corte del Kstado, 1.a 
contribución en cuestión era impuesta t>nr Nueva Jersey sobre 
la trasferencia «le aceciones de una corporación de ese listado, 
f-as acciones inlegralian el patrimonio de un fallecido que ha- 
bía residido en otra parte. 1.a ley del Kstado creaba una contri- 
bución graduada en proporción al valor de la fortuna total, exi- 
giendo, además, que hallándose la propiedad parte dentro y parte 
fuera del Estado la transferencia de la |«irte dentro, debía 
participar de una j»arte proporcional de lo .que, de acuerdo con 
et ¡nnxicsto fijado, fuera la tasación del total. Ui única partí 
cipación que la propiedad fuera del Estado tenía en la cou- 
tritmeión impuesia resjx-cto de ta propiedad dentro del Estado 
era que afee.aUi la proporción de la tasación. Así, si a la fortuna 
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l"lal V nirrr>iM.iKli;i un impuesto del ,\ pur cieuto. esa cnniriltu- 
eión del* ser aplicada ;il valor de (á propiedad dentro iH listado 
eumpntandi- 1;: tasación ni -ti transferencia, aun cuando, su 
valor, tomado >epar.idarnetitv. Ir impusiera una enniriliucimi del 
1 ]jnr cicnt«\ N«' lial'ia tentativa cuino ¡i(|iii de .«imputar ta 
las?? respecto de !:i parte dentro del lisiado en el valor total, 
L.i Oírte ttlanUfvo la valide* (fe ta COntritittCÍí'm, pero m-rtiio- 
cii'i cutí toda claridad ipie el poder del listado «titila sujeto a res- 
tricciones cnustitucii inaks incluyendo t i debido proceso de la 
ley de la íl* emnienfla y laminen une seria una violación de 
i-isa clausula por el l-Ntado. itnpiiK-r una contribución a una 
rusa fuera de su jurisdicción en furnia de aumentur la tasación, 
1" nial está fuera de su autoridad". 

l*ur los mismos fundamentos ux|iuc*to> <-n el primer con- 
dderandn, es inadmisible ante esta Curte la r* convención de 
dueida jmr la provincia di- lluciuis \¡res. puc» !o> ermre> en nm 
mis autoridades hayan incurrido al aplicar su propia ley para la 
ítjaciiin del impuesto a pagar, un entran en la categoría de cau- 
sas civiks derivadas de contrato o estipulación une, según cous 
taule jurisprudencia de este trihutial. son iaü comprendidas en 
las atribuciones fijadas por el artículo 1", inciso 1" di- la lev 
minien» 48, (Fallos: lomo lOi. pagina 287; tomo 1J1. páyina 
•>o; !.>tno 154. página 250). 

I .n -u mérito, pur los iiiudanieiiios del diclanien del señor 
t^rucurfilor llenera!, se desestima la demanda y la reanivencioii 
< ii . mm : utos. Sin costas, alentó el resultado precedente, Hágase 
saber. itpotiyaM- el papel y archívese. 

Kiiiikkto Khi't;nu n-.i disidencia t. 
!i. tii iin» I.avam.i: (m disiden- 
ciai. ■ Amiimu Sauarx.v — 

Jl'I.TÁN V. l'KKA. ■ - l.t'IS Ll- 
NARKS, 
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ItuetifM Aires. Dicte ml>ri* 11 tic J'.UU. 

Y \ M,»i 

Los >t-gu¡dos |Hir doña Mercedes Terry df Kwrnna. Sani 
Terry y d«>ti Alfredo Terry contra la provincia di- Unenos Aire» 
¡..•i devolución de una simia de dinero, y resultando: 

<¿ta- a fnjas .í si- presv ita duii Ricardo |, Kennedy en rc- 
pn-M-iilinióii de los actores y conforme a la jurisdicción confe- 
rid» ;l la Corte Suprema |ior los articula 100 y 10t «le la Coas- 
til lición Nacional. 1" inciso l v de la ley número 4K y 2* de la 
ley número 4055. «leduce juicio de repetkión por lo [«gado in- 
debidamente contra la pmvincia de ISm ims Aires, fnudado en l«»s 
>iguicntes hechos ; 

Oite iniciado en 12 de Julio de 1**2** ante un Ju/gado Civil 
$P esta Capital, el juicio testamentario de don Miguel Terry. 
y a los ef«vtos de la bscripción ante el Registro respecliv«i «!«• 
Ins inmuebles situados en la provincia. l«>s actores instituidos 
herederos testamentarios ríe esos bienes, pagaron lia jo protcsla 
la lúmulación presentada por la Oficina de Asuntos Leales. 
qUc «scendia a la suma di $ 78.071,25 |»esos moneda naein- 
nal. 

One dicha liquidación adolece de errores ele cálculo y «le 
interpretación al aplicar las disposiciones «le los artículos 1". 
2>. inciso 4" y !.*, hicíso 1» «le la ley provincial número 3972. 
como consecuencia de los cuales los actores fueron obligados a 
pagar indebidamente la suma de 15. 998,50 pesos moneda na- 
cuma!. |K>r lo «|ite fundado en los artículos 10*. 108 de la Cons- 
titución Xaciotial. 99. inciso I ' de la de la provincia de Huí- 
ñus Aires y 792 del Código Civil, solicita se condciir a la 
d«matulada a la devolución de la suma aludida, con más los 
intereses desde el día de la protesta y las costas del juicio. 
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<Jue corrillo traslado de la demanda a foja» íí. la proviuda 
la L'uii esta a fojas IX, expon icndo en primor hipar, que no con*- 
'ando en los poderes aeompiñados, mandato alpmio eutitVridn 
por don Alfredo Terry Terrero a favor de Ricardo !. Ken- 
nedy, deduce la exccjieiáti autorizada jior el articulo 71. in- 

ton tosías. 

y»e en cuanto al fondo de la acción, manifiesta que la li- 
quidación del impuesto aludido practicada |x»r la Dirección Ge- 
neral de ICscuolas, es correcta y ajustada a las disposiciones de 
la ley número .1972. Admite sin embargo qu<e ha existido m. 
error material en la liquidación del impuesto correspondiente 
al heredero don Alfredo Tcrry quien ha pipado de menos, per- 
judicando a la provincia en la cantidad de pesos 2.475..W ino- 
neda nacional, suma ésta por la cual reconviene. 

Transen?* luego las liquidaciones presentadas en sil «»|>or- 
* unidad por la Dirección de Rscuefos, las que a su juicio son 
eorreretas y se ajustan a las disposiciones de los artículos 1", 
2». inciso 4". l.í y concordantes ilc la ley ..W72. 

Apresa asimismo (pie la Corte Suprema seria incojnpcunte 
¡«ra conocer en la interpretación de una ley válidamente san- 
cionada |wir la Legislatura provincia!, como lo ha resuelto eons- 
tantemuite. y termina solicitando se rechace ta demanda, con 
tocias, y .>e hapa hipar a la recunveticióu. 

Corrido mistado de ta reconvención a fojas 2o. se da |m»;- 
■ lecaídn n don MfreóV Terry el den-cho de contestarla a fo- 
jas ,lf>. Abierta la causa a prueha (fojas M*\, se produce ¡¡i 
quu informa el certificado de íojus 5.Í. alegando sobre su mé- 
rito amUis litigantes, a fojas 55 y fojas H\. A fojas U7 vuelta, 
se llamó autos para sentencia; y 

Considerando : 

ta jurisdicción im|>osTtiva de cada una de las provincias 
pene lits mismos limites ite su jtirisdieción territorial, por con- 
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siguiente, aquella termina donde concluye ésta. Es, ptn>. con- 
dición general y esencial para ta valide? de mi:i contrilNición . 
que la propiedad tributada esté dentro «le la juri-dicción terri- 
nirial (K 1 litado que la establece. 

Que no se concebiría, cu efecto, que la propiedad situada 
íu' ra de ¡a jurisdicción de un Estada y existente, por cousi- 
gmente. dentro de la corrí sjjondiente a otro, pudiera ser objeto 
de tributación \xir el primero. El impuesto tiene su fundamento 
más funeral en la proiección dispensada por las leyes y autori- 
dades de un Estado a los bienes y presonas situados dentro de 
sus límites, y esa protección no se extiende y es absolutamente 
íuifMtsiltK: respecto de tos líjente y personas ajenos a su juris- 
dicción. 

Que, en mi gobierno de tifio federal. la regla es exacta aim- 
que ella aparezca contradkba a primera vista por la circuns- 
tancia de que la Nación en virtud de poderes cotí f crido» por 
la Constitución Nacional posea facultades inqmsitivas que pe- 
netran (]i'n:rn de la jurisdicción y territorio de las provincias. 
En ese caso y ¡wr obra de espresas disposiciones constitucionales 
referente a las situaciones previstas, tal poder es coextensivo a 
los limites del territorio de la República y es la resultante ríe 
las restricciones admitidas por Lis provincias para asegurar los 
fines perseguidos por la Constitución. Pero a su vez el principio, 
aun en esos casos, es exacto respecto de la República considerada 
como un solo Estatlo y b»s Estados extranjeros. 

Que en la presente causa' la provincia de Buenos Aires, pa- 
ra computar la tasa que ha de aplicarse a los bienes sucesorios 
situados dentro de su territorio, agrega al valor de estos bienes 
($ 500.000) el correspondiente a los situados en la Capital Fe- 
deral ($ 500.000). y por ese procedimiento la tasa que hubiera 
sido Mili» de 5 por ciento se transforma en otra de 10 por ciento 
de acuerdo con la escala de valores que ella ha sancionado, La 
tasa ha jiodido ser aún mayor si para determinarla se hubieran 
tomado, cas» de existir, bienes situados en dos o tres provincias 
más. líeU- observarse, jmr último, que la tasa obtenida de la 
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*mm 'te «.'«e conjunto de valores >e hace electiva tan sólo sobre 
t» i*:irli- *lc Injuria exigente dctttrn tk ta provincia. 

<Jue r^t;i última c imm-laiKKL »ti niiKliíit;i. a mi juicio, ta 
viltieiótl dé la cuestión de dereehn rmiMitucinual lr:iíila a la 
mitMiliTación y examen del Tribunal, lM combinación dé los 
valores situados fuera de ta provincia con los existentes en ella 
(i;irv ..bMier rl Índice del trituro i% en el buido, una maiUTa 

■ liMiniiiaila efe encapar a li# efecto» de la rcjjla. de que la juris 
dieeíón impositiva o Ttnm.t donde concluye ta jurisdicción terri 
T.nüa Kn chetn. -i p\ poder de establecer impuestos para la 
provincia tic iturniK \rrs ota limitado ¡i los bienes que se en 

i iniilniii neutro dv sit territorio, esos tienes o su valor es lo 
t'micu tjin puede propi>rcinnar la medida con arreglo a la cual 
-■■ lia de liacer efectivo el yrnvameti. Cuando d muIiíitiio de 
teikák* \in-s combina el valor di los bienes transmitidos den- 
im .M icrrimrio o'ii tos sUltado* tu ajena jurisdicción, tras- 
mude di- 'a propia y alimenta la importancia ffe la protección 
pre-tada a los Meties transmitidos cti la misma proporción que 
tleva la la^a con uii factor extraño a su territorio. La provincia 

■ lo I menos Aires al a<iucir en -u descargo que el procedimiento 
responde a gravar con un impuesto más elevado las sucesiones 
tk mayor ün^'ftÜÜ -ta. ola demostrado el propósito puesto cu 
«tlira ile computar, aimipie >ólo sea indirectamente, a los fines 
de| pago del impuesto, los bienes situados fuera de su jurisdic- 
i ión. Concluyo, pues, afirmando que cuando el valor de los bie- 
nes situados fuera de la jurisdicción de la provincia de Üutuo» 
Aires e» computado con, el fin de aumentar la tasa aplicable a 
l.i propiedad ubicada dentro de su territorio, aquéÉt es elec- 
tivamente tasada, haciéndose por vía indirecta lo <|tir fio pudo 
hacerse directamente. 

Oiu: si tuen es exacto que esta cuestión de derecho cons- 
titucional ha sido negativamente, resuelta por la Corte Suprema 
de los listados Unidos en la causa Lawrenee Maxwell vcrsiis 
Wwion A. K. Btlgbec (¿50 U. S. 525). lo fué con la disidencia 
de iré- de sus miembros: '"I fréceme, dijo en esa o|Kirtunidad 
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v[ liirz Holnies, cjuc cuando la propiedad situada litera del Es- 
tado rs tomada en cuenta para el propósito de acrecer Üt tasa a 
aplicarle sitlire i:t propiedad existente demm di-i Estado, lo r[Üe 
realmente se grava es ta propiedad ubicada fuera de él. cualquiera 
<|in- *ea la f orina de las palabras «sidas para ello; y esto no 
puede hacerse, aunque fuere con el propósito de asegurar la 
igualdad entre los residente $é New Jersi y y lo* de otros tr- 
iados". 

K*a mérito de estas consideraciones, oído el señor Procura- 
dor ( ¡enera!, se declara inconstitucional el artículo 13. inciso 1' 
tfc la ley provincial número 3972 en cuanto |«ira determinar 
4 monto fie la tasa aplicable computa el valor de los W¡m$ 
-•it nados rn ajena jurisdicción, haciéndose lugar a la demanda 
t tr esíta parle, desestimándose la reconvención. Sin costas, aten- 
ta la naturaleza «le las cuestiones debatidas. 

Not¡fíi|ucsc. repóngase el papel y archívese. 

Roberto Repetto. — R. Guido La- 
xa i. i i. 



Gabriel Scammpieco contra h i'rtr.hiri» # llunwx .Un* 
por repetición tte sumas pagadas M toturpív th- impuesto 

Smanrin: V Siendo iguales en sus términos generales las leyes 
de impuestos, no es necesario a los efectos de la repetición 
de lo pagado, reiterar la protesta hecha a! efectuar el pri- 
mer pago. 

2> La ley número 4059 de la Provincia de Buenos Ai- 
res», modificatoria fie la número 3915. al establecer: "Una 
i-ofTril ilición tlel 30 por ciento del importe del camino pavi- 
mentado La «ata - Avellaneda, a cargo de los propietarH» 
de los inmuebles directamente valorizados por la obra, c*«ni 
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prendidos dentro de una /mía total de mil quinientos roctrOvS 
ife incido ;t «ida costado del calino, excluido el cruce de ca- 
minos « calles; y el 70 \Kir cicnm restante a car»;, del 
Estado imnrmdo los recursos de¡ impuesto general de ca- 
niinns", disponiendo además ipic "m al ajustarse la> miilri- 
! iliciones, el tributo total sin intereses debido (*>r un in- 
mueble de la zona rural excediese del M) pi>r cnntu dt-¡ 
valor i|Ht ie atribuyera d padrón inmobiliario de 1W7. un 
mentado con la supervalori/anón directauteme reportada 
\n>r la obra durante los dos anos jtosteriores a la rehabili- 
tación del camino... ctc". no aleda, en el caso. ios prin- 
eipios y garantías contenidos eti los artículos ir» y 17 de la 
Constitución X¡:cionaI. 

i'ti.tu: l-ii csplkun bis piezas siguientes : 



DICTAMEN DEL PROCURADOR GENERAL 

Suprema Curte: 

Biwnoi Aírts, Junio 20 -1- gfffi 

Kn la presente demanda se reclama de la provincia de ftue 
tiu* Aires la disolución de la suma de qiimj* mil uiiinien*..s nm- 
w p-sos con un centavo, pagada bajo protesta en concepto de 
*<>ntril ilición por el camino pavimentado de 1.a Mata a Avella- 
neda, conforme a las leyes ,í. l Mí y 4.0o«> de dicha provincia, 
sosteniéndose que dichas leyes son violatnrias de la Constitu- 
ción Nacional de acuerdo oni le» declarado i>or esta Corle Sn- 
lirema en casos análogos en i¡ue se ba puesl»» c» cuestión la in- 
ciinstitueionalidftd de la referida contritweión. 

Kl representante de ta provincia demandada lia impugnad» 
la acción promovida sosteniendo, en primer término, <pie algu- 
no* ife t»s f>agos efectuados ñor el actor no lo fueron baj" pro- 
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tu las condiciones requeridas para rjue sea viabtr dic 
acción, ha doctrina establecida ]>or esta Corle Suprema es uni- 
forme, i ti el sentido de que para hacer procedente la demanda 
por devolución de impuestos, es requisito esencial ele que el 
«pie paga no está conforme con lo que se le cobra, debiendo 
a ese objeto, dejar a salvo sus derechos, pero no exige que la 
reserva <|tic se formule lo sea en una íonua determinada, siendo 
-uficieiite ((lie haya mediado protesta y que ésta se notifique 
:t los íuiuinnarins encargados de percibir los impuestos, liste 
es el alcance de las decisiones de Vuestra Excelencia sobro la 
materia, y del fallo que se ha traído a colación (tomo 10.?, pá- 
gina M**). Ksto sentado, na<la .aitori/a a pretender que al for- 
mular ¡a protesta ha debido precisarse su fundamento, desde 
ipie. conforme ;i la mencionada doctrina, basta la constancia de 
la impugnación hecha al pago y que la protesta se haga saber 
ta autoridad res^-ctiva a ffn de que conozca la disconformidad 
coi} ti cobro exigido. Como lo hacía notar el ex .Ministro de 
■.•-:"« Corte Suprema, doctor fktavio Hungc. en el tallo contenido 
en el tomo 00, página 358, ninguna ley atribuye a la protesta 
facultad de crear derechos ni la impone como formalidad ne- 
cesaria par;* excitar la extinción de tas obligaciones, y si bien 
la jurisprudencia ha consagrado el principio de que la protesta 
es necesaria fiara exigir !a devolución de las impuestos indebida- 
mente |Kigados. no ha precisado la forma ni tas modalidades que 
illa debe revestir, lista consideración es suficiente para no ad- 
mitir ntm tesis como la exteriorizada en este juicio por la parte 
demandada, que implica añadir un requisito más a la exigencia 
de la protesta, como seria la expresión de su causa, puesto que 
ello rio sólo no está autorizado por ley ni |H>r la jurisprudencia, 
sino que sería ocioso, desde que venia a imjmnerse la obligación 
de fundar en derecho los motivos de la protesta ante el per- 
ceptor de rentas, que no tiene función (tara tomar en cuenta tas 
razones que en este sentido aduzcan. En atención a lo expues- 
ta pienso que la protesta formulada por el actor surte los efec- 
tos legales necesarios para hacer procedente la devolueión de fm 
supuestos que te fueron c: 
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Kn segundo término, el representante, de la pp^yltietít de- 
mandada dopm's <[<■ reconocer luin sido indebidos |n, fu- 
tiros efectuado* p»r aplicación di la ley provincial .VI 5, la '|m- 
ha íítlo declarada inennstitneii iiial \**r esta Corte Suprema, m>s- 
(it-tu- que un -i n mientra en i^ual ciitdioióii la llueva ley 4J)l> < » 
Sobre este jiariiailar eoiwdem ¿te aplicación en ti Mih-jndiiv 
la doctrina establecida i>or Vuestra Excelencia cri Im litigios m 
míe se ha deU-uido la legalidad de ia iimtrilmcMK! |«t el camino 
pavimentado tte 1.a I Mata a Avellaneda, ya <|ite la nueva ley dic- 
tada |">r la Legislatura provincial adolece di- km mismos de- 
fecáis que las leves anteriores, en cuanto hace recaer el ¡jrava- 
nitii respectivo Mtlitt [<>s propietarios efe determinada* /oiia> de 
dicho camino. iii> Eralándi'M' ile uña obra de exclusivo beneficio 
loial. 

l-.n ah lición a din y a lo reiteradamente resuelto |>or Viles 
n;, Kmvi le; ícia (Vallo*, tonto 15'». página 425; lotnu UáK pá* 
gína _M7: lomo lid. página M>Ü\. creo 411c del>e liaversc lugar 

la demanda mtablada. 

litiithh) h'. I.tinyt'i. 

FALLO m l-A aiRTF. SI TREMA (I) 

Huenos .Air*'*. Diciembre 14 dv l!<:t¿. 

Y Yw'o>: 

Lo* i|e! juicio Monillo por don 1 ¡abriel Scannapiei.. contra 
la provincia 'le Bueno* Vire* por repetición de sumas de dinero 
layadas en concepto de impuesto por el camino afirmado de La 
l'lata a Avellaneda: de cvtyas constancia* resulta: 

One a toja* 4" *c presenta don I .al «riel Seannapieco. vecino 
-(<• la Cátpitnl IVdcral y inanifii Ma : < _hie. como propietario líe 
nairn fraccione* de terri no situadas en el '\irtido di- (ittfíliU's, 

( 1 > Cor» fecha veintitrés la Corte Suprema se pronunció t-n 
ik'iJid sentido en tu mus «srnimlu por doña Flureneia Mnrliim Ka- 
rratcái itra la ihísiuh provincia, por idéntica causa. 
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se lia visto cu ta • -tibí-ación •#e PWP ' :i SI1I1,;1 ,-t * <-Wt " ***** 
eiehtos setenta y ocho pesos con «■iuiieuairo emtav«»s moneda 
nacional en omcopto (lo impuesto en l;is leyes de 1**07 y nú- 
mero .VJ15 y la cíe dos mil ochocientos treinta jk-su?, con se- 
tenta y seis centavos de la misma moneda, di* acuerdo con la ley 
número MV¿) ([tu- modificó las anteriores: que habiendo sido 
declaradas íiUNinslitucioiiales las dos primeras \*>r esta Corle 
Suprema, la devolución es elemental: y que el nuevo estatuto 
: minero 40f»í> adolece del mismo defecto esencial señalado en 
las ¡.emendas de este Tribunal, pues carga a determinados pro- 
pietarios frenteros, especialmente el pago de una oltra de carác- 
ter y beneficio general, como es el camino adoquinado de n- 
iereticia. 

(Jue uijortunamente formuló la protesta por cobro y pago 
indebidos, antes y en el acto de lo» pagos, conforme a la doc- 
trina de la Corté, según lo compruelia con las escrituras pú 
litieas que acompaña y las actuaciones administrativas pertinen- 
tes; que, jxir lo demás, no sólo no ha recibido los bcneficins 
que a dicha obra se atribuyen, sino que 1c ocasionó ésta i*t- 
juicios sensibles por la contención de aguas que formaron, asi, 
verdaderas lagunas dañosas para su propiedad ; que. finalmente, 
los precios asignados en las avaluaciones desde IW7 hasta la 
fecha fueron creciendo excesiva e injustamente con la correlati- 
va demasía en el iiago de imi*iestos ; i|ut fundado en los articulo-. 
784. 788 y 792 del Código Civil, demanda por re|>etición de !;i 
suma totai fie quince mil quinientos nueve peso* con un centavo 
moneda nacional í$ 15.5W.OI nVn.l comprendidos en esa suma 
la que ha jwgado l>or escrituras de protesto, con más intereses y 

Que acreditada la jurisdicción originaria de ta Corte — aun- 
<lt fojas 57 — , se corrió traslado a la provincia demnnda.la. la 
que tu evacuó a fojas 65 sosteniendo, en síntesis: 

«Míe era exacta la tacha de inconsiitueionatidad opm>t« ;t 
las leves números 1095 y 3915 bajo cuyo iltmerio el señor Scana- 
piec.» había pagado tas sumas de seis ciento euarcnt.i y uuev, 
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pesos con veinte centavos, y siete mil sett'cieníos cuarenta y dos 
pesos o ni cincuenta y cilio» centavos moneda nacional (S M'>.2<i 
y S 774J.55 m ti. .. respectiv;miei)ti\ pero que !;í primen fué |*a- 
jjada con protesto |>osterior. ptpB el pago se hizo el iS de enero 
ilc 1922 y la protesta en 21 del mismo mes y aím. (tí que Ir 
quita ttwia eficacia, de acuerdo con la jurisprudencia dé la Cur- 
tí-, y. respecto de lo pagado en concepto de la ley número .VH5, 
la cantidad tic seis mil novecientos noventa y tres («.-sos con 
¡sesenta y un centavos moneda nacional 6.933.G1 mjn.), fué 
abonada sin ninguna protesta, quedando, por consiguiente, siUo 
ctiatFO mil setecientos cuarenta y ocho pesos con noventa y cua- 
tro é ntavtis imiiuda nacional (S -4.748.' »4 m n. i a devolver |«>r 
haber sitio protestados en tiempo y forma. Qíie en cuanto a la 
-lima de dos mil s. tecientos cincuenta pesos con cincuenta y un 
CCntavOS munida nacional 2.75*1.51 m ti. ique se picaron lw- 
1.. el imperio de la ley numero ■U.XtJ, niega que ésta se encuen- 
tre afectada por el victo de incotistitucionaÜdad que invoca el 
actor, pues si no niega " ia intima correlación del asunto que 
hoy >e truc a la decisión ele la Corte con !<js ya resueltos por 
i ste Tribunal con motivo fie las anteriores leyes de impuesio tic 
¡•alimentación números 1<V>5 y .í'M5", os lo cierto que cada ca- 
so tiene mis propias modalidades y que. atenta las sensibles mo- 
difícaciones introducidas en la nueva ley, ella no aparece transgre- 
dieudo los articulo*. Id y 17 de la Constitución Nacional; re- 
produce las ronsideracioues expuestas at contestar la demanda 
similar de doña inorancia Martina Barragan y sostiene: One 
• 1 inm-gaiile especial ttenefteto que a los propietarios ndyaectues 
presta un camino íídoqnmadn - - aunque sirva intereses gene- 
ra'.i v justifica la reducida porción de un 30 por ciento de 
su costn qui se Jes cartea con la salvedad de limitar siempre a 
ttfl máximo de M* nér ciento de supt rvalurizacióu sobre la ava- 
luación de 1**07" : que Ins bienes de Scatiapieco se han valorizado 
mucho tnas a raiz del camino cuyo pago ahora disente y aun 
asi. se han hecho los reajusto equitativos pedidos por el actor, 
quedando mi tributo sensiblemente reducido; niega ti derecho 
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del iicn«r a colmir rama alguna por honorariu* d- t «cril-uims pa- 
4;id;i> ]«ir las escrituras púliiicas de protesta. n<> -■•ani.-nte |mr- 

■ (111* algunas carreen de efk'íwfíL sino tamliir't j[nirt(tiít* tal cmtí- 
ttira mi eS necesaria para ¡a valide/ Je] protest'». K» definitiva, 
-c úlkm ;i feí devolución 4' la -.unía de cual!*- mil setecientn» 
cuarenta y ©t'f«- pc-us co» imvcnta y euaim eentaviK m.meda 
nacimiai iS 4.74S.'M ni m.i. pa«ada ron pmtesti > npurtuno i>or 
*mptíiHl«iS de la ley minien i .i 1 '15. eoíl rnst'is al actor si aceina 

•te l< mi*fr..¡iniili' 

Hile aííiéría la cansí a prurha. la? (.arles pn ulule mu ¡a i|iir 
r. riiíica 1 aeinarin ;i fojas M5. actor y demandado ale^amn 

Ir I id-i i pr><írt<1n - íi>ias 154 y t'».\ rcsi-vclivatiicnte: vi señor 
I '^i >t*t¡r;n]« »r IjemraJ de i - . X'.'ciYii? dictamina a tV l;í» cu el »cii- 
riilii de ijiié la> '-unías ipii cnitra Scanapr.co flterois i'^tuft'itfoa 
y i\vhu}mmm* prou-t ad;--, y ¡jít<? !; nueva ley ttónii-r*t -Vtti adii 

id- d<! misiii" l.'ítvtn e-encial: >¡m- enerva las aminores de im- 
jutesto |h>i il t*íkiitíthi tí( Ka I'lüta a Vvt'lTMalá y deterioí 
liaron (km ía'iu- . 1 * -I ii.nn> 15í>. página 4i'': nano pagina 
-M7. ;. mnin ]<>!. pagina íitS, por lu cual debe hacirs. lugar a 

: iK manda i ídj.is 17ñ ¡ : y 

i otisMeRBtdo 

IJÚí' liay c>t)iii.r¡iii(ia«i de j^ííes »-n iiiatit<> q cantidad* - 
{•ajíadas pin* < ! actor ctiya ¡-'.-petición reclama m eitm af» 
frS* . y tu nianlo a las 'ev.s a ipil i-sn* pn*j.*~ ¡tfi eíccíita 
rott; 

< te e! actor ha prol<ad<'. contrariamente a la ..Irjccióii df 
la provincia di mandada, (¡tte íuiamiiú cu tiempo y íovma la de- 
luda protvsi:* (M>r il pai-u t\i ia simia de -ciscicnhis cuarenta y 
inievi- con veínii- ccntavn> moneda naeioiia! ó4*'.3) 

m u. i. reíciid"! a l:¡ ley nt'iiiiero 10.'?. ("íes seyún tas constan- 
cias nficiales dt- f'tjas ')~ y 13.1 vrtflia. Sca:ia( hieto alumó esa 

■ atnidad el 21 de enero de t l >22 y el mismo dia ante el escri- 
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Lino Memui formúlala protesia \W f4^t^ HtfP* 

27,. 

Uui- <-s;i profesa, ratificada [>or escritura '1.- tttpü» de 
juniol" de l"-'*. tiene plena eficacia para >alvar *n* decios 
respecto de ÍOS P&í^íS poitóriofés relacionado- rmi líj !e'J¡ uti 
iiKTfi $9t|,, ]>onpie ésta solo difiere de 1;i anterior número I0*>5. 
ni el monto o porcieul" de lo que los propietario* por el immiv> 
Avellaneda-La Plata deU-n p$pt: y esta Corte lia dicho n i 
tcradanunti- que ■'siendo iguales cu stis término- yeneraK> la- 
leyes de impuestos m ps necesario a los efeoos (Ir la reí **t iriün 
de !o paga<ío, reiterar la protesta hecua al efectuar el pajgo en 
el primero de fes años". Fallos, tamo 10.Í. página y 435: 
tomo 134, paffitla 115. Como lo que en ék sitblitr 8* alara sttlis 
taiicialrneiile. por la demanda, no es el monto sillo el gravamen 
i>(KTÍat en >i. a determinados propietarios por una ultra de ca- 
rácter y beneficio general, ,s indudable la aplicahilidad de la 
-Letrina qiu- surge de los fallos mencionados; y, además, en 
!as ¡gestiones admftiteíatftóU» de Scanapieen. liberando retasa, 
dejo a salvo mi derecho y s u voluntad de discutir líi eon-titucio- 
namd de la K y MÍ 

QtlC W paj;os efectuados cotí afectación a las leyes pie 
nombradas tmtúít objeto de pronunciamiento categórico y de- 
finitivo |H»r |uirtc de esta Corte en los fallos de lo> lomos I5ti. 
página +-5 ; U>m» Vi), página 23". y ionio 1**1 . página y 
sus fimdatneiiM's no han sido conmovidos por la demandada ta 
.pie, por el contrario, se allana a reconocer su eficacia por lo 
(pie se dan aqui por rt -producidos. 

Que la nueva le> de impuesto relativa al camino i«ivimiti 
lado de La Plata a Avellaneda, promulgada el 3 de febrero de 
y que lleva el número 400f£ ímnlifica los articulo* 6. * 
v de la número 3 , M5. estableciendo esa contribución del 3<> 
i-.ir ciento del impone de dicha obra a cargo de "los propicia 
i ios de los inmuebles directaimnlc valorizados por la obra taita 
¡.nudillos dentro di- una zona total de mil quinientos nutru- 
I,- fondo a cada costado de' camino pavimentado excluido el 
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cruce «le caminos y calles"; y ti 70 [mu fiemo restante se cu- 
brirá ]n>r el Estado "tomando los recursos det impuesto ge- 
neral de caminos" ; v "si :il ajustarse las contribuciones, i'l in- 
tuito tptnt >in intereses debido i»or un inmueble de la /mía ru- 
ral excediese del treinta ]»*T ciento del valor que le atribuyera 
el |«drón inmobiliario de 1*107. aumentado enn la suiíervalon- 
Airiúii directamente reportada |«ir la obra durante los «los años 
posteriort - ¡i la habilitación del camino" el propietario tendrá 
derecho a la disminución del exceso que *erá a cargo del Es- 
tado; v lus propietarios contribuyentes a este impuesto quedarán 
exentos, durante J4 años, de toda otra contribución |iara con- 
servación o rer. instrucción de camÚKis contemplados por esa 
lev. 

Une. como se ve. la nueva iniMliiieación impositiva, impe- 
la ;>. tod.» los habitantes de la provincia el |»ago del camino va 
dtkeHKíifii coi tu i tos demás míe se construyen y conservan, aun 
míe con una especial gravitación para los propietarios d i recta - 
mente afectados y lienefieiudos y con una correlativa garantía 
respecto de futuras cargas durante J4 año*; todo lo cual exige 
que si- revise de nuevo el problema relativo a la conformidad 
m dise.r.it"onnidad del impuesto especial de mejoras con los ar- 
ticulo-, 10 y 1/ de la Constitución Nacional, examinado y re 
-uelti. por es- a Corte en ios faltos míe se registran en los tu 
mu- I.W, página lol : tomo 156. página 425: t»mo Ui\ páy« 
na ¿M . y tomo lid, página MM. 

tjw las calificaciones de "general" o "local" aplicadas a 
una ®Wk pública de la naturaleza de la que en estos aillos se 
discute son siempre relativas y no excluyentcs. implican una 
prcvalcncia o predominio «le uno u otro carácter por ta am 
plittld o limitación de los intereses qtlc sirve y de los beneficios 
que re|»orta: y así los caminos llamados "vecinales*' o "tnunici 
pales" en el Código Rural |»ara los tribunales nacionales y en 
tus Códigos similares de las provincias, sirven al interés público 
de todos los habitantes del jrnis y aun de lo- transeúnte» desde 
t|ttt pueden transitarlos en las mismas condiciones míe ios vecinos 
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afectados ¡mr esos vías ; y a mi vez, !ir> r-tiiinos generales heitefi- 
l iati particular y optvialmenle ;i los propietarios por dimite cru- 
zan haciéndoles má> fácil el tránsito y tráfico y valorizando siu- 
[lamiente a sus lii< nes. rodé sin nieiiü>calwt dél mejoramiento 
tn el servicio genctal. 

Qtlt? esta forte Bti ha desconocido en fe fallos >pie í« han 
:iic-Etci" iii.ulf * por las ¡'¡irles y por la ¡pedente semencia, el parti- 
cular y especial beneficio (pie el camino de \velfa:u-da :i l.a 
Pla-a ha reportado a los propietarios fretiteros,. dundo a sus ha- 
bitantes y a sus productos o adquisición, una comunicación 
fácil. segura y barata "tic, como t> na; tira!, redunda • u el ma- 
yor valor y renta tle sus inmuebles. En el último considerando 
del Fallo del toiso 15'' decía : "Y eMas conclusiones no si-pii 
fii-an - i desconocimiento de «pie aíiitiiias propiedades hayan sido 
miís favorecidas epu: otras por la obra pública aludida, y (pil- 
en consecuencia es razonable y jusin que contribuyan en pro- 
porción fie ese mayor iMieficio". y >i m refería a Iri mayor cuii- 
trilituión ni concepto de impucstn territorial fftle ya esos ptit 
pietartos especia'meirr gravados pairaban era. sin duda, portpi" 
se ¡«trtía de la liase — conforme a jas leyes entonces vigentes 
■ le tula acumulación p superposición <h- «rav'iiiv.-in - sobre fe; 
-upcrvaWi/ai ion debida al camin... ■ primer paras; rain del vi- 
lado considerando i ; pt.ro, en !a nueva ley el impuesto creado 
"tu (4la es . t únici • de isa natural- durante 24 años, y e| 7(» 
por ciento excedente se carga a los demás habitantes de la pro- 
vincia beneficiarios o u-narios de mi> caminos en el concepto w 
jiicilicn ríe ' impuestos de eaniitios": es decir, se crea una ca 
fegorla especia 1 de contribuyente'* en r¡u«>u de determinado ser- 
vicio público o,n eaíegcMPÍas y tasas diversas enníorme a ttp eáteit- 
aproximado a la extensión de U\peticÍos recilúdos ; iodo lo 
cual eiilia en la <--ícra de airihuciones del I'udei* I .e«W:ilivo 
tmciotiíd y provincia) segím V» ha reconocido esta l orie ( l*alt.<- 
toini» !15, |n'if:ina III). 

Ln el hinile de im M) pur ciento de ta Mtpervatori/.iciüit 
ile los inmueMcN de la zona especialmente gravada. 
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aquélla a los valores asignados en el padrón inmobiliario de 1907, 
con recursos bien calculados pañi rectificar los excesos (articulo 
9 Jfe la ley numero 3915, modificado ihh- el artículo 1' de l;i 
número 4069). al jar que !a eliminación «le la progresiva y do- 
territorial y del discutido en eso»* ;,u os — salva t ani- 
el escollo menciondo en el tallo dei tomo 149, págim 32'2 
respecto di la "despropnrción entre el beneficio iocal que pu- 
'liera m$®t tle ln hipótesis más favorable y el gravamen im- 
puesto a los propietarios vecinos" desde (pie los nuevos elemen- 
tos de juicio que surgen en estos autos evidencian una especial 
valorización de los bienes del actor que superan a ese porciem-. 
previsto en l;i ley y que no responden proporcionalmcntc al gi- 
Rérü aumento de los valores u rritorialcs en la provnu-ia; de 
donde cabe nconhr el principio de la sentencia de Missouri 
citada en otras opuri unidades «xn- esta Corle: "tr.m¡Mxit es jusio 
que la comunidad sea gravada Íntegramente - en b^ífeto 
de unos \ tocos". 

Que no ha demostrado el actor, como correspondía, que 
en las cantidades pagadas por concepio de la ley mimen. 4069 
baya la confiscación prevista en el articule» 17 de la Constitución 
N'acíottal atenía el concepto que surge de la jurisprudencia de 
esta Corte sobre el quantum impositivo que pueda calificarse 
de i;d (Fallos, tomo 100, página 55; tomo 115, página 111 ; to- 
mo 153. página 4o; lomo 160. página 247). 

Que «o es justo exigir de la provincia demandada la repe- 
tición de cantidades (pie el actor pagó por escrituras [róblicas 
que no son indispensables para la eficacia del protesto, desde 
que la jurisprudencia constante de esto Corte ha consagrado la 
validez de cualquier furma escrita en que el deudor haga constar, 
al pagar ti antes del papo, su protesta y el conocimiento del he- 
cho pnr parle del deudor. 

En su mérito y de acuerdo, en lo concordante, con lo dic- 
taminado jwr el señor Procurador General, se resuelve: Que 
la provincia de Rueños Aires del*: devolver a don Gabriel Sea- 
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napiecu. di (Uro de veinte días de ía notificación de la présenle, 
la suma de doce mil trescientos noventa y un peso?. Étíii se'eiir. 
y cinco centavos moneda nacional en concento de repetición de 
impuestos pagados bajo el imperio de las leyes número-* Itn? 
v É¡Mi que se declaran violaturias del artículo 10 de la C'uiis- 
titucion Nacional conforme a la jurisprudencia constante de 
í sta Corte Suprema, con mis intereses desde vi día de la notifi- 
cación de la demanda: y se la absuelve del pago de la suma de 
dos mil setecientos cincuenta |>esos con si-.euta y seis centavos 
moneda nacional pagados en concepto ele la ley mniicru 40h'' 
cuyos preceptos no están afectados por transgresión cnnstiiu- 
ciotial o lecal <'•• aaehm¿3. Sin cusías atento el r -mHa 



del jlitcio. 

.Smif'Kiiicsf. ft^áMgpM el papi-l y oportunamente archívense 
¡stsas autos. 



Roberto Repettu. — R. Guido 
Lavallk. - Antonio Sacarna 
Jri.tÁs V. Pera. I.ns Li- 
nares. 




./.' .tthnrs contru ht Caja Xnciomi 



Amorfo:: No procede en un caso eumpular los servicios I anua- 
rios invocados, si. como resulta, efe fueron prestados en 
una institución que por haberse desafiliado a la Caja lían 
caria, quedó apartada del rt'ifimvu de las jubilaciones esta- 
blecido para las empresas atibadas. 



i\w> Lo explican las 



-lamentes 
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¡RES4M4 nns ¡iel PKi-siiiKXTi: w: la caja 



Acta N* 274. 26—11—930. Pensión ^denegada). Visto d 
|x (lirio tic pensión formulado en el expediente A ¡2755(930 por 
la señora Oisimini Arambuxu de Albors en sn carácter de viuda 
«leí m empleado del Banco Provincial de San Juan don Rafael 
Albürs y atento el difamen det asesor letrado y a lo acon- 
-ejado por la Comisión, el Directorio resuelve no hacer lugar 
;i la pensión solicitada etl razón de que los servicios prestados 
por el causante en el Banco Provincial de San Juan.no son enm- 
pmnbles |« ír tratarse de una empresa desatibada, no habiendo 
|*or olr.i parte hecho el mismo ningún aporte a esta Caja. - F. 
./. fiarrttfiavt-ña. 



Y Vistos: 

Por las consideraciones aducidas por este Tribunal en el 
caso de Ignacio Tristán í-aciar, fallado en la fecha, se revoca 
la resolución recurrida de ta Caja y vuelvan estas actuaciones a 
los efectos cor rescindientes. — B. A. Nazar Anchorena. — Mar- 
celino Escalada. — José Marcó. — Rodolfo S. Ferrtr, — Carlos 



SENTENCIA DE LA CÁMARA PEDEÜA1. 



Bueno* Aires, Diciembre 24 de 1931. 




DICTA MEN DEL FROCUEADOft 



Buenos Aires, Mano 11 de 1982. 



Suprema Corte: 



Kl recurso extntordinarío deducido en estos autos, es pro- 
cedente por haberse puesto en cuestión la inteligencia que co 
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nv-pnnde atribuir al articulo 5" de la ley número ] 1.575, que 
esfablegé las eondieinnes a que >c sujetarán les liamos oficial.* 
-i mixtos, províncin n nm¡iK-ip:de.s, afiliado?, a b taja XV 
eioiu! de jubilaciones líainaria>, siendo ta decisión dictada con- 
traria al di-'trlu» fundado en i! mencionado articulo, ¡mr lo 
i|u - ha pulido ser recurrida para ante Vuestra Excelencia con 
forme a íb dis¡iiir*to en ííjs ;ir;ícuEc.s 14, ¡neísn 3* de t:i kv 4K v 
«■ de la Wm 

!..t .inslión (¡ni :r>v ;, «-ouonnneuto d. \ h;--u.\ Km*» 
'cin'j,i c¿ ta simiente, ¡lona l a-»imiia A. de Albor* *v pre- 
sentó a la Caja Xaeional (fe Inflaciones llam-arias solicitando 



Rafael Mtiurs, <\\u- fué incitado del liando Español del tiio de 
in I'iití;. desde .JK'>5 Italia 1«»1X. y de 5 Manon Provincia' de San 
fu. m di -I.- el Í4 ele rMeittbre dé 1^3 lta>La marzo de 1'?*). K1 
directorio de fe Cüi no bi/o U0Í a la pensión sali&tswin cu 
ráüOti d mtc b* MM-viriMs -instado, . n l'.anco (%íBÍne«Ü «k 
Juan no son róhi|nit«bif1¡ I> n ' irati r-^e di' un-' empresa de* 
afiliada no habiendo Ih-cIio el cansante aporte alguno a la Cija. 
Ií'<',t resolucíotl fin' 1 revocada por la Ev.'ina. Cántara Kederab u 
tiiériiM de las considi ración, s aducidas por el Tribunal eíi la su 
licitud presentada por don Ígnadts Trísiítn Laclar. Contra esta 
decisión se tía i'ilcrpucsio jior el representante de la Caja, el 
rcciir-v traído a coiiiicinii. uto de v. E. 

!":.;■;•, resolver la cuestión ,\\y. se plantea en c' -aib-iudici . 
<! t.iitner [ütnio :i examinar WííM#C en establee r si lus liencfi 
ck«. tpe acuerda la ley 11.575 pueden se* acordados roft ¡ndc- 
l*-ndi'tu-ia de la regularidad de la afiliación de los 1 Sancos oficia- 
k** a la Caja Nacional de Jubilaciones llaucana*, a *i para ello, 
es necesario rjue la afiliación baya comí n/ado a *nr!ir mis efectos 
Kti la resolución apelada, si* liega a la conclusión «te (pie la> eir- 
eniisiancias de cpie i l $m<® Provincial de San [u;,n no Épp 
i iVe'uado abóles a la Caja ni m haya co'ncado dentro de la* 
oHtlwionea prever iplas en vi art. 5 ¥ de la ley 11.575. iut impiden 
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lus di- i-se lí;,ncn. reclamar h fien- 

U ley II quf creó la Caja Nacional de JithiJaci- mes y 
IVnsii.rus .1,- Empleados de Empresas Hancams. disolta ,-i ¿ 
.'irt. 21 míe <¡u<dah;m comprendidas vtt sus beneficios empre- 
sas de Rhvms de jurisdicción nacional y la* .,u, u-» K an ««enrias 
en la Capital Federa! y territorios nucinnalcs, y con n>peetu a 
lo* naneas provinciales cstahleeio qu<. p*mm wigvr*- a ^as !-e- 
neficius siempre .pie Ml > reprf.vntaiit.-s y 1«* ,|v los empleados lo 
solicitasen dtíntro de ios seis hkscs tic ¡$j pmmtpéM. lev 
orgánica de dicha Caja, úkir.th hajo el número II. 57? repro- 
dujo isa distinción prescribiendo que mudaban nMijíiituthim ni. 
t nmprendid;.s en sus disposiciones I- s empresas dv Ikmem par- 
neniares míe íuncio»e:i en todo el territorio de !a Kepubno 
lart. fry y m cuanto ¡i los !í : . r¡l( > 3 lt iidnie> o mistos, de las 
provinens u mmiie¡]KiIid:ides. kes acordó ■ I der.cho de .T-oe;er-e 
a sus beneficios dentro de las sit,uiivtin> c .lidíenme,-, : I\ que stis 
reprc^n ¡a mes. coa intervención $ los respectivos gobiernos, en 
sit caso, y la mayoría de los empleados lo solicite, gag sujeción 
a lo dispuesto en el arl. 4* relativo a los aportes desde la fecha 
m la sanción de la ley ÍLMi 2: l[Ul - l„s [Kmeficios aeaPcladof 
ixii* la ley 11.575 stclfeii concedidos depues de haber transcu- 
rrido ires anos de la fecha de halarse acogido a dicha ley. Seña- 
lada c.ta distinción es fnrznso reconocer .pie para «Jue puedan 
reciamarse los Innoticios de la jitl pilar;.,,, & 0, | ;i pensión. ^ ¡„. 
dispensare que ¡a incorporación de) respectivo Banco al ré»i 
men di' la Caja Nacional sea efectiva, medí;, rite el cumplimiento 
de jos requisitos prescriplos. pues si lio lo luihi ran sido, dicho 
repinen carece de vigor par* los empleados de esc Banco y lo 
mismo sucede para l« s que deriven sus derechos del <pi< tenían 

t n Ci,nU | tCr j¡ l( ' ít, * iliaci " n » f 'l'\'atnna ,|afc | ;i j C y 11.575 cs- 

ciales. que pueden o im acogerse a sus beneficios, lo que ocurre 
según lo deja ver la discusión de la ley en la Cámara de Diptt 
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taitos {"Diario de Sesiones", año 1929, tomo V), en razón de 
que estos Bancos i-unstíttiyen organismos de los listados pro- 
vinciales, que gozan de autonomía l ara la creación de sus pm- 
pias instiiucione.s, tas que no pueden ser subordinadas sin su 
conformidad, a una autoridad de orden nacional. Hacer exten- 
siva a los Mancos oficíales de provincia la obligación de afiliarse 
a la Caja Nacional habría implicado contrariar lo que preceptúa 
el art. 105 de la Constitución, y fué en esa inteligencia que se 
les dejó en libertad de acogerse ti «o a los lnrieí icios de la lev 
número 11.575. 

Esto sentado, no es posible sostener que el derecho a gozar 
de jubilación o pensión subsista a pesar de no haberse llenado 
las exigencias ele la ley orgánica de la Caja, dado que. tratándose 
de un Uanco oficial tle provincia, ese derecho nace tan sólo cuan 
do tas mencionadas exigencias han sido satisfecha». 

Veamos ahora cuál es la situación del Banco Provincial de 
San Juan, en donde el esposo de la recurrente prestó servicios. 
De las constancias del expediente acumulado resulta que el pre- 
sidente del referido Banco, con motivo de la sanción de la ley 
11.232 de fecha I" de Octubre de 1923, se dirigió al presidente 
de ta Caja Nacional de Jubilaciones y Pensiones Ranearías jior 
nota de 20 de Marzo de 1924, comunicando que por ley provin- 
cial tle i relia 28 de Febrero del mismo año. dicho Banco había 
-ido autorizado jara acogerse a los beneficios de la citada ley 
número 11.2.12. Con posterioridad, por nota de ¿1 de Diciembre 
de 1925. el presidente del mismo Itanco se dirigió mievamcnti- 
(I presidente di* la < aja. solicitando se le considerase desistido 
• le su pedido de afiliación, en razón de no poder concurrir con 
los aportes establecidos, a lo-rual el Directorio de la Caja no hizo 
lugar. Dictada la ley 11.575 y en atención a la situación del 
Manco Provincial de San Juan frente a las nuevas prescripciones 
de dieha ley. el Directorio de la Caja resolvió que dicho Bañen 
qiiedalvk desahitado. 

De los antecedentes relacionados se desprende que la incor 
i .tracióii del I tonco Provincial de San Juan a la Caja 
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de Jubilaciones llamearías no se ha efectuada en condiciones de 
que pueda surtir efecto. La solicitud de afiliación comunicada 
1»or nota de 20 de Marzo de 1924, quedó sin efecto por el dests- 
t ¡miento hecho i>or nota de 31 de Diciembre de 1925. hallándose 
m\ videncia la lev 11.232. Con posterioridad ;i la sanción de ta 
ley 11.575 el mencionado Banco no ha hecho sabe* que sus rc- 
I rusentante- y empleados hayan resuelto acogerse a sus bene- 
ficios ni que hayan llenado las exigencias establecidas en su an. 
» Por consiguiente, no ha comenzado a correr el plazo de tres 
anos que. conforme al citado artículo, dehe transcurrir después 
que el Banco oficial o mixto se haya acogido a la citada ley nú- 
mero 1 1,575 pata que sean acordados los beneficios que la mis- 
ma establece. Iísta disjxttición de la ley resuelve el caso plan- 
teado en autos en forma concluyeme, Mientras la afiliación tío 
se haya efectuado regularmente en 1o< irruimos prescritos por 
la ley 11.575. los Itenef icios que ésta coitcrde no pueden hacerse 
ef 



Contra esta conclusión seria en vano que se objetara que la 
afiliación de! Banco Provincia! de San Juan se realizó estando 
cil vigencia ta ley 11.2.12. porque conforme a esta ley los l>cm - 
f icios que la Cija Nacional de Jubilaciones y Pensiones de líni- 
pleados dr Empresas Bancadas acordaría, estarían sujetos a las 
eoitdiciones que estableciera la ley orgánica, de suerte que mien- 
tras ésta no fué dictada, los beneficios de la ley número 11.232 
ni) podían reputarse definitivamente adquiridos. Lo mismo puede 
decirse en cuanto a lo dispuesto en el art. d? de la ley 11.575 
acerca de que los Bancos oficiales acogidos a dicha ley no po- 
drían i>edir su desafiliación, por cuanto esa distxisiHón ha en- 
trarlo a funcionar con respecto a los Bancos <juc han cumplido 
con las exigencias de dicha ley, pero no podrían extenderse sus 
efectos a las afiliaciones comunicadas durante la vigencia de la 
ley 11.232. Tampoco mejora la situación de la recurrente el sos- 
tener que la desafitiaciún decretada en el año 1930, no puede per- 
judicar el derecho de esa señora por haber cesado el esposo en 
sus funciones en I9gt, dado que si los empleados que forman 
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parte actualmente del Banco Provincial de San Juan no pueden 
acógeme a los beneficios de la ley ti. 575 vn razón de la no ati- 
liacióu de ese Banco, tampoco pueden gozar de esos beneficio» 
los ex empleados o mis causababientcs, porque si así fuera se 

acordaría a éstos una preferencia que m c*tá consignada en 
la ley. 

De lo expuesto sí- deriva que el Banco Provincial de San 
fn;.ii. no está afiliado a la Caja Nacional de Jubilaciones y I 'en- 
viones Bancarias y por tanto, los sucesores de los ex empleado* 
de esa institución, caneen de derecho para reclamar los benefi- 
cio? de fe ley 11.575. 

En su mérito, pido a V. E, la revocación de la sentencia 
dictada <n estos auto*, por ln Kxema. Cámara Federal. 

Horario A', t.mrchi. 
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Hílenos Aires, l>irieml>re I I <].■ 

Y Vi-tos; 

Los del recurso exiraordinario concedido contra la senten- 
cia de fa Cámara Federal de Apelación de la Capital en los auto» 
Alkirs Qisimira Aramburu de. solicitando pensión; y 

Considerando : 

Que é Banco Provincial de San Juan afiliado a la Caja 
Nacional di Jubilaciones Bancarias, con arregln a lo dispuesto 
]*w la ley N' 11.232 contribuyó con los aportes correspondien- 
tes desde el 1" de Abril de 1924 basta el 30 de Junio de P'25 so- 
licitando en 31 de Diciembre de este último año su desa filiación, 
la -pie fué concedida con íeclia P de Octubre de l l ).*> en razón 
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& «i las eondRÍones c M R. impone J ;i 1, v mi- 

meto 11.575 m aceptado las nunas obíígadonw que cst ;, íntima 
!' v Ni a los liaríais oficiales ,1c l;, s Provincia*. 

jm daba institución bam-ana ha quedado apartada del 
'^.nicn de jubilaciones establecido flatü tas :ifi ,¡ :itl:i ., 
y te mmmm m m$m tóerse prendo p«r los empleado. 
|' h m#m& fMúm de a,„ 1|)U :,r.sc pira el oíoígi^o 
* fe« ferntatm que lo. distintos preceptos d c ¡a N lñ- 

rtSi a»UTH.r debían ** r^íMteiít^toa |p I,:m. ¿£ i t¿. 

pcein p.ir la ley orienta de referencia. 

Utt* "-» pn« de en onsmicncia i„ V ocai >e derivo slmm por 
£ reunren.e. p fe .íiliaciOn transida del Banco de 

Nin Jibiii a !a ( aja y no rafe pnr lo tanto el .«..^miento de la 
jubilan..,, «.hatada, como se establece en los fúndamenos del 
precodum- dictamen del señor Procurador (¡enera!. 

m ello. ,e revoca % sentencia apelada en enanto l,a po- 
lo -tT maíerta del recurso. 

AH|iii, lut .. M . y ti|nirtuuaineiite devuélvanse. 

I'I K.V Li is I ,| nah,;s. 



&*0 ym/^/ Laciar contra la Cuja Nacional de hthüa- 

aanes y /'mitones Baucarm, so i>r ( > jubilad,;,,. 

®(W&k: No procede computar en un caso los .servicios baño- 
nos invite, si como resulta, ellos fm-rott prestados en 
una institución que por halarse desafiliado de la Caja Batí- 
an», M"«ló agriada del régimen de la> jubilacíotR., estable- 
ado pira las empresas afiliadas. 
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Aria N 2X5. H » ' í,í 1 . Jubilado -diñaría rivliajuula 

Visto él t\|K'<Iii'ntc de jubilación ordinaria tnrtnulado cu u! ex 
pcdíente I-, -H>4 ''2-t. |n»r vi señor Ignacio Tristau Lviar en mí 
earáeter i\ empleado fiel Banco 1'rm-incial de San Juan. > 
iu n<' t i dictamen «id asesor letrado, y a 1u aconsejado por la 
(.'omisión, el Dmctitno resuelva no hacur lu^ar a la jubilación 
-licitada en razón de <pic l"s mtvÍCÍOS prestados i»ni- ti recu- 
rrente trn ti Banco Provincial de San Juan, no son ciniipmables 
|xir tratarse dr una empresa di sa filiada. - F. .7. fítirnu ttiriitu 

ShNTKNi IA T«: I.A CAMARA KBOKiAt 

Hi s Airt's, Ilku-mhre 24 Av tf» ; 1 

t i.n*iilt rafitli" ; 

I" <Juc Irisan ífp«l^ l-aeiar, ex empleado del Baño- 
IVmineial de Sa» Juan al qtu- prestara servicios desde Noviem- 
bre de 1W. hasta Mayo de 1023 y con más de cincuenta año- 
til- edad, en 21 de Marzo de 1024. durante la vigencia de la ley 
Wi&m. número 11.232 y ley provincial de 2»> de Febrero del mis- 
mv año t<»24 se acogió a los l.nieficios de la jubilación. 

2* <Juc la Taja en I" dr Kelirero del corriente añu. no ha 
hecho lugar al pedido^ en razón de ipte los servicios protado-. 
"un snii computadles i>or tratarse de nna empresa desatibada", 
foja» 15. 

3» Que en efecto, según consta a fs. 28 vta., del expedienta 
IrfMlídc» "ad efíectum videndi" por este Tribunal en V de Octn 
bre de 1030, y en videncia ya ta ley orgánica N* 11.575 (echa 20 

de Diciembre dr Í92§, la Caja dcsafitió al Banco so-pretexto ipic 
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la empresa iiesar del tiempo transcurrido desde la sanción de 
la ley 11.575, no ha hecho aportes, ni se ha colocado en las con- 
dfcioncs exigidas por ella manteniendo así su propósito de des- 
afiliación", no obstante constar «pie realizó tos aportes ilesde el 
1' de Abril de 1924 al JO de junio de 1925. (Ver k M>. 

4* (Jtie cualesquiera *\w sean (as causales que hayan dado 
margen a la resolución de la (. aja. la desafiliación decretada no 
para perjuicio fie Laciar, porque él no se ha acogido al beneficio 
>h- la jubilación en su calidad de empleado en actividad del Han 
m sino en la de ex empleado retirado en Mayo de 1923, 

&m la solución del presente caso, no es necesario pronun- 
ciarse acerca de si la afiliación del Banco de San Juan tenía ca- 
rácter definitivo o si podía éste dejarla sin efecto en perjuicio de 
su personal cuyos intereses han sido tenidos en cuenta por la 
ley; y si la Cija, caso de considerar definitiva aquella afiliación 
estalla en el delier de hacer efectivos los aportes por todos los 
medios legales. 

Consta a fs. 10. en el informe del Banco, feclia 16 de Mar- 
m de 1924, que comenzó sus servicios en 1892, como auxiliar de 
contaduría y posteriormente como subcontador, contador y ge- 
rente interino con el sueldo de $ 800, cargo que desempeñó hasta 
el 16 de Mayo de 1923, volviendo nuevamente al puesto de con- 
tador hasta el 31 del mismo mes, observando buena conducta, 
honradez y competencia durante su 



5* Que en su calidad de ex empleado retirado tiene derechu 
liara exigir su jubilación, porque el art. 11 de la ley N* 11.575 
establece que "el personal de las empresas comprendidas en la 
ley*' (y entre ellas los Bancos oficiales o mixtos de las provincias, 
art. 5*), que hubiera dejado de formar parte de ellas a partir del 
I* de Enero de 1922, hasta la sanción de la presente ley. por 
causas que no fueran de mala conducta comprobada, puede acó 
gerse a los beneficios de la misma", siempre que efectúen los 
aportes establecidos en los arts. 18 y 19, parte "m fine" del ar 
líenlo. 
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W (Jiu Laciar, cotilo se tía dejado rutahlt cido, eesq ni sus 
íuiisiímes ,1 .ü tle íüyq 3e l n _\>, esto es, con posterioridad al 
I" de Huero >h (922. Se acogió al beneficio dt" l;i jubilación en 
I'iJ-) Icijn i-I régimen ác !a lev básica de la t aja v dt- !;i ley pro- 
vincial <k >.m Juan de -ó d í'Yhrero del mismo año de V>24, 
la que autorizaba a «¡u líntuti para ¡ujirrsar a] mecanismo de ia 
!ev 11 cn ul-.ta di; la t2sfja Nacional de Jíil)ífecÍOÍies y IVn- 
Mime» di? fcCnjplwtthw de Kinpre«a- | Sanearía:- . lo 1 ' coii-t;*;uicni< . 
H hecho de que el Maneo I Vovinrial no Iiciya hecho aportes desde 
fa -atii i.'.i) ríe h ícy or&áriiea 4e ia 0#f, ni Se haya Colocado den- 
ir.i dr mi> exigencia*, nO pued«' alterar ,1 derecho » »,-»*< sisteme 
de Laciar 

l-'tir lo demás, la falta ifc aj>i <rc«--= di- Eit empresa es un;: omi 
-huí ajena a la -imaeión de Laciar que no puede afectarle y qui 
ta t aja puede r«. mediar ejercitando I:;* accione- .pie ¡:: mism;. 
lee le acuerda. 

Tur las consideraciones, expuestas, se revoca la resolueioTJ 
nciirrida de la 1 aja y vuelvan estas actuaciones a los etYcto» 
correspondientes-, ■ />'. Wicor Jachon uti. — 3.fwe0m />- 
léadit, — Jorc Marcó. ■ ftúéoffo S. Vrrr.y. " (\irh,s del 

i amplio. 

OICTAM EN m-h HíOCriIAUOR GENERAL 

Buenos Aires. Mnrzu 17 de 19#2 

Supr>i t Cor-e: 

Kl recurso extraordinario d'dueidn eu esto» autos, es pro- 
eedente por haberse puesto en cuestión fe inteligencia que cu 
rresjMindt atribuir al art. 5" dr la ley 11.575. f|ue establece Ins 
condiciones a <|iic Se sujetarán los Bancos oficiales o ¡fflXtoS, pro- 
vinciales n municipales, afiliados a ta (aja Nacional de Jubila- 
ciones llaucanas, siendo la decisión dictada contraria a! dere 
ehi. fiinda'l-i en el mencionado articulo, por lo míe ha podido sir 
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recurrida jKira ante Y. E. conforme a tó dispuesto en los aít:& 
14. Btfc 3» de la ley 48 y 6* de l;i ley 4055. 

I-a cuestión (|ul- se trae a concjcimitti.o di- V. E.. m ta -¡ 
¿Miiente: éún Ignacio T. Laciar se presentó con fecha 21 de Mar- 
zo de t'i24 al presidente de ia Caja Nacional «le Jubilaciones 
llaucanas, acogiéndose a Itis liencf icios de la ley 11.232, en vir- 
tud de ha!*>r prestado .ÍO años de ¡servicios en ú Banco Provincia! 
de San Juan. El Directorio .le la Caja no hizo lu^ir a !i jútife- 
don solicitada tu razón de tralarse de servicios prestador ( i. ;nia 
empresa desafiliada. Est¡a decisión futí revocada por la Exenta. 
Cámara Federal en virtud de tpie la dcsafiliación del Uaneo 
Provincial de San Juan no ¡nade perjudicar al peticionante >\\u 
i ra tm empleado que. en la fecha en epte se produjo la desaíiiia- 
eión, tenía derecho adquirido a l.¡ jubilación, conforme a lo prc— 
cripto en el ;-rt. II de la lev 11.5/5. r. ¡o «pie >e a^re^. , ( ue fo 

empleado. c* '¡'respondiendo a ¡a ' 'aja ejercitar las acciones míe 
la ley le acuerda («ira remediar esa -irqadón. 

Para resolver ia cuesuón que se plantea en el "sub jndice". 
el primer punto a examinar con-isi. en establecer si lo? em- 
pleados de los Mancos oficiales tienen derecho a gozar de los 
beneficios míe acuerda la ley 11.575. efiitt independencia de la 
regularidad de la afiliación de dichas empresas a ia Caja Nacio- 
nal o si esos l)tncticios Ies corresponden una vez que ta afilia- 
ción haya comenzad" a surtir sus efectos. 

I-a lev 11.232. que creó la Caja Nacional de Jubilaciones 
y ] 'elisiones de Empleados d¿ Empre-as üancartas, dispoiiia eti 
stj nr«. *l que quedaban comprendidas cu sus Inrueficius las e¡n- 



eias en la Capital Federal y territorios nacionales, y con respecto 
íi los Cancos provinciales estahleeió míe {KHlrian acogerse u sus 
beneficios siempre que sus representantes y los de los empleados 
lo solicitasen dentro de los seis meses de mi promulgación . 1.a 
ley orgánica de dicha Caja, dictarla con el M.575. reprodujo 
esa distinción prescribiendo que quedaban obligatoriamente coitt' 
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prendida* en mis disposiciones las empresas de liamos particu- 
lares que funcionen en todo el territorio de la República (ari. 
3), y en cuanto a los Bancos oficiales o mixtos, de las provincia?- 
o municipalidades, les acordó el derecho de acogerse a sus bene 
f icios dentro de tas siguientes condiciones: 1*, que sus represen- 
tantes, con intervención de los resjicctivns gobiernos, en su caso, 
y la mayoría de los empleados lo solicite, con sujeción a lo dis- 
puesto en el ari. 4* relativo a los ajarles desde la fecha de la 
sanción de Ja ley N» 11.232; 2\ que los benef icios acordados 
|x»r la ley 11.575 serían concedidos después de haber tians- 
eiirridci tres años desde Ta fecha de halarse acogido a di- 
cha ley. .Señalada esta distinción es forzoso reconocer que 
¡«ira que un empleado de un Raneo oficial pueda reclamar el be- 
neficio de la jubilación, es indispensable que la incorporación del 
respectivo Banco al régimen de la Caja N'acional sea efectiva, 
mediante el cumplimiento de los requisitos presenptos, pues si 
no lo hubieran sido, dicho régimen carne de vigor )>ara los em- 
pleadla de ese Flanco. 

El carácter de afiliación obligatoria que la ley i 1,575 esta- 
blecí: {tara los Bancos particulares no alcanza a los Bancos ofi- 
ciales, que pueden o no acogerse a sus beneficios, lo que ocurre 
- según lo deja ver la discusión de la ley en la Cámara de Di- 
putados ("Diario de Sesiones", año 1929, tomo 3) — en razón 
«le que estos Bancos constituyen organismos de los Estados pro- 
pias instituciones, las que no pueden ser ¿ul>on!iiiadas, sin su 
conformidad, a una autoridad de orden nacional. Hacer exten- 
siva a los Banco* ufictatcs de provincia la obligación de afiliarse 
a la Caja liabria implicado contrariar lo que preceptúa el art. 105 
de la Constitución, y fué en esa inteligencia que se les dejó en 
IUx.Tt.ul de acogerse o no a los benef icios de la ley 11.575. 

Esto sentado, ito es posible sostener que el derecho de un 
empleado de Banco, como el recurrente, subsista a pesar de no 
haberse llenado las exigencias de la ley orgánica de la Caja, dado 
<iue, tratándose de un Banco oficial de provincia, ese derecho 
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nace latí <ó|n cuando las mencionadas e vigencias han sídi 
lechas. 

Veamos ahora euá! es la sit unción riel I lauro Provincial de 
San Juan, cu donde el recurrente ha prestado los servicios. De 
la.-, n Planetas del expediente acumulado resulta que el presiden* 
te di I n f crido Banco, cun motivo de la sanción di la ley núm 
rti U.2&Í de íiecha I* de < ictubre de 1923. se dirigió al presidente 
de la Caja Nacional de Jubilaciones y Pensiones Ranearías por 
léitá de 20 de Marzo de 1924. comunicando qne )H ir ley pr.j 
vincial de fecha 28 de Febrero del mismo nüK dicbu Banco bu- 
llía sido autorizado ¡«ra acogerse a los hcueficti». de | ; , eiiada 
ley 11.232. Gjii |M)stcrioridad. por nota de $.j de Dieiuuhrc de 
192?. el presidente del mismo Banco se dirigió nuevamente al 
presidente de la Gija solicitando se U considerase desistido de 
>u pedido de afiliación en razón de no [>odcr concurrir con tos 
aportes establecidos, a lo cual el Directorio de la laja no hizo 
lugar. Dictada la ley 11.575 v en atención a la situación del 
Banco Provincial de San Juan, frente a las nuevas prescripcio- 
nes de dicha ley, el Directorin ríe la Caja resolvió que dicho Ban- 
co rnjedabn desafinado. 

Di; los antecedentes relacionados se desprende que la mcor- 
I oración del Banco Provincial de San Juan a la C aja Nacional 
de Jubilaciones Bancarias no se ha efectuado en condiciones di- 
que pueda surtir efecto. La solicitud de afiliación comunicada 
por nota de 20 de Marzo de 1924, quedó sin efecto por el desisti- 
miento hecho por nota de 31 de Diciembre de 1925, hallándose 
en vigencia ta ley número 11.232. Con interioridad a la san- 
ción de la ley 11.575, el mencionado Banco no ha hecho saber 
que sus representantes y empleados hayan resuelto acogerse a 
sus beneficios ni que hayan llenado las exigencias establecidas 
en su art. 5' Por consiguiente, no ha comenzado a correr el 
plazo de tres años que, conforme al citado articulo, debe trans- 
currir después que el Banco oficial o mixto se haya acogido a 
la citada ley 11.575 para que sean acordados los l*ncf icios que 
ta misma establece. F.sta disposición de la ley resuelve et raso 



tou 
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[tlaatrartfo m íurma concluyíMitc. Mientras ia afiliación no haya 
¡i-tmio luear en fes término-, prcscriptos jior Ja ley 11.575. los 
iH-neíipios que ésta concede M pueden hacerse efectivos. 

Contra esta conclusión sería en vano que se objetara que 
ti afiliación M Banco Provincia) de San Juan se realizó estando 
mi videncia la téy 11.2.12. porque conforme a esta ley los bene- 
ficios que la Caja Nacional de Jubilaciones y Pensiones de Em- 



ívpmarse definitivamente adquiridos . Lo mismo puede decirse 
ni manto a ln dispuesto vn v \ ;ir , (t - ,¡ t . ¿| ¡ ey n 575 ¡icerca ( ] ( 
'l»f fas liancos oficiales acogidos a dicha ley no podrían pedir 



-runas de dicha ley. i>ero 110 podrian extenderse sus efectos a las 
afiliaciones comunicadas durante la vigencia de ¡a ley N" 11,232 
La consideración de «pie la dcsa filiación decretada no para 
l'crjiiuío a Lacíar porque éste se ha acogido al beneficio de ¡a 
jubilación, no como empleado en actividad, sino como empleado 
retirado en 1«>23, es inconsistente, porque !o dispuesto en d art. 
M de la ley 11.2*2 y repetido en el art. 11 de la ley 11,575 con 
respecto al personal de las empresas tunearía* que hubiere de- 
jado de formar parte de ellas a partir del I" de Enero de 1022. 
implica extender los beneficios de la ley 11.575 a dicho perso- 
iíalj pero nt> puede entenderse con ello que los empleados rcii- 
ra.lns estén exentos de las restricciones a que se hallan sujetos 
los empleados en actividad; Si los empleados que forman parte 
actualmente del llano . Provincial de San Juan no pueden aco- 
gerse a lus iHítieiicios de la ley 11.575. en razón de la no afilia- 
ción de ese Banco, tampoco pueden gozar de esos beneficios los 
1 \ empleados, porque resolver otra cosa sería acordar a éstos 
una preferencia que no está consignada en la ley. 

IX' lo expuesto, se deriva que el Banco Provincial de San 
Lian no está afiliado a la Caja Nacional de Jubilaciones y Pen- 
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sium» de limpkados tte Kmmtsa* ¡Janearías. \ i» n - unto, ¡tí$ 
?W$&tém de esa institución, carecen de dereehn para mlantai 
ms l>e:ieí icios de la ley número 11.5/5, 

M su mérito pido a V, I.. !a revocación de In .sen t -nri.i 
dicta<h «i estos juiiu, ,„,r & gjfCMa. Cámara Federal 

¡Imano ¡mii, ■/». 



m de la corte suprema 

ItiiL-tiu^ Ain'rf, IMtii'iuliic || iti J',C!2 



Los del recurso extraordinario concedido vn ¡os autos 1.a- 
mt tiínatiu Tristán. solicitando jubiLcióii contra la ^ntetuii 
fíe la Ctmmt Federal d<- Apefectáq tte la Capital; y 

Considerando r 

fué ti Uanco IVovincial de San Juan, afiliado a Cija 
Wional de Jubilaciones Uancarias, con arreglo a lo dispuesto 
por í ley número ÍL23J, contribuyó con los aportes corre-» 
pondunu-s desde e] 1" tfe Abril de 1<>24 hasta el .«) de luniu de 
1925 solicitando ei| M % Diciembre de este último ano" su des- 
afiliación, la que f u ¿ concedida con í.elia lv t ( e rieiubrc de 
1930. m razón de no haberse colocado en las condiciones que im- 
pone la ley número 11.575 ni aceptado las nuevas obligacione-, 
.pie esta última ky fija a los Uancos oficiales de las Provincias. 

Que dicha institución laucaría ha quedado así apartada del 
récimen de jubilaciones establecido para las empresas afiliadas, 
y los ,n vicios que puedan lialier.se prestado por los empleados 
de la misma sin posibilidad de computarse jiara el otorgamiento 

se gú" N>S distintos precejitos de la ley 
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básica anterior debían ser reglamentados, contó lo han sMo al 
rcs)rf*rtfi por la ley orgánica de referencia. 

ijue titi puede ell consecuencia humarse derecho alyuwi 
él recurn ntc fundado en la afiliación transitoria tk'l I lauco di 
Sau Juan a la laja y no caite ]x»r lo . nt'. c! otorgamiento de la 
jubilación solicitatla, oillto se establece i 1 los fttndatni'iitos d.l 
precedente dictamen del Mifior Pnxurador General. 

Por ello, se revoca la sentencia afielada en manto lia pi 
dido ser materia det recurso. 

Notifii|*uese y <i|wirtttnamcim- devuélvanse. 

Uobkktu KkI'ETTO. .U k»mo S.\- 
ííaüna. en disidencia. - Jn.i\s 
Pkra - titila T.ixake:s 

EX D1SIOT-NCTA 

Hut-nu* Aires. Dicit'mhre 14 de 1W¿. 

Y Vistos: 

l^os del juicio seguido por don Ignacio Tristán Iniciar co- 
mo ex empleado del llanca Provincial de San Juan, contra la 
faja Nacional de Jubilaciones y Pensiones llaucanas, por ju- 
bilación, venido en recurso extraordinario fundado en el ¡ncisn 
3* del arr. 14 de la ley número 48. y art. U" de la ley número 
4055, contra la sentencia de la Cámara Federal de Apelación 
d<- la Capital que, revocando la resolución de la Caja, hizo lugar 
a la jubilación — fojas 9. 15. 28 y M): y 

Considerando : 

Lanar fué empleado del Hunco de San Juan desde rl día 
7 de febrero de IW hasta el 31 de Mayo de l<>2.í: oImhtvó 
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del persona! (Informe de ís. 



cesante 



por reorga- 



donde actuó Ueiar está comprendido entre los 
que potestativamente podían incorporarse a los Itencficti*» y 
■•litigaciones — previstos en las leyes número 11.232 — bási- 
ca — y número 11.575 — orgánica - de las jubilaciones y 
[tensiones bancarias — artículos 21 y 5*. respectivamente: v. de 
acuerdo con ese derecho, se afilió a la Caja y a la ley en Abril 
-» de 1924 (fojas 2 del expediente B. numero 38. agrcpaclo) y 
l-iciar P con ese antecedente, se acogió a los beneficios del arr 
de ta ley básica N* 11.232 _ fojas I y 2. 

No existe precepto, en esta ley, que declare trrenunciabJe 
e inconmovible la afiliación de una empresa bincaria al régimen 
de la misma, cuando esa afiliación es optativa; solamente en 
la ley orgánica número 11.575 se estableció esc precepto de 
irrevoeabilidad — art. 0* — , pero ni le da efecto retroactivo ni 
|»dia dárselo, porque la ley número 11.232 era provisional, pre- 
I «ratona y sujeta a las previsiones y sanciones de la ley or- 
gánica a dictarse. La norma general es que 'as leyes disponen pa- 
ra el futuro (artículo 3 del Código Civil), y si bien esta Corte 
ha declarado que la reí r* ¡actividad no es de orden constitucional 
salvo cuando se aplica al régimen penal o afecta derechos ad- 
quiridos (Fallos: tomo 117. página 48; tomo 137. página 294: 
tomo 155, página 292 y otros) no es admisible que. por im- 
plicancia o extensión, se de ese efecto hacia el pasado a leyes 
«» preceptos que nu lo establecen expresamente y qtie afectan de- 
rechos fundamentales: y así debió entenderlo la Caja cuando 
decretó la desafiliación en 1" de octubre de 19.10 — acta de ío- 
jiis 28 vuelta - - considerandos 4* y 5*: pero auno el Banco aíi 
liado no podia hacerse justicia por si mismo y no recurrió de 
las resoluciones denegatorias de la Caja anteriores a la de 1* de 
"itubre de 1930. sólo desde esa fecha quedó dcsaftliado. 

orgánica número 11.575 como la básica número li,232. 
el régimen de afiliación de empresas y no de shn- 
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pies empleados - como principo ¡ttvitrial >!e •-. vale decir, que 
|>ara ctilnrr en el ordui áe beneficios y obligaciones de p> lisio 
ues y jtil lacioiu- baucarias. es :u • •esarío pertenecer a una iiit 
presa <¡iii*. «*] ili^iti »r ¡;i ti optativamente, se haya incorporado al 
régimen r{e |;i Caja (artículo- .í. Jl y 2fi de ¡a ley númiT" 
11. ai liciñi- 5. S. 9 y 11 íle la ley numero 11.575 : Di 
[jiit.-rli. Üermude:, patona iniiin il, Diario ttí¡ >i-.mimi«> (' 

de I >.l » . añi i [OJW; f lipntado jorge llati! Rodrigue/:. p;kói;a 
ii¡., id., til. i, La (.'¡'«Tiara tic Diputados, m -<--¡ón d il de 
¡alio (i<- r»J". reetta/o un agrígáilo a la ley orgánica 'ai;i,-e, 7 ■ 
que prupii-.ii el ri presentante (¡oiu, que decía: "Asi cómo ta 
de lits empleados de rin|in hincarías prnvitn -tair* \ mmiicj- 
pales. oficíales mixta-, lííii niühuiv¡s al inyres.rr a algunas 1(5 
las comprendida? cu e* a k-> " : con !n que d sentido 'Ir fii in- 
tituctón creada resulta ¡mer:,'Ívrrs:Jile 

ÍVi'n Laeiar 110 su acogió a los beneficios de la íej intuir 
rn ll.J.íJ como eropleíldo, sino nHíio ex emplead", ron tiempo 
suficiente para -11 jubilación : i" hizo invocando i anieblo 
ik la li v básica que d¡,v ' Kl pi:t-^iiK¡I de las empresas eoiüi 
prendidas eti c-:a \éy, niie hubiera dejado de fortnar part. dv 
[fas a partir del 1' de enero de 1 ' 'J J, teísta que se dicte 'a 'c\ 
'■r^au:cu |>or «-att<:i- + 1 í 1 • tío íttrfait de mala conducta íf» oíipr*i 
í-ada. puede acogerse a fes 1« nelicio-. de la misma. I^i:ai U 
neficio se reconoce a los herederos con derecho a pedir pe¡,- 
moii", y cenio el 1 lauco de San Juan quedó ahitado en ' ¡Je 
abril de 1924 h::-l 1 el 1" de íH'Tl'hr.- ck> WM) |, f ja> M \uA- 
ta. Ksp. lí. numero ,ÍS - ■. quiere decir que mi sotteítud % ju- 
nio I" del primer año - - toja- 2 re^tllan/ada >» -ituaeim: 
itntdica en eiuinto al [tasado y. por lo que respecta al liuttro 
d> sdt qtt Jas oMtjíacioiH"-; de aportes por vario- cniiceptoá sr- 
"etilits II. IK. !'* y Jl) tic la ley mimero 1 1.575 coaJO recaí t 

|N.diati afectarle las ulttriures decisimius del Uanco en qu 
prestó servicio- matiteuiemio a retirando ta afiliación, pues la 
.niti ilinciiVu del 1 por ciento que sobre suélelos preceptúa el art 
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_'I para culrt'ir et déficit de antigüedades, se refiere al (fe li» 
empleados prcvi>n. vil e) inciso del articulo 17, p&fa m al 
• pie perciliieron l-is m empleados que. enm.. queda dtclm. si«p 
Ir. 11 de «porinr t:i contribución. 

Si. omio queda expresado en un eonsidi nndu anterior, a 
ñilta de precepto expreso en la lev mimen. IJ.i.íJ. m, se puede 
negar et dereelm del ¡toncó ti [a des» filiación, puesto que, a mi 
'especio la misma era optativa, por la misma lógica (Je justicia 
es inadmisible que, sin sanción expresa del misino cstatutn, <pe- 
dará cancelado el derecho di- Lieiar por incumplimiento de ¡as 
■ iHi^tt-j,,],,^ ,],. j ;i ( . m p rosa mu . prestó servicios y pur efecto 
ívtmaetivn di* la dcsaf ¡ilación que recién s ( concedió en nctu- 
t>r< 1 de l'J.ÍI. Como lo establece la Cámara * a-quo" y lo ha 
resuelto es a ("i.rtc Si%ft»ñli M él mm registrado m el tomo 
M»0. pá^iía J_'J v i'ims. ¡a íah:; 'le cumplimiento H£f ]>artc de 
la* «npíPMis di' ta obligación ile realizar los iíjiorfttís legales, y 
>Jv la (.aja. de hacerlos efectivos por los c¡aros medios puesta» 
íí mi airítnre. m |títra perjuicios al empleado n obrero co i dvre- 
fil ia l;> jubilación o n s U faffltífe con derecho a 



í.n situación creada a la t aja por el retiro del liaric y el 
dHicr legal de |Mgar jubilación a su ex mipicado, tiodrá funda- 
mentar uivi crítica a la Vy misma, a sus previsiones fin»ii.-icr.'e-. 
i su concepto social y ella se hizo ilustrada y tesoneramente en 
la discusión de los artículos fjg y 19 pur lo* diputarlos Kermú- 
dez. Jítmge y Cálvenlo ; pero 1.1 Cámara, tMa su Inmisión es- 
pecial. deses:inió esas enligas porque entendía que era extraor- 
dinaria, de justicia y de escasa gravitación económica por el 
i -cas<» número de favorecidos. la situación ríe ex empleados mu 
(ii tupo máximo para la jubilación que. desde el I" de cuero de 
19M *es decir, en vistieras de la ley Isisiea ■ habían sido 
eliminadas sin causa fundada en su incaputidad o incorrección 
(i 1 , de 1>,D. Sesiones tte 19 y 24 de julio de f$g$ tomo I!, 
página 54S y siguientes del Diario de Sesiones i ; |xto esa si- 
tuación mi puede argüirsc en contra de la mía inteligencia y 
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aplicación míe. de In ley misma y conforme Ü la función iwi- 
. ial de la justicia, ha hecho la Cámara "a-quo". 

En mérito de io expuesto y concordantts de la sentencia 
recurrida, oído el señor Procurador Gencnd. se la confirma en 
. iianto pudo ser materia del recurso. Hágase saber y devuél- 
vanse los autos en su oportunidad. 



Antonio S:a«a«.N;a¿ 



Bm Antonio ir. ¡miro ( onti„ t, : ( ouiptiñio d, Securas t u Nmi-n 
Zelandia . sobre cobro de pesos f>or e&irffMe dc\ traba }p. 

Sumario: Ejercitándose en un caso acciones regidas |ior ei de- 
recho común emergentes de la ley número 9.688, modifica- 
toria y ampliatoria del Código Civil y de Comercio en materia 
ile seguros, es indiferente el lugar o jurisdicciún territorial 
donde ocurrió el siniestro, circunstancia que sólo tiene im- 
|M>rlancta dentro del derecho criminal, ya que de acuerdo 
ron la ley citada (Aft 16. ley 9.08S). el obrero puede r. 
currir ante el domicilio dr la demandada. 

Caso: l.i> explican la- piezas siguientes: 



\T TO DEI. JM'KZ pE COMUKUO 

Buenos Airea. Diciembre mM 1931. 

Y Vistos: : ^ f ' 

i 

l'ar.i resolver la excepción de incompetencia de jurisdicción 
"puesta a fojas ti. 
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Atento lo resuelto por l;i Excma. (amara en I«s auto* "Us 
titi K i Antonio d. ("onipañía de Seguros Kmna*. se rci-huza con 
costas Ih excepción de incompetencia de jurisdicción deducida 
a fojas 1). regulándose los honorarios del doctor Camina ( a- 
<arcs en la suma de doscientos pesos moneda rmdonal; e intí- 
mese a la demandada conteste derechamente la demanda den- 
tro del término de ley. Notifiques* Segura. Rcp. h foja. — /• 
. f. Corría. — Ante mí : /. C. Susm. 



VUTA DCL FISCAL Dft CAMAftA 



Muy» 2 «te 



Excma. íVimara: 



Kl fiscal reproduce en todas sos |«rles las consideraciones 
•liu- formulara al dictaminar en el juicio "Canelo, Francisco c[. 
(la. Roma" con fecha 19 del corriente — Dict, 1247 — , análogo 
al presente en el que sostuvo la procedencia del fuero federal 
por tratarse de una demanda |»r cobro de un seguro basada en 
un accidente acaecido al actor a I tordo de un buque de ultramar 
surto en el Puerto de Buenos Aires. 

Por ello considero que correspondí- a N uestra Excelen- 
cia revocar el auto recurrido de fojas 21 vuelta que rechaza la 
excepción opuesta por la demandada. — Juan J. tiritas. 



' *"?„ 



Bueno* Airea, May» 20 «te 1932. 



Y Vistos: 



Por sus fundamentos y oído el seimr Fiscal, se confirma, 
ton costas, el amo apelado de fojas 21 vuelta, fijándose en 
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veinte [a *iis Ins honorarios del letrado tK-l actor >■ devuelvan»*-. 
Ktep. ta foja, ¡'.-¡satino. - Estrada. --- Mclétuiez. Ante 
mi : . f Garda Vaho. 



DICTAMEN DEL PROCURADOR GENERAL 

Kin-Kos Aires. IH( ¡. ml»iv ."i <¡<- 

Siifii em:' i "une : 

En ti e.scritn tiv t'.ija, ^^ i-i ijiR. > t - int. rjiotic d recurso 
extraordinario pata ante Vnc.-ir;, Excelencia, no m- cumple Ja 
formalidad exigida p<u d articulo 1? de la ley número +S. ¡r- 
^ún el cual Ja ipiejn dd«e deducirse en forma (pie su fundamento 
aparezca ríe Ins runos y tenga tina re'aciñii directa e inmediata 
COCI las cláusulas constitucionales í> ¡e^alf^ en dispu u. lío liasla 
mencionar la n-erva del derecho a ocurrir a esta Oírle Su- 
prema, formulada cusí anterioridad, por«p dio no s«ple la 
necesidad de cumplir con el requisito de precisar el derecho des- 
conocido at recurrente, dr manera de lialiÜítar a Vuestra Ex. 
edencia a decidir la cite-iion puesta en litigio. 

Imi mérito -le d\. y a lo resuelto en caso^ análogos > Fallos, 
t-tmo 157. pá¡£ SI 1. pidí> a V. E. -e sirva declarar mi ti.» pr-nede 
■ I recurso deducido. 

Julián /'■•- 



FALLÓ [JE LA CORTE SLHíKMA 

Bueno» Aires, Dicu-mlin M\ é» VJ:¡¿. 

V Vistus: Considerando: 

(Jue ejercitándose ( - n d stilj-judice acciones regida-, por 
d derecho común ena! son las disposición, •> de la lev f >nKÍÍ. 1110 
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dificatoria o ampliatoria del Código Civil v concordante^ drt 
Código de Cw$¡mk en maToria de seguros, es indircrcim «] 
Junar c» jiirisclícciún territorial donde ocurrió el smie>trn 
tal circunstancia tiene sólo importancia dentro del derecho cri- 
mina*, donde los jueces por razones de orden púhhco. no mé* 
den desprenderse de la jurisdicción. pero en ía <] n ini]mv ., 
los efectos de ¡a responsabilidad civil. 

Que el obrero ,>uede jKir imperio de la citada lev <¡. acci 
(lentes del trabajo (articulo 15). recurrir ante el Jmv de 1 
micilto fie la demandada. 

Que. según surtíc <i t - :i i,tos. el de la Cunipañia aseguradora 
es en la Capital Federal y el obrero accidentado, acogiéndose al 
beneficio tpic «torga el citano artículo 13. lia opado jwr denui - 
darla ante el Juez de Comercio de la misma, En consecuencia 
m: conf.rnia la semencia anclada en la parle ipje lia podido ft» 
malena dei recurso. Notifique*- v devuélvanse, ReiKWaM- el 
papel. 

Roberto Repetto. — R, Ci;m.i La- 
valle. — Antonio Sagahna. 
Julián V. Rera. _ tMs LI- 
NARES. 



.SWh thni himnlütiarín Shaffliauscu contra ta /Voít», ;,, ,/, ,!/,„.. 
tfaza. sobre constitución de Trihini./i Arbitra!. 

Sumen»: (* jurisdicción federa gjj» distinta vceimhd. ti., 
procede en un caso en que la actora ha constituido dotni 
cilio esp,cial para todos los efectos del contra o eti la pro- 
viñeta demandada, y además, ha ]xietado la jurisdtc ion ar- 
bitral, circunstancias mi< cnni|Hirtan la renuncia i mm\ 
fuero. 
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2* Tampi»c<» procede ta jurisdicción originaria de la Cor- 
U: Suprema, ya que, establecido i»r el contrato que el actor 
tijalka su domicilio en la provincia demandada para el cum- 
plimiento di" las obligaciones, si bien aquélla jurisdicción es 
improrrogable a los tribunales superiores de la Nación en 
t i orden federal, no excluye la provincial o arbitral si |«ir 
ella optasen expresa o tácitamente las partes. 



la Sociedad Inmobiliaria Scbaf fhausen demandó ante V. 
E. a la provincia de Mendoza por constitución de tribunal ar- 
bitral, para que éste dirima tas divergí ocias surgidas entre las 
partes en razón del incumplimiento, que la actora imputa a la 
demandada, de un contrato de concestón. 

Sostiene aquélla que la jurisdicción originaria dr Vuestra 
Excelencia procede en el caso por razón de la distinta vecindad 
de las partes, habiendo acreditado esta última circunstancia en 
la información producida de fojas 47 a 50. 

Pero no basta esto para que V. E. conozca en la cansa que 

*e inicia. 

F.n efecto, como antecedente de la misma, la actora ha 
acompañado el testimonio de contrato de la concesión aludida 
- fojas U a 27 — en cuyo articulo 25 se lee : ' Cualquier cues- 
tión o diferencia que surje sobre la interpretación, cumplimiento 
■» inejecución del presente contrato, será dirimida por arbitros 
.trbitradores, amigables componedores, sin recurso alguno, salvo 
!a acción fie nulidad establecida por la ley procesal". 




HCTAMF.N OKL PROCURADOR CRN ERAL 




Suprema t orle: 
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Y el artículo 36 establece que "El señor Faustino Da (gasa 
(de quien es cesionaria la adora), para todos los efectos con 
tractuales, acciones legales, notificaciones y requerimientos, fija 
'lomicilio legal y especial en et Grand Hotel calle Gutiérrez, de 
esta ciudad de Mendoza, pudiendo el señor Da Rosa caminar 
n modificar dicho domicilio cuando lo tinga jxir conveniente, 
siempre que lo haga dentro de esta ciudad y dando aviso por 
escrito en cada caso al gobierno de la Provincia". 

Lo precedentemente transcripto autoriza a afirmar qm ias 
parte», voluntariamt nte. han prorrogado la jurisdicción provin- 
cial renunciando a la originaria de esta Corte Suprema a que 
pudieron acogerse de acuerdo a lo dispuesto jior el artículo 101 
de la Constitución Nacional y artículo 1», inciso 1* ele la ley 
número 48. Nada obsta legalmente a dicha renuncia, toda vez que 
la jurisdicción originaria procede en este caso por razón dé 
las personas y aparece declinada por aquél en lienefríio de quien 
se ha establecido, sin que ello afecte consideración alguna d» 
orden público. Es la doctrina uniforme de esta Corte Supre- 
ma (142:330 y jurisprudencia alli citada). 

Vuestra Excelencia ha dicho al respecto: "Que en efecto 
y como este tribunal lo tiene definido en reiteradas «lecisHMHv 
de los pleitos sujetos al fuero originario »U- fa Corte hay que 
exceptuar, entre otros, los casos en que voluntariamente sé pro- 
rroga ta jurisdicción provincial o en que se ha establecido por 
[tacto expreso una jurisdicción especial (Fallos, tomo 1 4. pá- 
gina 446) ; y fijando ta interpretación de ta parte final del ci- 
tado artículo 101 de la Constitución, ha declarado que la ju- 
risdicción originaria y exclusiva que le está atrilnnda p.ir el 
artículo 101 de la Constitución Nacional, en las causas entre 
una provincia y véanos de otra, sí bien es improrrogable a bis 
tribunales inferiores de la Nación, en el orden federal, no ex- 
cluye la jurisdicción provincial o arbitral, si jmr ella optaren 
las partes, expresa o tácitamente (Fallos, tomo 90, página 97; 
tomo 104, página 323; tomo 110, página 35 entre otrosí" - 
(143:357). 
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l'i-r lu expuesto suy'd<- njiiitiún i|jiv la présenle cau-a no 
L i.iTi^]»nnlt' :i la inri-iljíiinn n r ¡l: i i m ri:t de esta Corte Su- 
prima 

Jfoiv, io A\ ¡.amia. 



KAI.I.g DE I,A 1'URTK SI'J'KKAf A 

Bu. -i ni.; Aire*. I»¡eiemb« v 1 ¡i <ii ! '.<:'■:. 
AuiM- y \ i-in- : rijnsitlrranil'i : 

yhu h demandante é> L-i->i'Hi;iri:i de don M ;n t rí: i* ■ I >a Kosi 
■ ■i l:t i'iiiit-->i('>u m( ijiiL- »¡ iraia. si»iin se esaatilea- e« e! deeretn 
ft >lu 24 de üDvifinlf't di í^il !it*onil«FKj<Íu a tuja- JS y <( ; eiiai 
reÍNte ;t ;u-¡(>f:i a í'tjri- .v' vuelta. 

1 Jile el i xjm -mii . ]>.i l>! >-a t-n Ja* elausiilas 25 v 20 del 
.'i:i:ratii tjt! eunce*Íótt, convino e>qpdraÍineHt.e la jurisi lieeión de 
arl>i t«- .irV.iírat lores p; ra dirimir ainapiier cucstüm -i diícrcu 
•iíj i¿itc HÍÍf|a en la iutt rpr. taciün. cutiipliinienin n inejecución 
del íttfltfiitfí, cotisUlttveiido domiciliu le»al para todos Íms efecto- 
i "iit ra< lualt s. íiCftoiK'S líbate* lüiiif ilaciones y reipicriniicnin.s en 
a ciudad iL- Mmdo/a, f.,ia- 21 vnell:, y 25. 

Otié, c<m atisbo a !u twíj»ítcsttt ni tales cláusulas, debe ¡te 
-olversi- la cuestión jurisdiccional plan cada : a> la jurisdicción 
ftdera) jnT distinta vecindad iiu procede, porgue !a actora ( c<«- 

Miccsora del concebí murió pttti íMlttt i ha constituí ¡u donii- 

i ilio r^jiecial para todo* los efecto- de! contrato en la provincia 
di- Mendoza y además ha pactado la jurisdicción arliitral. cir- 
cunstancias ipie di- acuerda con tu rcsnelto en i:i jurisprudencia 
fHáíím loinn 142. página .>.T0. y I-I.i. pagina .157), cotmxirtan 
la renuncia a aquel tuero; I>j el fuero federal derivado del he- 
dió di- ser la d mandante una suciedad constituida eu e! exran- 
r< n. tampoco corresponde, desde (pie aquél habría sido tatuliiéu 
prorrofíado en favor de ¡a justicia local a mérito de lo convenido 
en las dáselas 25 y 2t> de la concesión. 
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[fre en cuanto a la jurisdicción originaria, esta Corte tiene 
ya reiteradamente resuelto (|ue ella no procede cuando en el 
contrato cuestionado figura una cláusula por la cual el actor fija 
su domicilio en la Provincia demandada para el cumplimiento de 
as »bIt K acwnes. pues si Lien armella jurisdicción es inmrorroga- 
ble a los Tribumk» superiores de la Nación, en el orden federal, 
no excluye la jurisdicción provincial o arbitral si !>or ella o[*a- 

.«0: ton!» 143. 1^557° íomr> Hl ^ 

Tur estas consideraciones y de conformidad con lo dictami- 
nado par el señor l*r«curador General, se declara «ue la presente 
cansa no corres)*.»,,!,; a la jurisdicción originaria de esta Corte 
Not.tKit.ese. remugase v \ ,„,„-! y en su oiwrtunidad archívese. 

Roberto Kepetto. — «. Guido 

Lavable (en disidencia). — An- 
tonio SagakXA. — JtLlÁN V. 

Pkka (en disidencia). 



DISIDENCIA 

■ 

Buenos Aires, Diciembre 16 de 1932. 
Autos y Vistos; Considerando: 

Qiu- en este caso se trata de una acción civil iniciada por 
1¡¡ Sociedad Anónima •Inmobiliaria Schaffhauscii como ce- 
«oiiaria de Jos derechos de don Mauricio Da Rosa, contra la 
1 roviinia de Mendoza. |x.ra obtener la constitución del tribunal 
arbitral fjwe debe entender en la reclamación rpie la primera for- 
mula contra la segunda, por falta de cumplimiento de varías 
clausulas de una concesión que se consigna en el contrato de fs 
«»a fs. JT, sobre explotación de nn Teatro Hotel v Casino Anexo. 
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Que corrida vista al Procurador General de ta Nación sobre 
la jurisdicción originaria de la Oírte Suprema, éste la objeta fun- 
dándose en que 1;i sociedad deniandamt. según el mismo con- 
trate! invocado, íMk- ser considerada como domiciliada en la 
ciudad de Mendoza. para todos los efectos legales de la conce- 
sión y que siendo así no procede el fuero federal por razón de 
Ta vecindad; pues deltc presumirse prorrogada la jurisdicción 
provincial ]>or voluntad de la j»arte interesada, shi que a ello se 
oponga ningún principio de orden público. (Fallos C. S.. tonto 
14. pág. 446; ionio 142. pág. .150) . 

Que si bien es exacto lo expuesto anteriormente, se lia in- 
vocado p»r la sociedad demandante la jurisdicción originaria de 
este Tribunal, También, por el carácter de extranjera que tiene 
ella, por lialwr sido constituida fuera del país, (Aunque el »!mi- 
gado que Mibscrilie hace la salvedad diciendo que no profesa la 
doctrina de que una sociedad constituida en el extranjero y re- 
conneida en el país, pueda ser considerada extranjera a los efec- 
tos del fuero \ , infectivamente, del informe de la Insiwcción de 
justicia de fs. 38. consta que es una sociedad anónima consti- 
tuida en Suiza y que tiene una sucursal en la República con do- 
micilio constituido en esta Capital. Su reconocimiento e inscrip- 
ción |>or tas autoridades argentinas, no cambia su carácter. Kíia 
no puede confundirse con las que menciona el art, 9 de la ley 
número 4W emulas y haeiendo sus negocios en una Provincia. 
De acuerdo con la jurisprudencia de esta Corte, estando aquella 
sociedad en pleito con una Provincia, del» considerársela am- 
paradn ]*pr el art. P inciso 1» de la misma ley. (\ canse los arts. 
correlativos S. 10 y 12. inciso 4" de 1:: ley citada. Fallos, tomo 
1¿2. pág. 215: tiHim 102, pág. 215, y el reciente en la causa Ho- 
uamii y Cía. versus Central Argentino) . 

Que en este caso no obsta a la procedencia del fuero federal 
el hecho de que la concesión en su origen no haya |*.rtenecido 
» la demandante, porque, como consta de la escritura primitiva, 
el concesionario primero, don Mauricio Da Rosa, era extranjero, 
l»r lo tanto, amparado por el fuero federal. (Fallos, tomo 2$, 



DE JUSTICIA DE LA ÍÍACIÓS 



I>ág. t%&$ tomo 2. |iáíf- 52; tomo 142. pág. .MOt. U transfe- 
rencia de la concesión no es ta qiR- habría hecha surgir el fuer.» 
en este caso. 

<>e la cláusula que contiene el contrato de fs. 6 y siguientes, 
eslaWcciendo d arbitraje [jara las cuestiones que surjan de la 
interpretación y ejecución del mismo, no jmede importar ta re- 
nuncia en absoluto al fuero federal que corresponde por ratón 
ríe las iHTsoiias. sino <pie subsistiría .v los efectos de liacer efee- 
mas 'as fíisposicioiies relativas a la constitución de! tribunal ar- 
mwi celebración dd compromiso y cuni|ilimiento de la sen- 
tencia. Su delegación de jurisdicción en jueces que las partes 
barí qiit ridn darse no del* extenderse sirn, a los objetos conen- 
taiiieiile establecidos. (Quedarían siempre a salvo la potestad y 
el ¡injíerio i ( ue es propio de los jueces de ta ley y que no es <fc> 
leg;.blt. como son los que se refieren a los fines aiuvs denun- 
ciados. A los efectos «le la garantía federal, uo es indiferente 
que sea el tribunal creado por la ley nacional o el di- la justicia 
ordinaria el que intervenga en la constitución del tribunal arbi- 
tral y en et cumplimiento de la sentencia; jorque no siempre 
puede ufrecerle ii 




lista garantía del fuero solamente puede darse |wr renun- 
ciada ruando hay una manifestación expresa de la pane. Y 
cuando, como en este caso, se trata de un tribunal creado por 
la Constitución («ira determinada clase de juicios, como son 
aquellos que puedan suscitarse entre una IWincia y un extran- 
jero, n., puede, aun |Kir Convenio de |»artcs. prorrogarse en otro 
jm entre los de la magistratura nacional permanente, jiorque 
afectaría principios de orden público. (Fallos, tomo til pair 
m. Ans. ,1] y 101 «le la Constitución Nacional >. 

One tratándose en esta demanda de liacer la constitución 
del tribunal arbitral bajo la autoridad del Tribunal creado ]*.r 
la Constitución y no lialiiéndose hecho renuncia expresa al fuero 
federal, la competencia de esta Corte resulta clara a ese efecto. 

A mérito de las consideraciones precedentes y oído el sc- 
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iii.r IWtirador (leñera!, dase por acreditada la jurisdicción ori- 
ginaria fifi Trihuti»! y cúrrase traslado de la dttitanda, librándose 
el oficio del iiisn. Hágase salier y rej>ónjjase el sellado. 

li. Crino Lava luí. — Lris l.i- 

XAKKS. 



fhm f'iiNo P'§¥*% A'uii/ Lttutriaga, Afilio Ustebua Catféttro y 
oíros, mnmk ¡l^í^M» CÜ su contra, for vípUwU'H .i/ ar- 
tu ttlo 212 tM £MÍg& 

Sitnuirio : líesuitando compmUuIo de los antecedentes de un ca- 
no, t|tie el propósito de los sumariados era el de llevar a h 
práctica una serie de actos violentos contra autoridades na- 
cionales, tendientes a su deposición y reemplazo, cuino asi 
tamliicn contra !• »s establecimientos en (pie ellas íttticionan. 
actos <(ue caracterizan el delito de reUlión — articulo 22ó. 
(.Vidrio IVual — . sti averiguación corresponde a la justicia 
federal, no obstando a ello, la circunstancia de que conjun- 
tatneilte con arguéllos se bubiese planead*» en la tentativa, 
la convisión de delitos «le orden común, 

í .í.víi; l.o explican Ia> piezas siguientes: 



DICTAMEN DEL FtOCUKADOB GENUAL 

Bueno* Aire*. I)¡civtnl>r<- 21 de ll'Ití. 
Suprema Corte: 

Se tr;ie ;t decisión de V. E. la contienda de cutupeteuci;t 
negativa entre el Juez Kederal en lo Criminal y lurrcecional de 
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U Capital ilc ta \acion y el de Instrucción de la misma Capital 
Vmmm* en § proceso m,c se inicia con motivo del ém- 
hnnuento de un plan destinada a alterar el orden público c ins 
titnnonal en la Cantal do la Nación, con conexiones en distintos" 
puntos del territorio de la República. 

Corresponde a V. E. dirimir la expresada contienda, atento 

irria a rtti^ t(> a ■* °^ su,,rew * * 

Li naturaleza del delito enya represión se persigue, ha mo- 
tivado esta controversia entre los magistrados aludidos, Así 
■mentras ,*ra ,1 primero de los nombrados se trata del delito 
<U tentativa de cometer estragos. con organización, al efecto, 
de «m aviación ilícita, hecho previsto y reprimido |»or el (V, 
dto lenal en su arfe 210. cuyo juzgamiento compete a la jus- 
ticia local de la Capital de la Nación; para el Juez de Instruc- 
ción se esta en presencia de un plan subversivo, de carácter re- 
volucunano, destinado a deponer por la fuerza de las arma» a 
los ¡oleres públicos del Gobierno Nacional el que habiendo sido 
descubierto, corres^nde ser juzgado por aplicación del art 
m citado Código Penal que reprime | a conspiración para come- 

Z Código de "** a ^ * rCÍÍere d artíC,lI ° 236 deI mis ~ 

Kl coiuK-iminilo en el proceso por 
asi. st-KÚn t .| j wlJ¡ , 1e a 

Adhiero en un todo a la opinión de este 

Kl minucioso examen «ue de estas actuaciones hace el mis- 
mo ft fs. ,41 y la exacta apreciación que de la doctrina de V E 
sobre el particular formula al respecto, con las citas de jurispru- 
dencia, allí consignadas, hacen oue deci.la mi opinión en el sen- 
tido premdicaclo. 

l-s indudable, según resulta de los antecedentes commil- 
sados. ( j„c se trata de la tentativa de un movimiento armado, cu- 
ya t maliciad no es otra «pie la de rebelarse, por vías de hecho. 
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i-< uitra los poderes públicos constituidos, deponiéndolo» por la 
violencia . 

Kntre los medios empleados a tal fin es indudable f|iR- de- 
U-n aparecer los delitos o estragos a «pie alude él IWurador 
Fiscal en U» Federal ai su dictamen de fs, 7.14. pm 0m, repito, 
constituirían o uno medios los delitos comunes reprimidos ¡mr ti 
Código IV nal de ta X*rtón, sin i|iie pueda sostenerse en manera 
alguna que seria una consecuencia posible de estos últimos y no 
la finalidad primordial de los mismos, el llegar a! delito de re- 



S^stener t-l!,, importaría invertir la significación de ios he* 
chos, asignando ;t 1„ principal el carácter de accesorio. 

iVrroWa esla afirmación los propios términos fiel men- 
saje y proyecto dé ley sobre estado de sitio, de 16 de Diciembre 
i-u curso, remitido a | Congreso Nacional por él Poder Fjeeutivo 
y la sanción legislativa de dicho proyecto al ser votado en el 
sentido de que esiaki destinado a impedir un intento revolucio- 
nario en la CapitaL Federal, con ramificaciones en algunos pun- 
ios de la República. 

Todo ello hace que ta substanciación de este proceso corres- 
ponda a la justicia federal en los términos del articulo fr. inciso 
3» de la ley número 48. y 2S. inc. 3" del Codito de IWedi- 
inietiios en lo Criminal. 

i-.n todo caso, y en el supuesto de que se tratase de la co- 
misión de delitos de carácter federal y común, conjuntamente 
ejecutados, siempre del*eria ser ju/gado primero |»or la justicia 
federal. i Art. 3H del Código de Procedimientos en lo Criminal). 

l'cro V. íi. tiene uniformemente decidido «me aun en este 
caso esos delitos comunes son incidentes del delito (mlmco prin- 
« ¡pal ile reheltotl, o tentativa en este caso, sujetos como tales a 
la jurisdicción nacional. (S. C. N\, tomo 38. i*ág. A2; tonto 12, 
pág. 4°4: tomo JO. púg. 54: tumo 106, |iág. .194-;. 
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IV,r todo lo m&m* W y de opinión q,,e corresponde din- 

y«/íif« Por. 
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21 de 1932. 



Aillos y Vistos: 



Ul del presente sumario para dirimir la cuestión de com- 
1*** nativa .suscitada entre el Jue* Federal doctor Jantu* 
n , Á i 7SSSÍ Í Cíl, " tal <l0Ct0r *^*¡t Cowfanrf. en 
nctilo y, rnciso b)< de , a Iey námero 4flMj y 

Considerando: 

Que sí Iñen es cierto que ft j, IS ,i c i a fedrra , ^ ( , e ex 
«pe^i y con fundamento en la Constitución, los preceptos que 

•y ven. relativos a la materia que comprende, son de orden pú- 
nirc.. y su aplicación, por tanto, de estricto deber para los ma- 
rrados que la ejercen. (Arts. 100 y 101 de la Constitución , . 

Une para determinar la competencia de los jueces del orden 
SSSS * wri *"*» Í hechos que pueden resultar 

e!.cmoM», debe tenerse en cuenta no sólo la naturaleza de aqué- 
llo*, sino también las circunslanriae .«^,1., ' 
„r,-l.^;.i • "rcunMannas especiales en que se hayan 

I roducido. secun puedan apreciar» prima faeic. (Art 34 Có- 
diRn de Procedimientos Criminal). 

Que Ittjo este concepto, los antecedentes de la causa y las 
cnnstaiicias sumariales puestas de relieve en las actuaciones ju- 
y pobcales dirigidas por el señor Juez de Instrucción 
revelan en el primer análisis el pru- 
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pósito, con principio de ejecución, de llevarse a la práctica una 
serie de artos violentos contra diversas autoridades nacionales 
tendientes a su tlejiosición y reemplazo, desde el asalto, previa- 
mente preparada de la residencia particular del Presidente d< 
la Nación, promoviendo al efecto un alzamiento en armas, pro- 
lijamente planeado, por quien se dice jefe del movimiento. 

<Jw, asimismo, las demás diligencias llevadas a cabo por el 
Juez sumariante >- sus auxiliares exteriorizarían la voluntad de 



fian autoridades nacionales y otros delitos en perjuicio de Ja se- 
guridad del tráfico y las comunicaciones del mismo orden, asi 
como actus delictuosos consistentes en la (alineación y acumulr*- 
ción de .-lomemos y armas de los que se usan |iara el ataque y 
destrucción de fuerzas o sitios de resistencia. 

Que todos estos hechos y la documentación secuestrada, 
obrante en autos, son más que suficientes para demostrar, prima 
fttcü; que los presuntos autores y coautores de aquéllos y de és- 
ta, se proponían consumar el delito de relietión. en miras a la 
deposición tic los i*oderes públicos del Gobierno Nacional, previs- 
to por ti articulo ¿26 del Código Penal, cuya averiguación co- 
rresponde a la justicia federal, en razón de las personas públicas 
e instituciones que afecta, y a mérito de lo dispuesto en el ar- 
tículo 67. inciso II de la Constitución, 2*. inc. de la ley nú- 
mero 48; 2¿. incisos 3" y 4" del Código de Procedimientos en 
lo Criminal'. 

Que las circunstancias de que, en los elementos de cargo, 
reunidos liasta la fecha, pudiera descubrirse la (Risibilidad de 
la ejecución de algunos crímenes fie orden común del resorte de 
otras jurisdicciones, considerados aisladamente, todos ellos hu- 
bieran sido, en el caso, cometidos como medios de realizar la n - 
helión general, cayendo, en consecuencia, tajo la jurisdicción 
correspondiente a ésta, según lo establece el citado art. 34 del 
Código de Procedimientos en lo Criminal. Y aún si no coticu- 
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tintas jurisdicciones. corresponde siempre la prioridad a ta fe- 
deral, según lo dispone el art. 38 del Código citado. 

Que por último, así también se ha cstaMecido con reiteración 
por (a jurisprudencia del Tribunal desde rl tomo fi. ( >ág,na » 
hasta el ultimo fallo sobre la materia registrado en el ton» 106 
página 394, * 

fcn mérito de estas consideraciones y las expuestas por el 
señor Juez fie Instrucción y de conformidad con lo dictaminad.» 
y ¡«dido por el señor Procurador General. « declara que es com- 
pétente para conocer en la presente causa el Juez Federal de 
esta Capital, a quien se le remitirán los autos, sin más trámite, 
avisándose en la forma de estilo al señor Juez de Instrucción* 



Repetto. — R. Guido 
Uvalle. — Antonio Saga»na.— 
Julián V. Pera. — Luis Linaies. 



Procurador Fiscal contra el directo» del diario "La 
por infracción § articulo 209 del Código Penal. 

U Congreso de la Nación no ha sido expresamente 
privado por el articulo 32 de la Constitución Nacional, ni 
|H»r otro alguno, de la facultad tic dictar leyes para reprimir 
tos actos que importen una incitación a cometer en el te- 
"j" 10 " ^ 6 las IM-ovincias. ^Runos de lo^crímcnes que ofen- 

federal para conocer en aquéllos delie declararsTco^o^lt 
■ U regla general del articulo 100, Constitución Nacional, y 
3 . maso 3* de la ley número 48. 
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SENTENCIA DEL JUEZ FEDERAL 

SanU Fe. Septiembre 21 de 19.1Í. 

V Viotos: 

K| escrito presentado por ti señor Procurador Fiscal i^ir 
el que "promueve querella criminal cuntra los directores p edi- 
tores o autor resi ion sable del diario matutino "La Provincia;" 
«(tic se edita eft esta capital, |Hir el delito que surja de los anU- 
cedentcs de hecho que pasa | relatar y dis|K»sicinnes legales apíi- 

t Quv |iara fundar su querella, y "cumpliendo con un decre- 
tu dtl señor Ministro de Justicia c Instrucción Publica de la 
Nación de íeclia 13 «leí corriente", dice. acomjKiña un recorte 
«Ifl diario "Isa Provincia" en cuyo editorial titulado "Kt derecho 
revolucionario" de la edición del W de Agosto |i|»do.. sc instiga 
publicamente a cometer el delito de rebelión". 

Une el Juzgado el mismo día en que se presentó la quere- 
lla, ordenó al señor Procurador Fiscal fundara en derecho la 
procedencia del fuero federal, lo que el señor l»rocurador Fis- 
cal hace, invocando el inc. 3* del art. 3* fie la ley número 48. y 
arf. 23, inc. 3* del Código ile Procedimientos en lo Criminal, y 
"para que el J tugad*}, dice, no pueda incurrir en un error, res- 
l»ecto de la procedencia del fuero federal, en esta querella pm- 
rnovida, se iwrmite citar la jurisprudencia untada por la Su- 
prema Corte Nacional, en caso» análogos, y entre los que se re- 
gistran los siguientes: Tomo 5, pág. 297: tonni 6, pág. 39; to- 
mo 12, pan. 241 : tomo 20. |>át;. 51 : tomo 36. pág. 225. y tom» 
lflf.. pig. mn y 

Considerando: 



Que «••> un delier primordial de todo Fiscal el promover la 
averiguación y enjuiciamiento de los delitos en que por ta> lt*- 




123 



DE JUSTICIA DE LA 

yes penales & permite obrar ele oficio, no debiendo 
estos casos, ni la insinuación de los jueces, ni fie otros 
res jerárquicos. 

jjfeft la disposición del señor Ministro dt- Justicia de ta 
-Vació», de acuerdo a un pedido de la Presidencia, sólo indica 
que el señor I»rocura<lor Fiscal "inicie la acción judicial perti- 
nente" contra el amor del articulo del diario "la Provincia", 
que s t acompaña, por incitar a cometer el delito de rebelión; pe- 
ro lio ha significado - porque lo sal* muy bien - que esa 
acción se inte r| tonga ante la Justicia Federal . 

<Jm el art. 32 de | a Constitución Nacional prohibe al Con- 
greso dictar leyes que restrinjan fa libertad de la prensa, o esta- 
l-kvcan sobre ella la jurisdicción federal, respetando con esta 

siempre los alisos .le la libertad <k hZpZ¿ o^jor^lol^bu- 
sos de la ¡tatabra escrita. 

<M' 4 Juzgado, sin entrar a considerar si lo expresado en 
el recorte que se acompaña del diario "La Provincia" es o no 
delictuoso, debe pronunciarse en primer término, sobre si es o 
nn. el caso ^anteado, de su jurisdicción y conquerida. 

Que atento Jo dispuesto por el art. 32 de la Constitución 
Nacional, y jurisprudencia de la Fxcma. Corte Suprema {fallos, 
tomo 30. na*. 1 12; tomo 33, pág. 228. y tomo 114, nágs. 67-70) 
m. cal* duda que la justicia federal no delie conocer de ta que- 
relia promovida por el señor Procurador Fiscal. Por tanto, re- 
suelvo: Que el señor Procurador Fiscal ocurra donde corres- 
ponda. Hágase salier e inscríbase. — S. Hernández Upes. 



SENTENCIA DE LA CÁMARA FEDERAL 

Rosario, Noviembre 14 de IMS. 

Vimos m Acuerdo: 

Los autos caratulados "Procurador Fiscal c. Editor respon- 
* diario "l-i Provincia" s. querella por supuesta tnfrac- 



ción al art. 20" del Código Penal". ( lixji. número VJ» de en- 
trada:-; y 

Considerando ipie: 

Primero: La querella promovida |«>r el señor Procurador 
l'iical de Sania 1*V, ci mira el autor fie la publicación <|uc se ve 
a hs. 1. acrecida en el diario "I-a Provincia*', considerando que 
e« * tía se incurre t>u ti delito previsto en el art. 209 del Código 
IVnal. lia sido desestimada i»r el a-qw, sin entrar a substanciar- 
la, por entender tpje lo impide el art. 32 de Ea Constitución Na- 
cional y el significado atribuido al misino |>or ta Oírte Suprema 
de Justicia. 

Secundo: Se trata, en efecto, de una cuestión «pie lia mo- 
tivado larga* disqu»s*e»on*s. tendientes a desentrañar el verda- 
dero sentido de esa cláusula constitucional, a la luz de sus an- 
tecedentes conocidos y de sus fuentes más auténticas de inter- 
pretación. 1.a Suprema Corte ha tenido ojiortunidad de expo- 
ner su pensatuiento sobre el punto, en numerosos casos regís- 
rrados en la colección de sus fallos, y lo ha hecho en forma tan 
reiterada, uniforme, categórica — y con acopio tal de elementos 
de juicio, míe Ncn puede reputarse abitada la exegesis. al menos 
dentro de ta esfera judicial — . V si bien ta actitud invariable 
del alt.» tribunal ha despertado alguna* críticas autorizadas, no 
c* menos cierto «pie también ha recibido la adhesión decidida de 
coiislitiirionalistas destacados. 

■ 

Tercero: Según el concepto míe informa esa jurispruden- 
cia, se desprende «pie : 

a) Kl art. Í2 de la Constitución niega al Congreso, con*, 
ciurpi legislativo nacional, ta facultad de legislar sobre la pren- 
sa, reglamentando el derecho de publicar idea* y reprimir altusus 
posible*, correspondiendo privativamente esa facultad a las so- 
beranías locales. 

La palaltf-a "jurisdicción** empleatla en el art. .12. (jebe 
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entenderse IH , sólo ct¡mu la , lv j lIZí , ar lkiiírkU a , os 

tribunales nacionales, sino como sinónimo de soberanía, en ía 
función primordial de legislar; y es esa jurisdicción la que co- 
rresponde a las solKranias provinciales, y l a que la Constitución 
no le permite ejercer al Congreso como jxwler federal. 

c ) Ü sistema que más se conforma con e] régimen de 'i- 
bertad de nuestra Constitución es el que califica ios delitos de 
impmita como delitos sui yencrís, y por eso mismo sujetos 
una legislación especial. La prensa, que es una institución social, 
un factor de gobierno y de opinión, no ]med<* considerarse nn 
mero instrumento de delitos; los que se cometen por la prensa 
son de naturaleza ominar y sobre ellos no legisla el Congreso, 
sinn-las legislaturas locales, porque es materia reservóla a las 
provincias. 

clu Xo significa eUo. como se lia pretendido, dejar en la 
impunidad los airosos de U Hartad fie prensa, sino que la re- 
presión de Ins mismos compete a la sociedad en que el airoso se 
realiza, esto es, a las provincias, que Kan dictado en general le- 
yes conducentes a tal efecto. Y en cuanto a la Capital Federal 
y Territorios Xacionales. esa función incumbe al Congreso, que 
en su carácter de legislatura local, puede sancionar leves sol»rc 
la prensa, en ejercicio de las facultades derivadas del art 67 
mes. 14 y 27 «le la Constitución Nacional. 

d> U interpretación adoptada, se ajusta a los anteceden- 
tes que determinaron la sanción del art. 32. y a las opiniones 
vertidas por sus autores. Ixw miembrtts de la convención tte 
Huertos Airea que propuso las reformas aceptadas luego por la 
Convención Nacional fie 1860. tuvieron fleclaradaminte el te- 
mor de que 'el Congreso separase la üliertad tte imprenta fie 
las demás libertades, para legislarla con cs|ró¡tu restrictivo". 
Bw eso. y porque — según también se expresó — un airoso fie 
la libertad de imprenta nunca iroede ser un delito nacional, acor- 
fiaron la prohiliición alisoltita fiel art. 32. Tal conclusk'm se 



afianza más todavía, con el análisis de los juicios emitidos en 
el t ougrcso, en ocasión de debatirse en 1863 y 1881 proyectos 

hiendo destacarle la circunstancia de que, al tratarse el primero 
varios legisladores habían pertenecido a ta Convención reforma - 
dora, expidiendo alguno* de ellos opiniones decisivas acerca de 
cuál había sido la verdadera intención de los constituyentes res- 
[jecto del ari. 32. 

Cuarto: Ib- ahi. fielmente extractada, la doctrina di- !a 
Corte, en cuyo mérito ha declarado constantemente la incom- 
petencia de la justicia federal para conocer en querellas por 
abusos n delitos de imprenta, aun cuando las acusaciones se re- 
ferían a actos — como el presente -— que afectalran o podían 
afeitar (a estabilidad de la Nación y de sus instituciones esen- 
ciales, lís ociosa tinta cita ante !n misma profusión y concordan- 
cia de las decisiones, siendo tan estricta la interpretación dada 
al art. 32. que se llegó a denegar el fuero federal, en el caso de 
im proa-so «le esa índole promovido por un agente consular ex- 
tranjero, no obstante lo dispuesto por el art. 100 de la Consti- 
tución (Tomo 100. página 337). 

Ksa jurisprudencia, mantenida con |»eríeeia unidad a tra- 
vés de sesenta años. delie ser acatada por tus magistrados de !a 
justicia nacional: pues aparte de las sólidas y convincentes ra- 
zones ttf <|ue se apoya, emana del más altu tribunal del jtaís. al 
mal corrcs|Hinde precisamente ta función de interpretar en forma 
final y definitiva nuestra ley suprema. Más aún. si se recuerda 
que la doctrina aludida ha sido también auspiciada en pronun- 
ciamientos recientes, por tres de los actuales miembro* de la 
Corte. (ToniNs 150y 133. i>ágs. 314 y 310). 

1 1 hiinlo: Cor último, caite añadir ta ineficacia de los argu- 
mentos circunstanciales que invoca el señor Fiscal de Cámara 
|«ra aconsejar una rectificación de criterio. No pueden ellos 
influir — como no influyeron en anteriores oportunidades se- 
mejantes — para modificar e) sentido exacto de la cláusula cons- 
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titucionat examinada. U misma Corte lo fea dicho certera mente s 
"Si con el transcurso del tiempo ha dcsaiarccído la causa fjue 
diera origen al precepto, elfo podría fundar la necesidad o con- 
veniencia de la reforma de b Constitución en ese punto, jiero 
no ¡Hiede influir en la interpretación que deban darle los tribu- 
nales de justicia, jwrque la Constitución no se modifica por via 
de cambios en ta jurisprudencia, ni los jueces, a título de Ínter- 
las leyes, pueden invadir la potestad legislativa, no de 
Ividarse que, como observa Cooley, una constitución no 
una cosa en un tiempo y otra distinta en un tiempo 
subsiguiente". Y más adelante: "Corresi»nde observar la re- 
gla elemental de hermenéutica, según la cual al investigarse el 
origen y objeto de la ley, debe precederse con prescindencia 
fie los factores sociales o de otro urden, que en el transcurso 
del tiempo pudieron determinar modificaciones en su aplicación, 
pues, como queda dicho, si las leyes fueran susceptibles de re- 
formarse automáticamente con el transcurso fiel tiem|)o y por 
acción implícita de la jurisprudencia, resultarían en definitiva 
creación del magistrado judicial y no del poder legislativo. Fallos, 
nano 137. págs. AM-to : tomo 128. págs. 225-26. 

l*or estas consideraciones, las concordantes expuestas por 
el a-quo. y oido el señor Fiscal de Cámara, se resuelve: 

Confirmar la resolución apelada, corriente a hs. 6-7. que 
declara la incompetencia de la justicia federal para entender en 



— Jui'to Man: — Juan Alm- 
S. Sact oiie. 



Notifíquese y 
res (en disidencia). — 



FALLOS DE LA CORTE 



DISIDENCIA 



Rosario, Noviembre l-l de 1932 



Vistos en Acuerdo: 

■ 

Ijm autos caratulados "Procurador Fiscal c. Kttuor fMpS* 
salde del diario "La Provincia" s. Querella por supuesta infrac- 
ción al an. 2W de] C6ít. Peral". (Exp. N* 95» de entrada) ; y 



Primero; El señor Procurador Fiscal de la Sección Santa 
Fe inicia (|uerel!a contra el diario "La Provincia" de dicha ciu- 
dad, imputándole el delito de incitación a la rvMióu contra las 
autoridades nacionales, previsto y castigado jxw el art. 209 del 
Código Penal. Fn cuanto n la procedencia del fuero federal. in- 
voca dis|>osieíoncs <lel art. 3". ine. A" de la ley núnirm 4H, y del 
art. 23. inc. .V del Código de Procedimientos en lo Criminal, 
disfkisieiones anillas concordantes en establecer que los jueces de 
sección tienen jurisdicción para el conocimiento de aquellos de- 
litos cometidos en las provincias en violación de las leyes na- 
cionales, como lo son lus que ofenden a la solierauia y seguri- 
dad de la República, cstorlian o falsean la» elecciones nacio- 
nales, etc. 

Segundo : Fl señor Juez Federal de Santa Fe entiende que. 
ci»ri arreglo al articulo $2 de la Constitución Nacional, el Con- 
greso no lia podido, ni aun |Ktra eso, dictar leyes que restrinjan la 
libertad de imprenta o la sometan a ta jurisdicción federal; y 
fundado en tal doctrina, sin declarar previamente' ta ¡ucoiistilii- 
rionalidad de tas disposiciones legale> cuyo cumplimiento pide 
r1 Fiscal resuelve que la justicia local no es competente («ara 




CotiMderando, (jue ; 




conocer en el caso. 
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Tercero: Como la facultad de dictar el Código ÍVnal y 
determinar ta competencia de lo» tribunales federales han sido 
tndtihttablememe conferidas por la Constitución al Congreso, «in- 
viene tener a la vista Jos textos constitucionales respectivos, pa- 
ra resolver la controversia. Dicen así en lo pertinente: 

Art. 14. — Todos loa habitantes tle la Nación gozan fie los 
siguientes derechos, conforme a tas leyes que reglamenten su 
ejercicio : ... Publicar sus ideas por fa prensa sin censara pre- 
íw. . . 

Arr. 67. — Corresponde al Congreso: 

InC ' ,"*. ~T P** 11 ' el Codi « p€nal - sin ¡** *oi Código al- 
tere ias jurisdicciones locales, correspondiendo su aplicación a 
los tribunales federales o provinciales, según que tas cosas o las 

Inc. 28. — Hacer todas las leyes y reglamentos que sean 
conveniente |»ara ¡xiner en ejercicio los poderes antecédeme*. 

Art. 32. — El Congreso Federal no dictará leyes que res- 
trinjan la lilwrtad de imprenta o establezcan sobre ella la juris- 
dicción federal. 

Cuarto: Un examen detenido de esas prescri|icioiies lleva 
al espíritu la ccrtidumlire tle que ellas lejos de contradecirse y 
anularse, armonizan fácilmente. En jarte alguna ha orde:tado 
nuestro estatuto fundamental que los delitos cometidos jhw ¡a 
prensa si excluyen de la jurisdicción federal ; ni tampoco men- 
ciona entre las facultades que se reservaron las provincias, la de 
obligar a la nación a que acuda ante los triliunates provinciales 
como querellante, cuando sus poderes públicos sean victimas 
de alguna agresión cometida jmr aquel medio. Desde ab ititio se 
entendió que la nación era su|K-rior a cualquiera de las prtn 
o a todas ellas juntas, y que por lo tanto, en caso de 
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pues, que al propio tiempo se entendiera someter a la nación 
a la decisión de leyes o tribuidas provinciales, para conseguir ta 
represión de las incitaciones públicas al derrocamiento «íe la 



El sistema general de la Constitución es justamente el con- 
trario; poner bajo la garantía fie las leyes y los minuta les fe- 
derales tildo aquello «pie preció tener mayor in>purtancia para 
la soliden de la nación y la defensa de sus representantes legales. 
Por otra i»rte, liltcrtad de imprenta no significa derecho de 
cometer im|Hiitemente delitos por medio de la prensa, pues en 
tal caso, ésta sirve simplemente de herramienta o arma para la 
comisión de un hecho común, penado |>or las leyes. "Jales de- 
litos pueden cometerse, usando la prensa o sin ella. Kl texto cons- 
titucional, ordena tan sólo que no se dicte por el Congreso una 
ley de imprenta, jwr cuya virtud, y en todos los casos, queden 
necesariamente sometidos los delitos cometidos por la jirensa 
a la jurisdicción federal, con exclusión fie la provincial. 

lis precisamente la fórmula del articulo fi7. inciso 1 1 i si.t- 
tcma que lejos de quitar jurisdicción a los trilnmales federales, 
se la concede expresamente cuando las materias o las i*rson.is 
asi lo hagan procedente. El delito cometido por la prensa, caerá 
entonces tajo ta jurisdicción provincial en unos casos, o bajo 
la federal en otros j y si surgieren dudas, ha de seguirse aquella 
prudente norma jurídica que aconseja buscar siempre la armo- 
nía de unos textos con otros, de tal suerte que sea desechado 
cualquier criterio por el cual hahría que imputar al legislador 
falla de previsión incomprensibles, o chocantes a la sana ló- 
gica. 

Quinto: Si se admite la interpretación del señor Juez Fe- 
deral de Santa Fe. fuerza es llegar a estas conclusiones abierta- 
mente inadmisihlcs : 

ai Kl Congreso puede dictar leyes, y los tribunales federa- 
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o trasmitidas jmr radiotelefonía a todo* los ¿mijitos riel 
o bien jx»r mnliu de documentos manuscritos o escritos a 
máquina „ copias múltiples de niímeógrafo; per» cesan instan 
táueanicnte aquellas facultades y atribuciones, tan pronto como 
el autor ele la incitación utiliza para los mismos fines punibles, 
el linotipo o los caracteres de imprenta. De tal suerte, vi de- 
recho de dictar leyes o incoar procesos vendría a depender, no 
di la |iotestad de los pobres |nmlicos. sino de las maniobras 
voluntarias del delincuente, quien con sólo camliiar de arma 
o ik maquinaría, modificaría el alcance de aquéllos. 

fe) La Nación carece de mcdiiis propios de defensa y delu- 
dí*»? conm litigante ante los trilmnales provinciales, no sólo 
en el caso de delitos políticos, sino también cada ve/ que por 
la prensa se incite públicamente al asalto de los diñen» del 
líanco oficial o de las cajas de tas Aduanas, o si- ofenda «ra- 
vcmcnti- a representantes de países extranjeros. o se aconsejen 
métodos eficaces [vara el asesinato de funcionarios nacionales. 
Kn ninguno fie estos casos podría tampoco aplicarse el Código 
l'enal. pues él ha sido dictado jxir el Congreso, o sea, |x»r auto- 
ridad a la que se niega el derecho de legislar al respecto. Habría 
la nación de gestionar, en ca<Ia provincia, la aplicación de la 
pina que marcasen las leyes locales, corriemlo el riesgo de que 
el delito en cuestión hubiera sido omitido en ellas o no tuviera 
sanción suficiente, circunstancia muy de tenerse en cuenta, por- 
que muchas provincias carecen hasta boy de ley de imprenta. 
V esta gravísima abdicación, esta extraordinaria renuncia dé) 
derecho primordial míe toda nación tiene a defenderse, habría 
que buscarla, tu» ya en textos categóricos e intergivi-rsahlcs. si- 
no tan sólo en una de las varias interpretaciones jurídicamente 
jKisililes. de dichos textos (Fallo. Suprema Oírte Nacional, tomo 
124. lágina 164, octubre 17 de 1916). 

el Por fin. en la capital federa! y en los territorios nacio- 
nales donde ninguna autoridad provincial existe, esas incita - 
ciimes públicas a cometer delitos contra la nación, se transfor- 
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Miarían en el ejercicio de actividades lícitas, ICn efecto, el Con- 
greso es la imita de las autoridades existentes que en tales te- 
rritorios podría dictar la lev represiva; pero si se entiende que 
esa ley importa restringir la libertad, de imprenta, y se admite 
ademas cpie la Constitución lia quitado especialmente al Con- 
greso el derecho de restringir dicha liliertad, cmno lo quiere ta 
hipótesis del señor Juez Federal de Santa Fe. resultará inevi- 
t al ríe confluir asimismo, que ni como parlamento f «le ral. ni 
como legislatura toca! puede dictarla. En efecto, la Constitu- 
ción 110 acuerda al Congreso, en su carácter de Legislatura lo- 
cal. mayores ni más amplios derechos < pie cotftp |ioder legis- 
lativo ile la nación: y allí donde los congresates carezcan de po- 
testad legislativa federal, también carecen de potestad para le- 
gislar sobre acpiella parle del país que haya sido fcdcralizada. |Mies 
sus iumU-hs no tienen dos orígenes siqiarahles y distintos, s'ino 
uno solí», y uno vilo es el estatuto que fija y deslinda el alcance 
de tales pideres. 

r.J Congreso recito su mandato del pueblo de la Nación, y 
tu» de lus habitantes de la Capital Federal, que soló entran a 
formarle c«nno una pequeña minoria ; de suerte que ninguna ra- 
íón valedera inedia para que el presunto voto de los habitantes 
de ta Capital, territorio incorrectamente equiparado a la condi- 
ción de provincia que no tiene, sea suficiente jara crear faculta- 
des que no lia concedido el Voto de la mayoría. Nadie puede ceder 
lo que no tiene. 

Sexto: Li Suprema Corte Nacional, en su fallo del tomo 
I. pagina ¿JO. dictado con fecha 18 de octubre de 1K64. resol- 
vió qiu- los tribunales federales gozan de jurisdicción para co- 
nocer en aquellos casos en que se violan |x*r la prensa, los fueros 
de un senador nacional; y poco después, tomo 8, página 195, 
resolvió que los jueces fedérales puede» reprimir |K»r sí solos y 
Él recurrir a los tribunales provinciales, las amenazas u ofen 
sas de que se les haga objeto por medio de la prensa. F.s exacto 
que el misino tribunal se inclinó más adelante a la iiitcrprcla- 
cióu ipu menciona el señor Juez "a-quo"; jiero liasta recordar 
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la existencia «le los fallos de los tomos I y 8 citados, |>ara que 
resulte difícil hacer un argumento definitivo a liase de la ju- 
risprudencia de fecha más reciente. Salvados los respetos que 
deban salvarse, fuerza es recordar que en aquellas dos senten- 
cias intervinieron ministros de la Curte contemporáneos de quie- 
nes haliían discutido y aprobado la reforma constitucional de 
IHCO. y que los mismos Ministros, o la mayoría de ellos, fueron 
autores del proyecto ele ley de enjuiciamiento cuya inconstitu- 
eionalidad parcial se pone ahora en tela de juicio. 

Íah fallos de la Corte Suprema, contrarios a la jurispru- 
dencia de los tomos 1 y 8, se fundan esencialmente en o|iink» 
nes venillas durante la discusión de las reformas constituen»- 
nales en la Convención de la Provincia de Buenos Aires, opinio- 
nes a las que pudieran formularse reparos. En |MÍmer lugar, ellas 
sólo rejn-esentahan el voto de una provincia, sobre las catorce 
del total: y como en la Convención Nacional de 1860. un se 
produjeron ios argumentos hechos valer en la Convención Pro- 
vincia!, puede admitirse que si bien se aceptó la forma en que 
venia propuesto el artículo 32. ello no significaba necesariamente 
dar a la redacción de dicho articulo el mismo alcance que le 
haliían atribuido los representantes de la provincia de Buenos 



El doctor Francisco Durá. t-n su extenso y muy detenido es- 
tudio sobre ''Libertad constitucional y licencia práctica de la 
nrensR * (Rnhia Argentina de Cumias Políticas) Xlll 1*> 
413 y 530; XIV. 18, 152. 225, 353 y 597; XV. 34) ha de- 
mostrailo además, que cuando, poco después de dictada la Cons- 
titución .hubo necesidad de interpretar el alcance riel artículo 
32. varios de los ex convencionales de luirnos Aires. nue tu- 
vieron actuación destacada en los delates de 1860, sostuvieron 
que dicho artículo no había entendido privar a los tribunales 
federales de su jurisdicción para conocer en aquellos delitos co- 
metidos por la |irensa. que importaran incitaciones a la rebelión 
contra el gobierno nacional. 
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Y aun pudiera ajíreRarsi- que el Congreso Federal, con 
terioridad al camino de jurisprudencia de la Corte, ha mantenido 
reiteradamente, y en diversas fechas, su derecho a dictar leyes 
dH tipo de las <jue motivan esta controversia: justamente, por 
halarlas dictado, se pronunciaron tos nuevos casos judiciales. 
Sin duda, uní vez producidos, prima constitucionalmcnte la opi- 
nión de la Oírte; pero no \mr eso delie dejar de advertirse el 
vafor que representa esa insistencia de diversos Congresos, ra- 
tiíicaila implícitamente. (>or el hecho de que jamás las provincias 
hayan entendido que el Con^res» vulnérala sus fueros locales, 
con la legislación que ahora se sostiene inconstitucional. Por el 
contrario, uno de los fallos citados (tomo 124. («agina 164 > 
significó dejar sin efecto la aplicación del Código Penal, que 
habían hecho, sin ohjccióii alguna, los tríhunales de la provincia 
fie ¡Sueños Aires, 

Séptimo : Kstas razones, y las concordantes contenidas en 
el dictamen precedente del señor Fiscal de ( amara, jiareccii 
suficientes pira admitir que dclw dejarse sin efecto la decisión 
del señor Juez de Santa Fe. y que el articulo 32 de la Consti- 
tución Nacional, no es óuíce jwra que el Código Penal restrinja 
la incitación a la rebelión contra las autoridades racionales, co- 
metida* por la prensa, o |iara que los tríhunales federales co- 
nozcan rk- esos delitos en los casos previstos |^, r la,U. v núme- 
ro 4X. 

Efe conformidad con lo dictaminado pnr el señor Fiscal de 
Cámara, se resuelve: 

Revocar la resolución apelada ohrante a hs. 6;7. y declarar 
que la justicia federal es competente |«ra conocer en el caso 
Mib-judice. 
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Se sostiene en esta causa que la represión de k» delitos 
contra el orden público y que puedan afectar la estabilidad ile 
la» instituciones, cuando ellos han «ido cometidos por medio 
de la prensa — publicaciones contenidas en el diario "La Pro- 
vincia", de Sama Fe — corresponde a la justicia federal sin 
que sea óbice para ello lo dispuesto por el .irticulo 32 ite la 



Contra la semencia de fojas 16 que ha desestimado tal ale- 
«ación, el señor Procurador Fiscal de la Cámara Federal de 
Apelación de! Rosario ha interpuesto para ante Vuestra Exce* 
leticia recurso extraordinario de apelación fundado en el ar- 
ticulo 14 de la ley 48, el que le ha sido concedido. 

Considero ajustada a derecho esta última resolución, toda 
vez que en la causa ha quedado planteado el caso federal que 
IMiede autorizar la imervención de esta Corte Suprema, en el 
recurso deducido. 

Asi lo tiene también resuelto V. E. 

En cuanto al fondo del asunto: 

Dejando a salvo mi opinión persona!, emitida en otras opor- 
tunidades, concórdame con lo que uniformemente ha sostenía 
esta Procuración General, de acuerdo, a su vez, con la inva- 
riable doctrina de esta Corte Suprema, adhiero al recurso in- 
terpuesto y pido a Vuestra Excelencia revoque la sentencia apé- 
tala par el señor Procurador Fiscal, declarando que el c#» 
de esia causa corresponde a la 
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Y Vistos; 



Esta cansa segunla (*>r d Ministerio Fiscal «le Santa Fe 
contra editor esponsahle del diario "La Provincia" sobre supuesta 
infracción a! art. 2C& del Código Penal, venida por apelación 
del pftmuhdamiento de la Cantara Federal del Rosario; y 




fjiie la cuestión sometida a ta decisión fiel tribunal se vin- 
cula directamente con la interpretación y alcance que corres- 
IH*rule atrilatir al art. de la Constitución. Dispone este pre- 
cepto que "el Congreso Nacional no dktará leyes que restrinjan Ta 
libertad de prensa o establezcan sobre ello la jurisdicción fe- 
deral". F.l párrafo primero del articulo es tomado de ta enmien- 
da primera de ln Constitución Americana concebida en estos 
términos: "el Congreso nn hará leyes que restrinjan la libertad 
de palabra y de |»ren*a". 1* cláusula última que dice: "o esta- 
tile/can sobre ella ta jurisdicción federal" fué redactada por los 
Oinvcncionales del m para ser agregada con el resto del ar- 
tículo a la Constitución sancionada el año 1K53, 

One el significado de tal cláusuta ha sido fijado |wr esta 
Corte en eruditos y re]xrtido«¡ fallos llegándose a la conclusión 
premíente en el nmnicnto actual de que con ella "se entendió 
reservar a las provincias ta represión de tos delitos ríe imprenta 
inhibiendo al Congreso de dictar leyes |ienales sobre ta materia 
para toda la Nación, aunque se consignaran en los Códigos que 
el Congreso podía sancionar; agregándose, que son las leyes tó- 
cales, ya sea dictadas por las legislaturas de provincia, O ttien 
!*>r el Honorable C ongreso respecto a ta Capital y territorios 
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nacionales, las que deben reglamentar el ejercicio de la libertad 
de imprenta determinando las sanciones con que se reprimirán 
sus abusos y los tribunales que conocerán de las cansas respec- 
tivas (Fallos, tomo 124, página 161 y los allí atados. 

Que con el artículo 32 se propusieron los constituyentes 
proteger la libertad de prensa en todo el ámbito del país, como 
un derecho esencial e indispensable para asegurarle al pueblo 
la libre discusión de k» asuntos públicos. Tal libertad debía te- 
ner una existencia y una medida igual en el territorio de cada 
una de las provincias y hallarse a cubierto no sólo de lu restric- 
ciones que por medio de leyes nacionales pudiera llevarle el 
Congreso Federal, sino también de lu que pudieran imaginar 
y sancionar las legislaturas locales. El art. 14 de ta Constitución 
que garantiza a cada uno de los habitantes de la República el 
derecho de publicar libremente sus ideas por medio de b pren- 
sa sin censura previa, impide, desde luego, toda limitación a 
la libertad de prensa anterior a !a publicación, pues las pala- 
bras "censura previa" aluden tanto a la revisación y examen del 
escrito a efectos de controlar las ideas antes de autorizar su 
impresión, cuanto a otras restricciones de índole semejante, exi- 
mo fianzas, permisos, etc., de que los gobiernos han sabido hacer 



Que, entre tas restricciones posibles a la libertad de prensa 
compréndese no sólo la señalada en el considerando anterior, 
sino también aquellas encaminadas a castigar o reprimir la pu- 
blicación una vez apareada. La libertad de prensa, retaría gra- 
vemente comprometida y anulada en sus fectos, si después de 
reconocer y admitir en todo hombre el derecho de publicar libre- 
mente lo que crea conveniente, la autoridad pública pudiera re- 
primirlo y castigarlo por publicaciones de carácter inofensivo. 
Es que aquélla implica, como lo dice í ooley, no sólo la libertad 
de publicar, sino también inmunidad completa de censura legal 
y de castigo por la publicación en si 



si las leyes restrictivas de la libertad de 
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prensa a que alude el articulo 32 se refieren tamo a la censura 
previa romo al castigo posterior, es evidente, de un modo ge- 
nera», que ni el Congreso Nacional ni la» legislaturas de provin- 
cias pudrían dictar leyes que la afectaran en cualquiera de esos 
dos aspectos o momentos. 

Que, por otra parte, puede afirmarse sin vacilación que ni 
en la Constitución de. los Estados Unid»» ni en la nuestra ha 
existido el propósito de asegurar la impunidad de la prensa. 
Si la publicación es de carácter perjudicial, si con ella' se di- 
fama o injuria a un apersona, se hace la apología del crimen, 
se incita a la relielión o sedición, se desacata a la* autoridades 
nacionales o provinciales, no puede existir duda acerca del de- 
recho del Estado para reprimir o castigar tales publicaciones 
sin mengua de la libertad de prensa, como no la hay respecto 
de la palalira hablada cuando ésta es usada en los mismos casos 
pata incitar a la acción que perturbe la seguridad del gobierno 
u obstaculice el ejercicio eficiente de sus poderes legales. Es 
una cuestión de hecho que apreciarán los jueces en cada caso, 
la de saber si una ley dictada |»r la legislatura castigando o re- 
primiendo ciertas publicaciones peligrosas para la tranquilidad 
individual o para la paz y seguridad del gobierno, contttuyen o 
no restricciones ajana. la* a la libertad de prensa. Con este sw- 
tema, que es el adoptado por los Estados Cntdos (Willoughhy, 
731, 2* edición. T. fl). se confia a los tribunales de justicia el 
evitar <pie las legislaturas excedan los límites constitucionales 
al definir lo que constituye un crimen. I-a causa de la libertad 
de palabra >- de prensa está ampliamente custodiada jwr las ma- 
yorías legislativas y por los jueces, fanto del orden local como 
nacional, y fué allí sin duda donde desearon colocarla los que 
forjaron la Constitución. (Gortrin. "libertad de palabra y de 
prensa, citado por Witloughby), 

One el criterio dé lo que es j*rmitdo a tas legislaturas en 
materia de represión de publicaciones debe buscárselo, como dice 
todey en los standars, suministrado por tas leyes comunes que 
regían cuando se establecieron las garantías constitucionales, y. 
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si «i mérito de aquélla» era un detito la injuria, la calumnia, el 
desacato, la «edición, la rebelión, no puede creerse seriamente 
que se desconozca la libertad de prensa porque se los reprima 
cuando se cometan por medio de ella. 

Que no se trataría, por cierto, de reprimir la publicación dr 
doctrinas abstractas o filosóficas, ni tampoco evitar dimisiones 
académicas: se trataría simplemente de castigar las que conten - 
Kan una incitación a ta acción. No se pretende excluir para el 
futuro la posibilidad de todo cambio en tas formas de gobierno 
de tos Estados, sino de prohibir el lenguaje que incite a derribar, 
|wmt medio* ilegales, al gobierno organizado. 

Oía la dificultad nace atando se intenta saber si et Con- 
greso de la Nación tiene t>l derecho de atribuir carácter delic- 
tuoso a ciertas actividades que conspiran contra la subsistencia 
de la carta fundamental, del Gobierno Federal o de sus fun- 
cionarios cuando tales actividades se desarrollan y ejercitan por 
medio de la prensa, dentro del territorio de las provincias. La 
jurisprudencia de esta Corte ha declarado, interpretando el ar- 
tkulo 32 de la Constitución, que la falta de jurisdicción de los 
trilmnales federales para conocer en cuestiones de imprenta exis- 
te en casos de "delitos contra la Nación"; contra el Jefe de 
Policía; contra nn Juez Federal; contra el Presidente de la Re- 
pública, y hasta contra un agente consular, agregando que sólo 
las legislaturas locales jiueden determinar las sanciones con que 
se reprimirán tales abusos. 

Que no es. sin embargo, admisible que los redactores de 
la Constitución, tanto los del año 53 como los reformadores del 
60, después de crear un gobierno nacional munido de determi- 
nados ixxleres para ser ejercidos dentro del territorio de las 
provincias, lo hayan entregado inerme y sin defensa a los ata- 
ques delictuosos y disolventes de la prensa. No es posible que 
el detito oe desacato cometido contra el Presidente de la Re» 
pública o contra un Juez de sección mediante la palabra hablada, 
pueda ser penado y reprimido por la jurisdicción federal y no 
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se halle cu igual caso cuando es cometido por medio de la pren- 
dí. Muhw se explica que ti Juez Federal, el Presidente fie la 
kepública. un Diputado o Senador, es decir, ton funcionarios 
que invisten \m altos jioderes nacionales, reciban la protección 
Índis|>ensab1c jara destni|H'ñar sus funciones de la legislación 
y di la justicia locnl. citando el atentado contra ellos se verifica 
|»ir medio de la prensa. 

Carece, fuera de toda lógica. <juc los redactores de la Cuns- 
t tuición, después de crear el gobierno nacional, con una con- 
cusión de grandeza y \**lvr superior a todo otro, lo hayan 
dejado entregado al desbaste derivado del lilielo sedicioso sin 
más protección para evitar su destrucción, que ta que puede 
dtspmsarle ta legislatura local o la justicia provincia!, U te- 
sis asume proporciones inesperada* aplicada a la situación que 
podía creársele al representante de un piis extranjero, si la 
prensa lo injuriara o incitara a la población a realizar actos de 
hostilidad enntra él dentm del territorio de una provincia y a 
quien el gobierno federal encargado de las relaciones exteriores 
uniera que confesarle su falta de facultades para reprimir ta- 
les bechns. Parecidas reflexiones fiodrían hacerse resjiecto dé 
los poderes de guerra correspondientes a la Xación, 

<hie tm redactores de la reform;-. del año ISbP sabían, sin 
embargo, que la creación de un gobierno nacional con una es- 
fera de acción limitada pero con suprema autoridad (dentro 
dt ella ) prestí] tonia. conn» consecuencia lógica, el otorgamiento 
de Jo» poderes implícitos indispensables para asegurar su exis- 
tencia, a tm de poner en ejercicio las facultades de que se in- 
vestía al gobierno era indispensable autorizarlo a elegir los me 
dios qtie, a su juicio, fuesen los más conducentes para el me- 
jor fleseiii|ieño de aquéllas, siempre que no fuesen incontjtati- 
l-les con alguna de las limitaciones impuestas j>or la Gnistitu- 
cion. I'i.r eso. como lo ha dicho esta Corte en el último apartado 
del art, d?. lo> redactores de la (.'onstitución facultaron al Con- 
,^res« para hacer toitas leyes y reglamentos que sean eon- 
veiii.nto para ter en ejercicio los poderes enumerados en 
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Ins incisos impedentes y lodos los otros concedidos por la Cons- 
titwion. ni Gobierna Nacional (Fallos, tomo 139, página 2S9). 

One el Congreso de la Nación no ha sido expresamente 
privado por el artículo i2. ni |»or otro alguno, de la facultad 
de dictar leyes que, sin restringir la libertad de prensa, casti- 
guen las publicaciones tendientes a aconsejar o excitar la ac- 
ción «na- i*Tttirbe la seguridad del Gobierno Nacional ti obs- 
taculice el ejercicio eficiente tle sus poderes legales, o en otros 
términos, de dictar leyes |wra reprimir los actos que importen 
una incitación a cometer en el terrritorio de las provincias alguno 
m los crímenes que ofenden la solieranía y la seguridad de !a 
Nación, empleando el lenguaje usado por eí art. %, inciso ,í" de 
la ley 48. 

Que tampoco existe sobre el particular una prohibición in> 
plicita. 1*1 sentido más probable de la segunda *>nrte del ar(. 
.12 es, en efecto, el de que los convencionales del 60 (pusieron 
reproducir en la Constitución Argentina la misma situación legal 
existente en la que les servía de modelo. Aliora bien; en bis 
Estados Cuidos, donde cada uno de los Estados conserva el 
derecho de dictar sus Códigos comunes, no existía el peligro de 
míe por medio del Código Penal, el Congreso legislara sobre 
la prensa: en cambio, ese peligro era real entre nosotros, desde 
que ]»or expresa disiKisición constitucional se atribiiia al Con- 
greso la facultad de dictar los Códigos ciwnunes. Lo único que 
puede inferirse, entonces, de la última cláusula del art. 32. es 
fitle ni aun en el caso de delitos ordinarios, o sea de aquellos 
qtte las provincias hubieran tenido ti derecho de reprimir si 
se hubieran reservado la facultad de dictar leyes sobre prensa, 
|>cr<; sin que esl<t importas* desconocer el derecho de aquel mis- 
ino Congreso |mra hjrislnr sobre elía, cuandu fuese con el fin 
de asegurar y proteger !a existencia misma del Gobierno Na- 
cional o el ejercicio de sus poderes, reprimiendo la incitación 
a la reltelión ti el ¡naque a los fueros, inmunidades n privile- 
gios de los ínncifiii.irins |>or medio de los cuales se ejercitan 
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uut- el rackxHntij en cuya virtud se obtiene la _ 
apuntada, sintetizado, seria el siguiente: P. no se concibíria 
h creación de un Gobierno Nacional, con j>udcrcs limitados pe- 
ro soberano, sin muñirlo de los medios ind¡s|>ensahtcs («ra de- 
fender su existencia y la del urden social y polítlcj que garan- 
tiza ; men^s se concibe, todavía, que la defensa de esta crea- 
ción nacional se encuentre confia<la a la legislación y a las au- 
toridades judiciales locales: .í", la conveniencia y necesidad de 
asegurar ta libertad de prensa nú puede ir tan lejos que lleve 
ít comprometer en ale.ún mumento la estabilidad misma del Go- 
bierno central o a impedir el cumplimiento de sus jiodercs na- 
cionales; 4". el Congreso de la Nación, al dictar tales leyes, 
se hallaría limitado en mis facultades, no sólo por la primera 
jwrte del art, .ÍJ y |>or la declaración general del aft. 14. como 
l<- están tas provincias y aquel mismo cuando actúa como legis- 
'atur;. local, por manera ipte la lifiertad de prensa tendría, en 
este i articular, las mismas }iaramías que se le reconocen y 
dispensm en la Capital y en el territorio de las provincias; 5\ 
h. O mstit lición, en su construcción de instrumento de guhicrno. 
del* atfatizarsf; como un conjunto armónico dentro del cual cada 
parte ha de interpretarse a la luz de las disposiciones de todas 
las demás. 

Otie esta solución concilia y armoniza el derecho privativo 
•le las soberanías provinciales jmra reghinenuir y reprimir lo« 
delitos de prensa, expresamente reservado a ellas por el art. 
.12, con el también privativo del gobierno Federal jxira regla- 
mentar y reprimir directamente, sin restringir la lilwtad de 
prensa, aquellos irtros delitos cometidos por su intermedio, que 
[Hieden afectar la existencia misma de la Nación y de los po- 
deres conferidos a ésta, 

One los antecedentes históricos del art. 32 no contradicen 
esta solución, con» lo ha demostrado el doctor Matienzo. emi- 
tiendo un dictamen en calidad de Procurador de esta Oírte en 
julio de 191% Hn electo, es sabido que el general Mitre fué el 
.dina de 'a reforma del tá). El y los publicistas que lo acón q vi 
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ñaron más de cerca en aquellas deliberaciones han explicado el 
alcance que. ni su concepto, tenia la reserva del art. 32. 

Según Elizalde y Rawson. ministros del general Mitre, esa 
cláusula tío altera en nada el art, 67. inciso U de la Constitu- 
ción, en cuanto establece la unidad de la legislatura jx-nal y la 
competencia de los tribunales federales ú provinciales, según que, 
|Kir razón de la materia o tas personas, caigan bajo una ti otra 
jurisdicción. Terminantemente, en sus discursos pronunciados 
en el Senado Nacional en 1864, se deciden porque el Congreso 
puede legislar sobre delitos de imprenta (sesión del 26 fie ju- 
1m. Reimpresión del libro de sesiones del Senado, afio 1864, |kí- 
ginp. 345). 

Mitre, en la Convención de tíñenos Vires en 1871. emite 
ideas concordantes con las anteriores, y bajo sn gobierno, en 
186.?. se ordenó al Fiscal que acusara ante la justicia federal 
nn articulo ofensivo publicado contra un funcionario adscripto 
al servicio del Gobierno de la Nación. 

Sarmiento, uno de los autores de la reforma, en sn men- 
saje fie 1874. dice que "los trilwnales federales eran jueces na- 
turales de todos los delitos contra la Nación cometidos por la 
prensa". 

es anteriores el doctor /avaha, 
del 60. Igualmente Kstrada. Montes de 
Oca y González Rqnra (Estrada. T. I, pág. 233: Montes de 
f >ca. % l. pág. 360: González Roura, T. 1. pág. 184). 

En la Convención de Unenos Aires fie! año 1870. las opi- 
niones de rrigoyen. |V1 Valle. Várela, Gutiérrez. López. Usi- 
na. Alcona, Kier. Obarrio. Moreno, Montes de f Va y Goyettn, 
se manifiestan de palabra, o por el sentido de sus votos, en 
contra de la interpretación que se «pieria dar al art, 32. contraria 
a la que anteriormente se consigna. 

One con el apoyo de aquellas eminencias que inspiraron 
las reformas constitucionales de 1860. cuyas opiniones son la 
mejor fuente de interpretación histórica, corrolwradas [»or las 





(le los muchos publicistas y hombres de Estado t|ue se lian ri- 
lad»:, esta IWte |«ede sentirse autorizada para volver, en parte, 
sobn- un?. persistente jurisprudencia establecida al respecto, por 
cieru-, muy rcs|H-tal»Jf e ilustrada, al compnrfiar que la obser- 
vación en la práctica de las instituciones, que ella contiene erro- 
res, cuya existencia ha puesto de manifiesto los graves incon- 
venientes derivados de su aplicación. Con ello, vuelve esta Cor- 
te a la jurisprudencia sentada |>or los primeros fallos tpie, dk't 
apenas des|Hics de la sanción de la Constitución de 11460. con 
el voto de miembros que estuvieron en contacto inmediato con 
tus sucesos que la determinaron. ( Fallos de la Corte 
tomo I. página 297 K 

fjut las sentencias regist radas en los tomos 150, página 
310 y 153. pagina 195, de la colección de fallos, al aplicar ta 
jurisprudencia de la Corte a un caso de desacato cometido con- 
tra un funcionario del orden tucal y a otro de calumnia e in- 
juria, no anticiparon juicio alguno sobre la solución que ahora 
se da a la cuestión planteada en esta causa. 

(¿ui establecido, como queda, que la prohibición tic legislar 
sobre !a imprenta se refiere puramente a tus hechos o delitos 
comprendidos dentro del fuero ordinario o común de cada pro- 
vincia, respecto de los cuales el Congreso no |>odria hacerlo (sien- 
do éste el sentido de la frase "jurisdicción federal" usada por 
el an. 3J de la O institución ), sin comprender empero los delitos 
cometidos por medio de la prensa en violación de las leyes na- 
cionales q W tienda a asegurar contra la violencia la existencia 
del Poder Central y el ejercicio de sus poderes constituciona- 
les, la competencia, en el caso, debe declararse "conforme a ta 
regla general del art. 100 de la Constitución y art. 3» inciso 
3" de la ley numero 4K, en favor de la justicia federal. 

Kn mérito de estas consideraciones y lo pedido j»or el señor 
Procurador General de la Nación y jwr los fundamentos con- 
cordantes del voto del doctor Alvarcz, se revoca la sentencia a|>e- 
ui la parte míe ha sido materia del recurso y se declara 
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m *» conocimiento corres^ncle á la justicia federal. - \,, t ífi- 
qikse y t n n|>orliim<lad devuélvase. 

Roberto Repetto. — R. Guia» La- 
valle. — Antonio Sacar na. - 
Julián V. Pe ra . - Luis "li- 
nares. 

trmm. W n„£° n J**** ocho de febrero de mil novecientos trelnt. „ 



Docks Tranuwvit 
por 



Sociedud Anónima lineaos . tires 

Uda. contra ¡ a Dirección General de 
devolución del importe de una umita. 

Sninorio: V Son <\ v aplicación en un rasQ . * dis^icione* «le 
la ley de ferrocarriles numero 2«73. si como resulta de lo* 
amececknte, de, ^ la W|)rcsa tfe tranvía8 
na. en virunl de su libertad para contratar y aceptando las 

uone* a bu exigencia* reglamentarias de aouétla y a mi. 
sanciones o cláusulas penales. * ~ 

h bf Jfc ap,il ^; ü ; ,, ílc . las t^lcs a q„e alude 

•a it> numero JH73, estipuladas en una concesión tranvia- 
ria no confuyen penas en el concepto del derecho crirni. 
nal y cuya aplicación sólo es del resorte exclusivo de lo, 
JiR-ces. 1-llas tienen el concedo de garantías istaMecidas 

rativo no vulnera garantía 



f 




las |>iezas siguientes: 
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SENTENCIA DEL JUEZ FEDERAL 



Buenos Aires, Marzo 21 de 1029. 



Y Visto*: 



tos promovidos por la Sociedad Anónima I ¡tunos Aires 
Town and Docks Tranvvavs Ltd. contra 1u Dirección (¡enera! 
•k- Ferrocarriles solire devolución de una simia de dinero cobrada 
en juicio de apremio; y 

Considerando; 

1' i Hn la actora manifiesta en su demanda de fojas 4 que 
I.' den laudada le aplicó una multa de cuatro mil pesos moneda 
nacional que coliró en juicio de apremio ante este juzgado, cuya 
multa obedece a un hecho que no es el caso de analizar, care- 
ciendo fie facultades al respecto la citada Dirección, toda ve/ 
qúc ta concesión de la actora im se encuentra regida por la ley 
2H/.Í sino (w ordenanzas municipales de la Capital, no debiendo 
tenerse en cuenta esa lev natía más que para <nr| taimes, cruza- 
mientos, etc. según se tlesprende de tos términos de la ley de 
concesión 2371 y .leí decreto respectivo de febrero 10 de 191)2. 

Señala que la multa impuesta reviste carácter |»enal que la 
Dirección nu pudo establecer, es inconstitucional pirque afecta 
la garantía consagrada en el art. 18 de la Constitución y atenta 



a la devolución tic la expresada suma, más sus intereses, costas 



Contesta la demandada a fojas 12. exponiendo minuciosa- 
mente los tiechos c|ue nrnti varón la aplicación de la multa; indi- 




de este juicio y las del apremio. 
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en vigor que le sean pertinentes o que en lo suce- 
sivo se dictaren y resudaría extraordinario que ese decreto de 
concesión pactad.» entre la actora y el Estado, sea desconocido 
ahora; agrega que el pliego de condiciones de las obras de la 
demandante, aprobado por decreto de enero 15 de 1909, dispone 
que todo lo que no esté previsto en ese pliego se sujetará a 
la ley de ferrocarriles, su decreto reglamentario, etc. : invoca la 
by recordada número 2873 cuya aplicación le compete y ter- 
mina solicitando se rechace la demanda, con costas. 

2* Qtu |«ra resolver este pleito. corres|xmde averiguar si 
m realidad la ae'orn se encuentra sometida de lleno a cuanto 
dispone 1» ley 2873 y por ende, sí la demandada ha podido o no 
aplicar la multa en cuestión. 

SÍ bien la ley 2371 estableció que la concesión se sujetaría 
8 1» que disponían las ordenanzas municipales de la Capital no 
jwr cito ha de ««tenerse que no pudiera encontrarse regida por 
pm*ptos de leyes que posteriormente se dictaren como la lev 
Jfv.i. si el Poder Ejecutivo, entidad autorizada por el Hono- 
rable Congreso para acordar la concesión, considerase necesario o 
conveniente someterla a las prescripciones de una ley destinada 
a reglar el fu.Kionaimento de diversos géneros de transportes 
«o solo de ferrocarriles, sino también de medios que utilizan el 
agua jara el transporte — art. 101. ley 2873. 

U ley 2371 reviste un carácter autoritativo que pone en 
aptitud al Poder Ejecutivo j«ra acordar una concesión, sujeta 
a las condiciones requerklas ,,ara llevarla a la práctica, cuvas 
condiciones corresjxmdía al Poder Ejecutivo establecer en su ca- 
rácter de poder administrador, celebrando al efecto el pacto con- 
siguiente con la persona o entidad que se comprometiera a es- 
taWecer la linea de 'tramways" en el lugar elegido. 

A fines dé llenar los propósitos perseguidos por la ley nú- 
mero 2371. dictó el Poder Ejecutivo el decreto de fecha fe- 
brero 19 de 1902 acordando la concesión a la antecesora de la 
demandante y expresó en el art. 4* que "la Oficina de Movi- 
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a (|ue deberá suje- 
tarse en toda la construcción y explotación de la línea, teniendo 
en cuenta [tara ello las disposiciones en vigencia . . . ", y en el 
art. II <|iit- "la presente concesión queda sujeta a lo (¡ue pres- 
criben las ordenanzas municipales, a lo establecido en la ley 
reglamentaria de ferrocarriles nacionales sobre cmpilnies. cru- 
zamientos, etc., y a todas las demás disposiciones en vigor que 
le sean |iertinentes o que en lo sucesivo se dictaren", fojas .M 
y 64. 

El contenido de ese decreto transcripto por lo demás pn la 
escritura pública finnada por b»s concesionarios y el l'oder Eje- 
cutivo en mayo 12 de 1902 — fojas K9 — . fijaba la» condicio- 
ne.s arriba consignadas, que aceptaron esos concesionarios y en 
virtud de tal decreto y tal escritura pública contractual, el l'oder 
Ejecutivo dictó ef decreto fecha enero 15 de 190» — fojas 44 
y 67 — en cuyo art. V aprobara como definitivo "el siguiente 
píiego de condiciones jiara la explotación de la concestón. . .". 
indicando en su art. 13 que "todo lo no previsto en este pliego 
de condiciones se sujetará a la ley de ferrocarriles, a su decreto 
reglamentario, al decreto de concesión de fecha 19 de febrero 
de 1902, asi como también a las ordenanzas municipales actual- 
mente en vigencia o que en lo sucesivo se dictaren". 

\"o está demostrado en autos, ni se ha hecho mención, «pu- 
es* decreto fuera impugnado oportunamente en ninguna Jornia 
por los concesionarios, o mejor dicho, por la actora. que a la 
sazón era la interesada, en virtud del decreto aprobatorio de la 
tranferencia de la concesión, según decreto íeelia 15 ile mayo de 
1907 corriente en copia a fojas 35. 

Lo contesto precedentemente revela sin lugar a dudas, que 
la empresa concesionaria por sí y por *us antecesores, se avi- 
nieron a aceptar sin oliservación todas las cláusulas, circunstan- 
cias, exigencias y requisitos que el Poder Ejecutivo determináis» 
(«ra la explotación, entre los qt* dthe ponerse de manifiesto el 
nmcesión a la ley 2H73, no sólo en lo con- 
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cerniente a cnqialmes. cruzamientos, etc. de que se ocujnba el 
decrem y escritura fechas Í9 de febrera y 12 de mayo de 1902. 
sitio también jara todo lo no previsto en el res|wctivn pitee» 
de condiciones para la explotación de la concesión, según reta 
el ya referido decreto de enero 15 de 1909. 

Aliarte entonces del natural acatamiento a las leyes que ím- 
pi-ra iwra lodos los habitantes de la República, ta adora en- 
cuéntrase ligada con el Estado por un vinculo de carácter con- 
tractual libremente pactado y aceptado, para ser regida por los 
preceptos de la ley de ferrocarriles en lo referente a la exj>k>. 
tación de su linea de origen netamente nacional, sin perjuicio 
de ser regida también en lo pertinente por ordenanzas munici- 
pales atento a que la linea tendría un recorrido situado cu juris- 



Si no tuviera aplicación en esta concestón la ley nacional de 
ferrocarriles, difícilmente se concebir» en qué forma y cómo 
|n»dría el Kstado dis|>en$ador del pirivilegio. ejercitar sus fa- 
cultades de vigilancia, control, policía y |mtestad pública, con 
que está investido, ya que al negársele ese ejercicio reinaría so- 
lierana la voluntad (te la actora en lo concerniente a la explo- 
tación de un sen-icio de carácter público, que por su propia 
índole debe estar stqieditado a normas legales y principios ad- 
ministrativos que corresponde al poder administrador poner en 
movimiento cuando llegue la ocasión. 

Sentado, pues, que la ley nacional de ferrocarriles rige sin 
limitación la concisión de la actora, cae de su ixso que sus pre- 
ceptos — arts. 5 V y 6* — de1>en y pueden ser tenidos en cuenta 
f>or ta Dirección (teñera! de Ferrocarriles, cuya repartición en- 
cuéntrase habilitada mediante los arts. 91. 92 y 93 de la ley 
2873 y por su modificatoria 6320, para ampliar y jierseguir las 
multas de la naturaleza de la que se trata. 

Xo cal*, finalmente, reputar vulnerada la garantía del art, 
1K de la Constitución Nacional, como lo afirma la actora. 
que precisamente existe ley que autoriza la 
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a las empresas transportadoras cuando incurren en 
tracción, cuya ley es evidentemente anterior a los 
motivaron la multa. 

V ya que fie tales hechos se lace mención, cumple signifi- 
car que el juzgado no dele ni puede pronunciarse aohre ello», 
toda vez que la adora expresa en su demanda que no es el caso 
de analizarlo*, ni interesa saber si incurrió o no en falta alguna 
|x>r no haber res acecido los sen-icios, etc., foja» 4 vuelta, iiv 
sistiendo sobre el punto t u f firma expresa y categórica en su ale 
gat., a fojas 53 y vuelta, donde señala que e! pleito versa en 
».ntcs.s sobre si tiene n „« aplicación a su cas*», la lev nacional 
fie ferrocarriles. 

Por las consideraciones que preceden, fallo: rechazando la 
anda instaurada twr la Sociedad Anónima Huellos Aires 
««ni aiul Iludes Tranmays Ltd. contra la iJirccción (ieneral 
de Ferrocarriles. sotire devolución de una suma de dinero, co- 
brada por ésta en concepto de mulla, en el juicio de apremio 
lo en rste Juzgado. Costas por su orden atenta la natu- 
de la cuestión debatida. - W M. Hscofw. 



SENTENCIA DE LA CAMARA FF.nKRAL 



V Vistos : 



Buenos Air*». Mano 4 de 1932. 



Kstus autos seguidos |*ir ta Sociedad ..... 
res Town and IJocks Trainways Ud. contra la Erección Ge- 
neral de rñrrocarriles M »hre cobro de pesos ; y 

Considerando: 

La concesión a los señores L\ II. Gandul fo y Cía. |iara cotis- 
una linea de tranvías que partiendo del puente de Barracas 
nones recorriera la ribera en su más cercana pro- 



ir 

o sus i 
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I. transferida |*>r aquéllos a Sa Cnm|nñia Tranvía del 
Puerto de la Ciudad de Buenos Aires y después por ésta a la 
tic Buenos Aires Town and Docks Traniways Ltd. fue otorga- 
da ]x>r el Poder Ejecutivo en uso de la autorización conferida 
por la ley número 2371 de 28 de septiembre de 1888. 

Con arreglo al art. 2? de esa ley, las concesiones que el 
ivo 4 Hurgase debían hacerse aplicando las disti- 
las ordenanzas municipales de la Ca- 
pital, 

C<nno lo ha hecho notar el Procurador General de la Na- 
« en el dictamen que registra el '"Boletín Oficial" X* 78%, 
386 y siguiente ( octubre de 1930). desde que esa ley 
número 2371 que ha autorizado la concesión hace obligatoria 
la aplicación de las ordenanzas municipales de la Capital, es evi- 
dente que sujetó tales líneas a la vigilancia municipal ordinaria, 
que es la más apta liara asegurar la observación de esas orde- 
nanzas. 

lin razón de lu expuesto, debe declararse que no son de apli- 
cación al caso que motiva este juicio las disposiciones de la ley 
general de ferrocarriles número 2873, y que en consecuencia, 
la multa impuesta por la Dirección General de Ferrocarriles 
carece de fundamento legal. 

Por estas consideraciones, se revoca la sentencia apelada 
de fojas 100 y se declara que la Dirección General de Ferro- 
carriles debe devolver a la Buenos Aires Town and Docks Tram- 
ways Ltd. la suma de cuatro mit trescientos setenta peso» mo- 
neda nacional que le reclama en estos autos, con sus intereses 
desde la fecha de notificación de la demanda. Costas en ambas 
instancias |»r su orden. — Carlos del Compitió. — MarteUm 
Escotada. — B. A. Sasar Anchoremt. — Rodolfo S. Ferrtr. 
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DICTAMEN DEL PROCURADOR GENERAL 



Suprema Corte: 

En este litigio se puso en cuestión ilesck- su principio la 
aplicación de fa ley sosteniendo la ,wrtc actora que dicha 

ley i]» Ic era aplicaba-, jnir lo que debía declararse ilegal la 
mOJa que en s „ virtud te había sido impuesta. U ( «rtc deman- 
<Ia<la alqío, jKir el contrarío, «pie la eni|»resa actora estalw sume- 
tula a h citada ley y que., en mérito de ello, la Dirección General 
<1«: Ferrocarriles tenia facultad jara imponerte la multa que da- 
lia mo:ivo al pleito. Siendo la sentencia de la Cámara Federal 
contraria al derecho que ta demandada ha amarado, en ] a ley 
nuesta en cuestión, el recurso exlraiirdinario es procedente y 
pienso mit . V nestra l-xcete.icia del* entrar al examen del punto 
controvertido (Aft. 14. inciso ley 48; art. 6\ ley 4055). 

lí fundamento en que descansa la sentencia apelada nn es 
valedero, por cnanto de los términos en que fué sancionada la 
lev 237 U tío w desprende que las concesiones de tranvías que 
confort»? a ella ÍK „rdase el Poder Ejecutivo quedarían stijetas 
exclusivamente a tas ordenanzas municipales, debiendo enten- 
tfcrsc que éstas resinan en lo que era de su incumliencia. pero 
qi» en lo demás las lineas de tranvias estarían sometidas a las 
k-yc* y disecciones relativas al servicio público que motivaba 
la concesión, lista inteligencia es la que ha prevalecido en actos 
de Gobierno, como ser el decreto de concesión a la empresa ac 
tota, de fecha 19 de febrero de 1902 y et decreto sobre ¡uris- 
dicciun niunici|«l en la zona del Puerto de la Cai>íta]. .le feclw 
1 <lf jim... de 1920. en los cuales se estableció et sometimfent» 
« la ley general de ferrocar rites y a la Dirección General de 
l'erroearnlcs en las funciones de ms¡receión y vigilancia filie 1 
ésta corres] ronde. 



- 
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En mérito a ello y n las consideraciones en que se apoya 
la sentencia «leí señor Juez Federal, pido a Vuestra Excelen- 
cia se sirva revocar el fallo apelado y declarar subsistente dicha 
sentencia. 

Horario K. Lanvfti. 



FAÍXO DE LA COSTE SUPREMA 

Buenos Aires, Diciembre 23 de 1932. 

EÁg presantes seguidos por !a S. A. Buenos Aires Town 
and Docks Tramways Ltd. contra la Dirección General de Fe- 
rrocarriles por devolución del importe de una multa — en el 
recurso extraordinario deducido por la demandada, de la sen- 
Uncia de fojas 116 pronunciada por la Cántara Federal fie Ape- 
lación de esta ciudad que. revocando la de primera instancia, 
declara la procedencia de aquella devolución; y 

Constderando; 

tjtie liasta considerar la naturaleza de las cuestiones plan- 
teadas para convencerse de que el recurso interpuesto ha sido 
justameii e concedido, ya que la parte demandada opuso a las 
afirmaciones de la actora en cuanto importaban desconocer el 
derecho de la Dirección General de Ferrocarriles para la aplica- 
ción de ta multa, otras afirmaciones fundadas en decretos v 
leyes |>or virtud de los cuales nacía, en su opinión, la proce- 
dencia de la multa. Y como la sentencia de la Cámara Federal 
h« resue'to el juicio en contra del derecho fundado por el de- 
mandado en aquellas leyes y decreto», es evidente la proceden- 
cia del recurso extraordinario. Aun cuando se tratan, en el 
caso, fie la interpretación de la ley local número 2371, como 
pretende la parte aciora, es lo cierto, que en uso de la facultad 
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<|iit ella cuntiere al Poder Ejecutivo, éste hizo ta concesión de 
autos, rnn referencia a la ley número 2872 y en el respectivo 
pliego fie condiciones (tara la ejecución ele la « ihra se aludió ex- 
presamente a ella establee iéndW en su cláusula 13* que: "To- 

'c> cieíerrocarriles". y otras disposiciones legales y reglamenta- 
rias f f ujas 67 i . 

•Jtie la empresa actora es concesionaria de una linea de 
irc.tmvays eléctricos cjtie corrre ]>nr una de las calles de esta 
dudad en la zona ganarla al Rio de la Plata. 

íjue dicha concesión fué acordada por el Poder Ejecutivo de 
la Nación, en uso de la facultad (|iie le otorga la ley número 
JJ7] fiara hacerlo dentro de los terrenos del Puerto de la Ca- 
pital, disponiendo, en el decreto respectivo de 19 de febrero Je 
|£fcy — * art. It — , (pie ac|iulla concesión queda sujeta a ki 
<iue prescrilken las ordenanzas municipales y a lo establecido 
en la lev reglamentaria de ferrocarriles sobre empalmes, cruza- 
mientos, etc. El decreto apruliatorio del pliego de condiciones, 
det casi:, relativo a los obras a construirse de enero 15 de 190*. 
consigna: "Todo i.» que no está previsto en este pliego ele con- 
dicione* >e sujetará a la lev de ferrocarriles, a su decreto re- 
glamentario, etc.", 

<Jue la compañía actora. como consta en el expediente ad- 
ministrativo agregado. (Jando cumplimiento a isla última dispo- 
sición, hizo salnT a la dirección General de Ferrocarriles con 
fecha 22 de marzo de 1924, el accidente ocurrido en la co- 
rriente eléctrica at quemarse el cable alimentad! >r. en una de las 
secciones de la linea, dejando "constancia de clk) a los efectos 

<_>ue coif motivo de aquel suceso, quedó interrumpido el trá- 
fico, tomando, tn consecuencia, la Dirección General la inter- 
vención que creyó corresponderle al ordenar la ejecución de la* 
reparaciones necesarias, intimar a la empresa su ejecución ¡n- 
> aplicarle. por último, las multas previstas por la ley 
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<lc ferrocarriles, multa» que fueron alionadas en presencia fiel 
juicio de apremio iniciado \xit la demandada. 

Que a base de | us antece<lentes relatados, tic lew cuales 
existe constancia en autos, y que no han sido contestad»» en 
cuanto a los hechos ocurridos y a la documentación ¡iroducida, 
la actora ha sostenido la improcedencia de la intervención de 
Genera] tle Ferrocarriles, dada la Índole de su con- 



por las ordenanzas 



cesión 



esj «cíales, tiure los (pie no se Italia el fie autos, por la ley de 
ferrocarriles. Asimismo alega la actora que !a multa impuesta 
e; inconstitucional jiorque afecta la garantía consagrada por 

porque «leriva de la aplicación de una ley «pie nú rige sino |«r- 
cialmente a su res|>ecto. 

One el P.xler Kjecutivo ha podido acordar ta concesión de 
autos, en las condiciones previstas en la ley número 2371 y 
otras determinadas en distintas leyes de la Xación. Kn tal vir- 
tud, se estableció en aquélla su sujeción a las ordenanzas mu- 
nicijiales. a la "Ley de Ferrocarriles Nacionales, sobre empal 
nías, cruzamientos, etc.", y a todas las flemas disposiciones en 
vigor «pie le sean pertinentes o que en lo sucesivo se dictaren", 
(art, U, fs. 93), y ya se ha visto, que en el pliego de condicio- 
nes se puntualizó el alcance de esta disposición confusa por lo 
imprecisa. De modo que puede asegurarse que cuando la ley nú- 
mero 2371, tlÍs|ione que "estas concesiones se harán aricando 
las Ordenanzas Municipales de la Capital" ha querido estahle- 
cer (pie no obstante tratarse de concesiones nacionales, éstas no 
quedarían exentas tlcl imperio ile las ordenanzas edilicias en to- 
do lo que fuera del resorte y materia municipal, aunque conser- 
vando la Dirección (kneral de Ferrocarriles la vigilancia e ins- 
cción de los servidos y explotación de los iramway*. Así se 
desprende del carácter nacional de la explotación concedida, por 
referirse ésta a una línea de tratnways en la zona del Puerto 
y provenir la autorización correspondiente del P. E. de la Nación. 
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Oue por otra (jarte, la comiwñia concesionaria aceptó las 
condiciones impuestas por el P. E.. entre las que se encuentra, 
su sometimiento a las disposiciones de ta Ley «le Ferrocarriles;, 
circunstancia ésta .|iie importa un óbice legal para pretender 
Mihstraer-c a la aplicación de agüellas. En efecto, el decreto 
apr ofertorio (fe la transferencia hedía en favor de la actora de 
fecha 24 de Junio de l*)24 puso a cargo de aquélla "todas las 
"Miraciones (pie emanan del decreto de concesión y «le los de- 
más decretos y resoluciones dictados hasta la fecha relativos a 
las impresas fie «pie se trata" y entre l«»s que se encuentra com- 
prendido, por consiguiente, ef de 15 de Enero «le 1900 de qué 
h ha (techo mención aviniendo la sujeci«in «le la aetura a la 
de 




U 11 * seyini las constancias «le amos la multa que la l>iree- 
cióu (iemral «le Fern carriles hizo efectiva contra la Empresa 
actora. tiene su fundamento en los artículos 5'. incisos V y o*, 
v 6» «le la ley número 2873. «le acuerdo con lo establecido en el 
<»2 «le la misma. Loa primeros citados se refieren a la obligación 
\mr parle «le las Kmpresas de mantener los caminos (vías) en 
Iwen islario, ( )e modo «pie pueda ser recorrido sin peligro por 
U* trem-s. cuidaiiflo «le la reparación inmediata «le todos los de- 
terioros qué sufriese, etc.. ejecutando los traltaj«>s necesarios al 
efecto, y los artículos <>1 y 02. establecen la rcsponsahilidail de 
ta>¡ Fnipresas |K»r actos u omisiones» contrarios a la ley. insti- 
tuvend.,. p-ira esos casos, multas de 500 a 10.000 pesos qiii- 
debe imponer y hacer efectiva la misma Dirección (¡encral. (an. 
ir', inciso 4'». 

'Jitr ante tales preceptos no puede sostenerse tpie dicha re- 
partición, ha proce«1ido sin facultades prop'us y expresas atribu- 
yéndosr fmuHitdeí judiciales, en mengua «te la Constitución Na- 
cional, 'oda ve/ «pie la imposición de la multa de autos se ha 
I lindado en una lev de carácter athmnistrativo. cuya aplicación 
innudi:it;>. corresponde a las autoridades de aquel carácter en or- 
den a sn propia investidura legal, y sin perjuicio de las acciones 

nacer para definir los derechos diseu- 
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ítdos y la legislación aplicada, como lia sucedido en el sub-Iite en 
que c! actor ha \»h\ú\,, ocurrir, hasta el Supremo Tribunal ríe la 
Nación, en demanda de justicia. (Fallos, tomo 152. 376). 

(Jue el l'txler Ejecutivo nu ha sometido a la empresa aetora 
imr un acto de propio imperio, a las disposiciones de la ley ile 
ferrocarriles, ha sido la empresa misma ípie en virtud de su li- 
hertad para contratar y aceptando las condiciones de la couce- 
sonielió sus obligaciones a las exigencias re- 
ís de aquella ley y a sus sanciones o cláusulas [«-nales, 
ion las consecuencias legales que se expresan en e! anterior con- 
siderando. 

(Jw: es de observar asimismo, que dicltas cláusulas legales 
no constituye» penas propiamente dichas, en el concepto del de- 
recho criminal v cuya aplicación sólo es def resorte exclusivo de 
los jueces. Ellas tienen el concepto de garantías establecidas pa- 
u. asegurar el cumplimiento de oliligiiciones establecidas en las 
leyes, de toado que su aplicación ]>or el ]>odcr administrador no 
vulnera garantía alguna constitucional, desde que, como se ha 
dicho en el considerando anterior, la jurisdicción adnimistratña 
no es excluyeme del l'orter Judicial, en el modo y forma que 

Cf 




no cabe detttro del recurso en que se ve es!a causa, 
pronunciarse sobre la justicia de la citada inulta, en el caso par- 
ticular. i>or cuanto ello importaría entrar en la investigación de 
los hechos, ajena a ta jurisdicción extraordinaria de esta forte 



se revoca la sentencia apelada de 
en ta liarte que lia podido ser materia del recurso, 
quesi. repóngase el pajH-l y devuélvanse. 

Robesto Refctto. «m R. Guiso La- 
valle. — Antokio Sagaina . — 

(en disidencia). — Jii.mn V". 
I*kka. — 
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Bueno» Aires, Diciembre 23 de 1932. 



V Vistos: 

La causa seguida jwr la Saciedad Anónima tintónos Aires 
Town aud Docks Traimvays Ltd.. contra la Dirección í ¡enera! 
de Ferrocarriles pnr devolución de tina mulla impuesta, los in- 
tereses y rostas, venida a esta Corte Suprema por h vía del 
recurso extraordinario contra la sentencia de la t ámara [-Vderal 
ile esta Sección: y 



derecho pata la miposictmi de ) a multa de referencia, hahiendn 
resuelto la sentencia recurrida que no es aplicable v. por lo tan- 
t.\ desconocido el «lereclm invocado, es innegable lá procedencia 
(M recurso. ( Articulo 14. inci*n .V' <le la lev número +*f. v art. 
6» de la ley 4055>. 

fjtte la cuestión planteada consiste en salier si a la confesión 
di referencia iMw aplicársele la ley numero 2H7.1. dados los an- 
tecedentes de la misma, las estipulaciones del Contrato, las leyes 
ó decretos que se luihierau dado, o si. como lo snstietie la parte 
demandada, no corresponde la aplicación de dicha ley por ser 
extrañ:' a los términos de la número 2371, que es ta que auto- 
rizó al Poder Ejecutivo Nacional a hacer la concestón del tram- 
vv; iy eléctrico jara el servicio del puerto. 

«Jue efectivamente, en esa ley autoritaiiva. se dispone qui- 
la concesión que se hiciera, debía regirse por las ordenanzas mu- 
nicipales, y nada se dice que autorice la aleación de la ley de 
f i rroearrHes de referencia. 



Considerando: 





naciottal número 
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Que. no alístame, al hacer*: la cotjrestóii el 1" de febrero 
de 1902 a los señores E. ií. Gandulfo y Cia.. antecesores (le 
la demandante, se dispuso que ella debía regirse por las orde- 
nanzas municipales, pur la ley de ferrocarriles en lo que se re» 
fiere a empalmes y cruzamientos, y por las demás dts|xisicÍones 



le sean pertinentes o que en lo 




til VI; 



se 

ren (art. II del decreto). Luego, en el decreto a pro) alono de 
las obras a construirse del 15 de enero de 1909, se puso: "Todo 
lo que no esté previsto en el pliego de condiciones se sujetará 
a la ky de ferrocarriles, a su decreto reglamentario, etc.". LXs- 
ptiés. al autorizarse la transferencia de la concesión, se estable- 
ció, además, que la empresa quedada sujeta a "todas las oltli- 
gaciones que emanan del decreto de concesión y de los decretos 
y resoluciones dictadas hasta la fecha relativos a las empresas 
<lt <iut se trata". Estas disposiciones tomadas por el Poder Eje- 
cutivo y que vienen como complementarias de la concesión, han 
sido, sin duda, aceptadas tácitamente por la empresa, y bien po- 
(|ue forman parte de! contrato. 

Et Poder Ejecutivo pudo, en cumplimiento de los pro|*i- 
y fines de la concesión y para el mejor servicio público, 
agrt garle las cláusulas y disquisiciones que creyera conveniente 
con el asentimiento de la parte interesada y con todos sus efectos 
civiles y comerciales. 

Cero lo que no pudo hacer es investir a una 
terminada, llámese ésta Dirección de Ferrocarriles o 
otra cosa, de atritiuciones que carecía el mismo jjara este géne- 
ro de asuntos, creando para los concesionarios por aplicación 
analógica, una ley |*nal a la cual no los sometía la ley de Ja 
concisión, aunque fuera en nombre del interés público más evi- 
dente. 

Xei puede negarse que, cuando Ta ley número ¿371 dice 
•pie las concesiones que acuerde el Pttdcr Ejecutivo del ten re- 
girse I*» las ordenanzas municipales sobre Traimvays. no ha 
tenido el proposito ríe someterlas, también, al imperio de la ley 
número 2X7.1, sobre jurisdicción y régimen de los ferrocarriles. 
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tivo por tin acto de mera administración, ha ex- 
erio de esta lev a materias extrañas a sus pro- 
es el manejo y explotación de una línea de tram- 
vvays, y id virtud de ese actn, que más que ejecutivo reviste el 
carácter de legislativo, ha upliiado disposiciones de índole jienal 
que afectan el patrimonio (k la empresa, ta aplicación supletoria 
de los reglamentos administrativos a los casos no previstos jpü 
Jp '«■'> M obscuramente preceptuados t-n tila, debe hacerse siem- 
pre dentro de la norma <pte consagra el inciso 2"-' del art. Síi 
de la Constitución Nacional, pero en el sub-lite no hay omisión 
i. imprevisión n obscuridad leyal y la medida de la Dirección Ge 
ncral iU Kern carriles apelada, no se armoniza ni con la letra 
ni con el espiríiu del estatuto legislativo que autorizó la con- 
cesión del tramway a Gandul ío y (me hoy es de la lluenos Ai- 
res Tmvn m\ IWks Tramways Ltd. |-| art. 2 de la ley nume- 
W -íí/l dice, en efecto: "Kstas concesiones se harán aplicando 
las disposiciones «pie prescriben las ordenanzas municipales de 
Ja Capital"; tal artículo fue propuesto por el diputado Víctor 
M. .Mo|in ÍS en la sesión de la Cámara res|>ectiva de I.» de seo- 
r¡eni1.r< m IKKK, y lo fundó diciendo que hacia la proposición 
"para <pie el Gobierno tuviera mía base con arreglo a la cual, 
pueda dar uniformidad a todas las empresas". Diario de Sesio- 
nes, año IKKS. to,,,,, |. j^gin,, «58, |£ s ,| t , c ¡ r> ]mt .^ ({W , ,. n 

lo previsto |xir el sistema municipal et! materia de reglamenta- 
eiót! iranviaria, deben las concesiones nacionales atenerse a sus 
término.- ■> normas, no sólo porque es lo lógico en el citado ele- 
mento dt ir¡in>|)orte. exclusivamente lirismo, y \n>r lo tanto, 
conumpladi. nal o virtuaiinente en la esfera del Gobierno co- 
munal y por ta lógica uniformidad que la ley se propuso y que 
es dt buen orden administrativo, sino también porque alguna* 
aptítótcíimes análogas referidas a leyes ríe carácter diferencial. 
vmm es la Orgánica de los Ferrocarriles nacionales, puede con- 
ducir a soluciones excesivas o inequitativas. 

Tal iKtirre con el caso en examen, pues las 
le- dt la lev numero (ans. 92 y 9,1) contemplan la 
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tud cid daño que las faltas impresarias acarrean a la economía, 
al orden político, a la unión efectiva (le la Nación, con intc- 
rrupcione-. o perttirlmcioncs del tráfico ferroviario al que se 
condiciona el ritmo de la vida de las regiones directa ti indi- 
rictaim nte servidas y que no puede ser substituido, en su cele- 
ridad, amplitud y eficacia. (>or otros medios de transporte; y 
por eso las multas de 500 a 10.000 pesos — que en la época en 
qm iat dictó la ley. rcpresentalian valores muy erecidos. no se 
armonizan ion la interrupción o |ieriurhación del tráfico tran- 
viaric exclusivo de |>ersonas, de radio urliano y reducido, de 
fácil sustitución ; i «ra cuyas faltas, la reglamentación munici- 
pat ha establecido sanciones nuiclio mis U-iiignas. como lo de- 
principio de buen gobierno, ninguna extensión de 
las ti'irnius constitucionales \ legales ríe !n igualdad y unifor- 
midad, explicarían que en la misma Capital, {tara el mismo ser- 
vicio, en las mismas calles, se aplicaran preceptos tan diversos 
cunto los que penan las infracciones d los tramways nacionales 
y (i¡í di los municipales; de tal minera que et Anglo Argentina 
pagaría de 10 a 500 |wsos por la misma falta que a la actorju 
le costana di- 50U a 10.000. 




1.a concesión es el instrumento jurídico que gobierna las 
obligaciones y derechos del concédeme y concesionario, y si bien 
por ta naturaleza de servicio público que la informa y que es 
cL función del listado, deja a este siempre la facultad de modi- 
ficar sus términos para que responda con eficacia a las mu-vas 
i imprevistas necesidades de la Sociedad, es lo cierto, también, 
que esas modificaciones, en cuanto crean nuevas cargas al con- 
cesionario o agravan sus responsabilidades, no 
cerst al margen de la ley o sin compensaciones. (I 
fallo inserto en e! Ionio 140. |iág¡na .Í44, C. S. — Azcarate y 
Flores "I-i Intervención Administrativa en los Ferrocarriles", 
página 172 y siguientes). Y como en la concesión (¡andulfo, de 
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que es lesionaría ta acora, solo se estalitaió ta aplicahiliftad de 

&m y cni/amiento*. no resulta justo que. al mareen fie hky 
y dé la concesión, se consagre un régimen punitorio como el 
qtui aplicó ta Dirección (¡ei'eral fie Ferrocarriles, siendo que ello 
W es indispensable «mío contralor, freno o policía del servicio, 
puesto que las ordenanzas municipales prevén el caso ocurrido. 
(Art. 1410 del Digesto Municipal). Por lo demás, e) pliego de 
(niuliiitines y demás instrumentos oficiales, mencionan la ley 
ferroviaria sola |«ara los casos no previstos, y ya se ha dicho 
y demostrado que las Ordenanzas Municipales mencionadas en 
el ar,\ f de la ley numero 2371 tienen previsiones para faltas 
y sanciones : ordenanzas (pie prevé tamhién el art. 13 del Pliego 
de Condicione* asi como menciona et Decreto de concesión que 
sólo hace apHcahte la t.ey Kerrnviíiria a empalme* v cruzamientos. 
(Ver fs. 33 y 44 1. 

lista ("orte Suprema, en varios casos, ha resuelto que "Xo 
hay delegación de funciones legislativas al conferir al poder ad- 
ministrador o a ciertas reparticiones, la facultad de fijar espe- 
cíficas normas de Hicia. crear infracciones y fijar las sancio- 
nes corres jmndtentes, dentro de limites estaldecidos jior ta mis- 
liia ley, sino ejercicio de la facultad reglamentaria que precep- 
túa el inciso 2* del art. 86 de la Constitución Nacional, confor- 
mad?, al espíritu y a la letra de ta ley reglamentada". (Tomo 
I.V-. l*í'*tf. 323 y los allí citados) ; pero, justamente, en el sub-lite 
se advierte epte la ley X" 2,171 no ha conferido al Poder Ailmt- 
nMradnr, ui menos a la Dirección General de Fernicarriles la 



facultad de qut han hecho uso y t|ue moiiva el pleito, es decir, 
aplicar Preposiciones penales". Título V de la ley X* 287.1. 
no autorizada* expresa ni tácitamente en substitución de las de 
carácter municipal que están comprendidas en la tetra y en el 
espíritu d< la ley X" 2371 y en el Decreto de Concesión. 

Kn su mérito y concordantes de la sentencia recurrida, oído 
el sejtof PWirrador Ccncral, se la confirma en cuanto ha po- 
dido >er materia del recurso. 
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Hágase saber y en su oportunidad devuélvanse al Tribunal 
dt- procedencia, donck m repondrá el papel. 

Antonio Saciar na. — I.t is l.i- 

N'AfWS. 



íhni Jmtti f't'íiro (¡arat y otros, contra la i'rovimta ¿e Unir,- 
ffws, por ¡Hiottstiiue'tmialúiatl de hnptrcstu a la fcr>v«ciir. 

Sumario : Kl artículo 4» de la ley 253V dt- impuesto a las sucesio- 
nes de la Provincia de Kntre Río», que ordena hacer efec- 
tivo el gravt.nicu filtre el caudal líquido partihle, vulnera el 
principio de igualdad consagrado |>or c! articulo 16 <le la 
Constitución Nacional, ya que aquél incide un realidad. ]H>r 
la forma en que se organiza su aplicación, sobre cada hijm- 
la. y |ior consiguiente, sobre cada uno de los hereden»* lla- 
mados a recoger la sucesión, estableciendo desigualdades 
entre ellos. 

Caso: l.o explican fas piezas siguientes: 



ZICTAMRN DEL PSOCUKADt» GENERAL 

Bueno* Aire*. Noviembre 17 de 1932. 
Suprema Corle: 

Se discute en las présenles actuaciones si el conocimiento 
de la causa cum-si>oude o no a la jurisdicción originaria de V. fí. 
|*»r razón de las («rsonas que intervienen en h misma y átenlo 



■ 



164 



FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 



I.;* Provincia de Entre Rins ha sostenido que la demanda 
por devolución de impuestos, que no ha i#rcilmlo. ha sido mal 
dirigida contra fila, toda ve* que dichos impuestos forman un 
t-mdi, propio de la Dirección General di- Escuelas provincial la 
que. |«*r ta Constitución y leve* Incales, tiene autonomía exclusi- 
va distinta di- la provincia misma, para ti manejo y distribución 
de estíS fondos que aquélla ha iMTCÍhtdo. 

Considero f|ue e>t«s circunstancias han quedado acreditadas 
eri autos, 

repetición de [o une S cnbró. 

I'or más interés que fa misma pueda tener en el juicio, la 
jurisdicción originaria de V. E. no puede ser reclamada. \*>r 
t il;-, a la Dirtrción de Escuela* de Entre Kios ( IXjctrina del fa- 
llo fie V. E.. lomo \.Vk página .171). J. N. Matienzo. Cuestio- 
m m derecho público argentino, ton*, i. ¡>ág. .181 >, 

Xo i. lista a tsta cmiclusión la circunstancia de haberse in- 
vocado en la causa la violación de garantías que acuerda la Coits- 
i ¡tucióii tle la Nación, porque elfo puede motivar en su oportuni- 
dad (.-.re. 14. ley 48). la intervención de esta Cone Suprema en 
íífadt* de apelación contra las sentencias que puedan dictarse, si 
cu las resp. divas causas quedase plumeado el cuso federal a «me 
■>c refiere la disposición kgat precitada. 

Soy ¡mu ello de opinión que corresponde declarar i|ue el co- 
ftocimknto de la presente causa es ajeno a U jurisdicción orad- 
la de V. E. - hiliá» tifa 
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Ruenus Aires, Diciembre 30 de 1932. 

V Vi>ius: 

1-os del juicio promovido por don Juan IVdro ílarat v otros 
entra i;- Provincia de Entre Kio> por iucoiiMiHKionalidad de 
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Ja Ley de la misma X" 2539, sohre impuesto a la herencia y de- 
volución de sumas |iagadas f jor tal concepto; de los cuak-s 

Resulta : 

(Juc a ís. 12 se presenta duii Kditardo Zorraquíti con poder 
m furnia de los señores Juan l'cdro Garat. don Antonio Garat. 
duna Catalina Garat <le García y doña Dominga Garat. hijos de 
la finada doña Dominga Hi\* i de Garat. y manifiesta que. en 
sucesión de ésta, tramitada ante el juzgado de la. Instancia 
de Concordia. Entre Rios, se iiaganm $ 38513.09 m/n. e» con- 
cepto de impuesto calculado solire el caudal líquido, global, de ta 
herencia M ue era de $ 1.134.011.83 m/n. más $ K241.HÜ m/n. 
IKir intereses de tres años y siete meses atrasados; que para |iro- 
ceder asi. ki demandóla aplicó el art. 4* de la Ley N> 2539 que 
establece "El im|Hiesto strá liquidado sobre el netho de la he- 
niifta. deducidos los gananciales que corresponda al cónyugue 
superstite. las deudas a cargo de la sucesión cuya existencia en 
el día ile su apertura puedan ser plenamente comprobadas y los 
gastos causídicos del juicio "aMntestato" o testamentarlo'; ar- 
ticulo que tacha de inconstitucional jxtrquc está en contradicción 
con el 16 de ta Carta Fundamental de la Nación que consagra el 
principio de igualdad en las cargas públicas, desile que tomando 
como base para la tasa ¡nqiosiiiva. no la hijuela de cada herede- 
ro, ($ Itf9.00l.97 m/n.), sino el monto glolal del halter suceso- 
rio qu; ya se mencionó (S 1.134.011.83 m/n.). resulta que, a 
igual itorción hereditaria recibida, el gravamen cambiaría según 
que fuera uno sóto quien heredara esc acervo o fueran varios los 
qtu-, por |>artts iguales la recibieran de un halier hereditario do» 
Me. triple, etc. Cita ta jurisprudencia de tsta Corte en los casos 
Wcrnicke. Drysdale y Seré contra la l*rovinc¡a fie Buenos Ai- 
res y el de 'Comas v. Corrientes", fallado .et! 26 de Febrero de 
1930. en todos los cuales se declaró la inconstitucionalidafl de 
preceptos impositivos semejantes al cuestionado. El pago se hi- 
zo tejo protesta y delien devolverse $ 20.175 m/n. con sus in- 
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tereses desde el día de la demanda y costas. ta competencia ori- 
ginaría de la Oírte procede "ratione materiae" y con indepen- 
dencia del domicilio de lo» actores, ¡mes se trata de un asunto 
regido por la Constitución Nacional; a fs. 32 se inchiye en !a 
demanda a Juan flautista liarat. 

yue corrido traslado a ta Provincia de Entre Ríos, se pre- 
sentó don Ernesto K. Fregosi. con i«dcr hastante y ta contestó 
expresando: Que. en primer término y como razón general de 
oposición, alegaba la incompetencia de jurisdicción originaria 
«te la Corte, pues, tío siendo vecinos de fuera de ta Provincia 
demandada, debieron ocurrir primero a sus autoridades locales 
y sólo después de decisión definitiva venir |jor vía del recurso 
extraordinario de la f.ey M 48. 

(¿ne en cnanto al fondo del asunto, es improcedente la di*- 
nianita porque ta ley atacada grava la transmisión hereditaria y 
no é dereeho hereditaria afectando e! líquido |iartilile sin con- 
sideración a las hijuelas ni al número de interesado*. 

(Jue. como lo ha consagrado la Corte, la igualdad constitu- 
eional consiste en aplicar en los casos ocurrentes la ley .tetftiu 
las tiifereneias eoustitntivas de ellas y que enalauier otra inieU- 
iiencta » aeepdón tle este tlereeho es eontraria a su propia na- 
turaleza y al interés social ; y tan es cierto rjiie en la ley im|Hig- 
naita no se viola esa norma que todas las leyes de impuesto a las 
herencias eximen de tMo tributo a aquellos caudales sucesorios 
que no alcanzan a determinada suma ($ K.000 en la nacional), 
sin consderación a las hijuelas y número de herederos. Final- 
mente, dice que (íara el caso de una declarados judicial ite hi- 
timstitucionalidad de la ley entrerriana. et monto de lo que se 
debería devolver no es lo uuc tos actores demandan, l'rdc el m 
chazo de la ctemanda. con costas - fs. 27 

Que abierta la cansa a pruelia — fs. JO vta. — las partes 
produjeron la que certifica el Secretario a fs. 43; las -artes 
alegaron sobre s„ mérito - fs. 46 y 54 resistivamente el 
mm- IWnrador (¡cneral se expide a fs. 60 en contra de la 
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demanda (torque la Constitución y leyes lócale» de Entre Ríos 
confieren ;il Consejo General de Educación plena autonomía 
para el manejo y distribución de las rentas que, como la discu- 
tida, le están asignadas. Llamados autos para definitiva — fs 
60 vta— la causa quedó en estad» de fallo después de la repu- 
sieron dfl i«|iei en 29 de Noviembre del año en curso — f s . 
f*2 — : y 



Oue la eonqietencia originaria de esta Corte Suprema pa- 
ra entender en el presente pleito, surge de los arU. 100 y 101 de 
k Constitución Nacional como ampliamente »e demostró, entre 
'* T( *- *« « ' «so ' Xougués v. Tucumán" sobre ínconsttairiona- 
lidad del impuesto al azúcar, registrado en el tomo 97, pág. 177 
«Je la colección «le fallos; dicha competencia surge de la materia 
y no de la vecindad o nacionalidad de la parte que litiga con- 
tra la Provincia de Entre Ríos: y el amplio desenvolvimiento 
de la cuestión controvertida en aquel fallo, en un todo aplicable 
al asunto en debate, hace innecesaria su reproducción. 

Que no ha sido materia de "litis comestatio" la defensa «V 
falta de acción en la demandada proveniente de la autonomía 
constitucional y legal del Consejo General tle Educación de 
Kntre Ríos para el manejo e inversión de sus rentas, entre las 
cuales, se hallaría lo qtte se arguye por el actor como contraría 
al principio ríe igualdad de la Constitución Nacional; como sur- 
ge de la contestación a la demanda — fs. 27— y se expresa en 
el segundo resultando de esta sentencia, el representante de En- 
tre Ríos un articuló, ni como excepción de previo y especial pro- 
nunciamiento ni como defensa general, la que se menciona ; so- 
lamente lo hizo en el periodo de prueba y al alegar de bien pro- 
hado — fs. 37 y 5-1— pero los jueces deben pronunciarse sota- 
mente sobre las cuestiones controvertidas en el "cuasi contrato 
de la "litis" contestación.— arts. 13. 72. 85 y 86 de la Ley N* 
50: salvo aquellas en que las resoluciones de oficio proceden. 



FAMAS DE '.A CORTE SL'HtEMA 



tj\w, en cmniu al fondo del asunto el presente ea>o. e<¡ 
similar al promovido jn^r tes herederos de don loatpmti G»m:t> 
contra la Provincia de Currantes sohre iwnmritBCKínalwlad del 
art. P ilc In Ley \" 507 de Kstadn. el cual. como el art. 4" 
de la Ley W 25.W de Kntrt' Kios. e-tahlecia ^ttt- el impuesto y 

tas» m tusarían tm el product.» lk¡tndo de! haUr 
jjteíiá! \ tío -uhrv el importe de las hijuelas: qm> resuelto p.»r 
ota l <frte til 2ó de i-'el irt-n i ele PtfO, resolución <¡ue corre in- 
sería . ti ti iméi 1 5c». |»áií, 352 ik- *tt colección de falte-. Allí >i- 
dijo: ■ I), |.i dicho m- doprende .pie cuando la lev de (.unien- 
tes hace ft%9$Mr el ftigttfóB» >ohrc la transmisión de] patrimo- 
nio hereditario y no. como ¡o dice, sohre las hijuelas, hace tina 
simple cuestión cU- jtalalini>. desde tpie en et hecho, el impuesto, 
al dividirse automáticamente jwir ini|>erte (tel art. 3490 o leí 
C'VíígM Civil i. viene a gravitar en realidad sobre cada hijuela y. 
|h i , ■Miisiyiiiciitf. v.hrc cada mu. de te» hereden* llamado, a 
nr.ii.M- I;l -.iui-si.ii'." \. ejemplificando, supone casos de herede 
r< s i|ii<* nriUn la misma porción individual y. sin einhar^o, tri* 
fftteh dcMyiiaiincnie jxniiue d !i:il*r linuido y e] nñmero de !n> 
flátíWKfeiíi a sncider fueron diferentes: justamente te (¡He di - 
muestra el actor en i;i misma f urina a K 14. La justicia de la 
micrprelacióu coiisf it twmnal de ta Lorie fué reeonocid;. por eí 
Condes.. Xaeional é rechazar toda itni«.sieiott sobre el pru- 
dueju ylol-al de las sucesiones (tmí. I). de S. de la Cámara ríe 
Diputad. X 17. sesión de 10 de Jimio (Je 1932, pag. 1442 y 
-tullientes p. 

«Jiie la- | (lanillas presentadas por los actores a fs. 7 y S, 
demuestran <p* el monto reclamado en rejwtkiiin. es el .pie se 
ajusta a la ex^jt^la coiwitueioiial de la Ley X- $£0 de Entre 
kio> filtre impuesto a las herencias. i>t*niu:- sicmln de jiesns 
IW.atl.V7 el valor de cada hijuehi. el impuesto escalonado pro- 
gresivamente da í 3.092.53 más $ C4A.S7 { mr intereses atrasa- 
da y. en total, para los cinc heredera. eorresi«»nden S Ijí./KT 
»t«e. dedtk'idns de los $ ét$C£M paj?"''»* '«j» l^rotesta — fs. S 
vta.— dejan un saldo de S 20.175.35 m/n. 
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Hit su nitrito y oído el Señor l>n curador (ieneral, m- hace 
lujiar a la demanda. de!,iendo la 1 Wincia de Kmrc Rios devol- 
ver :i [<js actores etf d termino de treinta dias después de miti- 
ficada, la Mima de tvitttc mil tintlo srtntta y chico /Vmt n»n 
í^íírfíi y cinco ventaros moneda nacional, ron ,-iás los intereses 
desde é dia de la notificación d,- Ja demanda a ««tilo de h* ,,„e 
(*<t** el «aforó de la Xación Ar^mina. Sin costas atenta la na- 
turaleza de¡ a>mito. Hádase, sak-r. repniij-ase el v tfi sil 
<<|*»rmn¡d;td archívense. 

Roberto Kepetto. — R, Guido 
La valle. — Antonio Saca una. 
Jl-liá.v V. Pfka. — Li'ts Li- 
nares. 



Cotiiftrmn de lilcct deidad de Oi. 
Córdoba, sohc iiiauisthtuioin 



contra la 
de m decreto. 



Sumario: X,. procede la jurisdicción ..riyiiuiria de la Corte Éft, 
\mm tu un cuso en «|«e las partes, —una sociedad y la 
provincia de Córdoba—, determinaron por contrato la' k- 
itsdtccnm arbitral [ara dirimir todas ¡: ts dificultades m el 
cumplimiento v interpretación de la concesión. 

TamjKv.. procede aquélla i»»r distinta vecindad, sí co- 
m resulu del contrato, los iwesionarios <leierminaron su 
domicilio I t1í a! en la ciudad de Córdolm jiara todas sus re- 
laciones m fus toleres ¡.ÚMicos y autoriilades de la IW 
viiK-ia. 



Cuso : Imí explican las piezas 



DICTAMEN DEL FEOCUEADOE GENERAL 



Rumo» Aires. Uiciemhre 21 fl> 1932. 



Suprema Oírte: 



Isa demanda instaurada por l;t Compañía (¡eneral de Klc- 
i nen iad de Córdolia fácrsigite ta invalidación <K-t decreto dicta- 
do por i*l Gol tierno de dicha provincia, con fecha 25 de Octubre 
PIkIu.. sosteniendo que las resoluciones adoptadas m el mencio- 
nado decreto afectan derechos tasados en leyes y contralor JÉ! 
gentes, por lo cual la Compañía actora pide que. una vez decla- 
rada la nulidad del citado decreto, se proceda a la constitución 
■ Id tribunal arbitral, t|fa es la autoridad compéleme |«ira zan- 
jar las divergencias t ti la interpretación del contrato de conce- 
sión, de acuerdo al art. T de la !ey 1961 ampliada por la 2.0*1. 

l-'ntre los documentos en (pie se apoya la demanda lisura 
la esvritura.de i*. 10, en la i|ue se transcrHte la ley mw 
autorizó la concesión <|tte invoca ta OmijKtíiia actora, estando 
redactado el arr. 2" de dicha ley. en estos términos: "Toda di- 
ficultad que se presente rti el cumplimiento o interpretación de 
la presente ley y del contrato que se celebre conforme a ésta. 
>erá sometida a la resohtdón de arbitros "juris" iiítnihrados uno 

Como tercero el i|tie designe el Juez Federal de esta Sección y 
Ií; resolución de los árhitros será inapelable'". 

l-t transcripción del mencionado articulo en el contrato de 
eoncesión. implica H sometimiento de amltas partes a la juri*- 
arbitral pira il régimen de *us relaciones de derecho, 
indo apartado el fuero especial a que una y otra parte p»« 
diait aettjíerse en ra/ón ríe los principios ex institucionales y lega- 
les videntes «ft materia de jurisdicción, sin que nada oliste para 
(pie se cumpla lo convenido al respecto, dado que se trata de la 
interpretación de clausulas de la concesión y la renuncia al pr¡* 
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viltfím M fuero luTha por ios primitivos concesionarios *,«. 
Msli- con los que invocan los derechos de éstos. 

V. | | la ,sraMm<l„ en reiteradas decisiones nue de (os 
pW sujetos al fuero originario de Ja Corte Suprema hav 1 

Sr ¡M? í í ^ inter l^tó« <lc l* parte ¿nal del ar. 
01 de la Innsntncón. ha declarado <,„e la jurisdicción 6r» 
«ana y e.xcl„ s ,va ,,ue le está atribuida en las causas en " e ^ 
|«rte una provincia, si bien es improrrogable a ios rZnZ 
n »Wes de la Nación, no exduye ía jurisdicción p^vSt 

9/ . tomo 104, páíj. 323; tomo ] JO. pá*. 35; tomo 143 1S7 
v. recientemente, causa 'Sociedad Inmob li.^ Sí " «?' 
MN» la IWiucia de Mendoza. L^^gS 
aburar*, sentencia de 16 de Diciembre en curso). 

A mérito de lo e.^mesto. pido a V. E. se sirva declarar m* 



FALLO D-LACO.T* SVfMZUA 

Bueno* Airea, Diciembre 30 de 19.12. 



V Vistos; 



].sl,, ta ,*, ^n.Ja por la Cundía Oneral de Electric- 
<UI de Cordol* enmra la Provincia de Córdoba sobre nulidad 
e meoust.tnaonahdad de un decreto, para resolver la exceptó» 

£ ;:r ir aa * í,,r " ^ ^ * •* 



Y Considerando: 
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FALLOS DE LA COHTE Sri'REMA 



ijuv por las leyes mimen * 1%I y 2041 (esta última tint- 
tlitti-itoria (fe la primera >. el Senado y la t amaro de Dimitíalos 
de la Provincia de Córdola concedieron a los señores (ínter to 
líeyschtají. Carlos Cranier. rYdcrico líeichert y Knicsto l ¡láser 
el direclio de aprovechar ta fuerza motriz ipu- representa la 
evacuación continua del Oiqiw San Hoque para utilizarla cu ta 
fabricación 4e f*«lÜCtoa quimico?. y para producir luz y fuer- 
za, Itíijii las condicione-, establecidas pt el texto ele las e\pn*a- 
das leves. 

fjm- otorgada la corres] Nindicu te escritura de cojkvmóh 
|h,i v\ tíohicruo «le la Provincia de Córdoba vi II de Huero de 
l'HX il derecho representado por ella fué cedido a ta Coni|Ki- 
mi: '¡enera! ik- Klcelrieidad de Córdolia con fecha 27 de Adusto 
de VKti bajo ln> mismos términos y condiciones preceptuados 
pw las leyes P*d y 

*h\K la socitdad demandante denominada "Compañia Oír* 
neral tic Electricidad de Córdoki" autorizada ;i funcionar co- 
me anónima |»»r decreto del (¡obienio de ia Nación de l í de Mar- 
zo de I 1 ** 11 . modificó posteriormente *ms primitivos estatutos y 
el decreto :iprol»ator¡o de los mismos de fecha Julio 7 de 1917 
estableció en sh artiou'o tercero "que el domicilio leyal de la 
Compañía será la ciudad de Muciios Aires, tendrá una sucursal 
en la ciudad de Córdoba podiendo además establecer otras don- 
Ir lo juzgue necesario". 

(JiU la enini>eteiicia de esta Corte ]Kira e<moc.r cu la pre- 
m iHí demanda deducida contra la Provincia de Cófdtilía por la 
Sociedad actor:» >e funda: a) — en lo dispuesto ptír el art. 1'" dv 
la lev nacional N*-' 4S y «cgúli el cual, corresponde ,1 aquella de- 



'I- di la ley t-U.7 y T ífc la ley 4055; en el art. 101 de la 
Constitución Nacional y sus leyes reglamentarias -IS y -M>55 de 
acuerdo con los cuales corresponde la jurisdicción originaria de 
c>t;- Corte cuando mía provincia es demandada |*ir vecinos de 
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ella iiiísnia a de otra 
nalidad de actos iU- aquéllas que vulneran sus derechos. 

(gt» ni cuanto al primer fundamento corresponde obser- 
var que si bien es cierto que t'l artículo del Decreto dfel l'oder 
Kjeetitivo de la Nación estableció qttr ti domicilio de la sucie- 
dad actora seria cft la ciudad fie Huellos Aires, también In es. 
*U£ i:nn ( l¡i ít'y l'Jfil como la J(Ml otorgando la concesión de 
qiu es Miftxtra aquélla señalaron como mía condición admitida 
por los concesionario* «-n el re>pectivo contrato "que el domici- 
lio h-gaf ilc tos concesionario- o de la empresa n asociación que 
sh forme jara todas las relaciones con lns poderes públicos y 
autoridades eje la provincia tic Córdo!* y vecinos de (a misma 
será la ciudad de Córdolia". cláusula que amplió y precisó la 
similar contenida ni l a liase y de la primera ley N" 1961, 

IJiní cuiistiuiynulo la transcripta mía de las condiciones 
bajo las niales fué otorgada la concesión originaria y si la Com- 
piñi;' (ieiierjtl de KkrlriHdad de Córdolia cvsiotiaria de h»s con- 
cesionario-, de aquélla "se hizo cargo dr todas las oí ilinaciones 
y dt-r. dios que sus cedentes leiiian enn el íjohiernn de Córdoki 
11 m arreglo a las leyes de concesión", es evidente, que los ado- 
res par;- ti «las sus relaciones con jos poderes públicos v autori- 
dad, s de 9a provincia de Córdoba emergentes de aquélla tienen 
su domicilio legal en dielia provincia, sin que puedan opuier a 
L-s-i condición libremente aceitada y pactada el antecedente cons- 
limidi- por el arr. 3» i\é\ decreto del I 'bíter Kjecntivn de ta Na- 
ción que les seíia'a el domicilio legal en esia Capital. Kl princi- 
pio de que las convenciones hechas en los contratos forman pa- 
rí- las panes mía regla a la cual ilefobtí someterse como a la lev 
misma i \rt. 1197 Wfflféfi Civil) es de aplicación estricta ál 
caso de amos. 

QlIC no pudieiwlo decirst con tales antecedentes que el prc- 
sentt- jukio verse entre un vecino de la Capital Federal y una 
provincia, ya que sólo se trataría de una causa entre un vecino 
y su ílobierno. en virtud de la renuncia al fuero tte 



. ■ 



174 



FALLOS DE LA COSTE SUPREMA 

al caso el art. 1 1 de 



ijui sé h;t hecho mérito, carees fie 
la ley 4tS. 

Oiif el antecedente de jurisprudencia invocado (Tomo 
I.Í5, jkíjí. ¿7 l h resuelve una situación le¿;al distinta a !a plantea- 
da en esta contienda, pues se trátala allí di* una causa seguida 
O'inr.-i una provincia [tor mía sociedad anónima domiciliada en 
esta Capital <|iie no linltía prorro^-adi > la jurisdicción de los tri- 
biuiales !«K"ilr>. Considerando 25. 

ijitt- acerca M la competencia originaria de esta C urte fun- 
dada en el articulo |0! de la Constitución y sttü Uves reglamen- 
tarias iani|>oco procede en el ivim», lín efecto, el un. |? de la ley 
(Jé concesión \* _ ■ 1 dispone lo siguiente: "tmla dificultad (|ite 
presente ni il cumplimiento e rnterprclaciói' tfc la presentir 
ley > de! contrato ipie se celebre conforme a ésta, sera smtu'tida 
a la resolución de arbitros "juris" nombrados uno ñor cada luir- 
te y en caso de disconformidad de éstos entrara como tercero el 
ipie designe el |ue¡( Federal de esta Sección y la resolución de 
los- arbitros será inapelable". 

Que la clausula compromisoria precedentemente transcrip- 
ta al ¡filial que la relativa al domicilio de los cnuecsionari-* lia 
sido aceptada expresamente \»>t la Compañía adora al transfe- 
rirse la concesión. Kl sometimiento de todas las dificultades que 
pudieran sur-ir entre la provincia .le Córdolia y los concesiona- 
rios o sus siK'esore?. con motivo del cumplimiento o de la imeli* 
Uiiicía di la concesión a la decisión de arbitros "juris". conipor- 
ta fe renuncia, libremente convenida, a la jurisdicción federal y 
[ior consiguiente a la de esla Corte organizada j*» los arts. 100 
y 101 ile la ( onsmución Nacional y sus 

(Jue. \*>r lo dunas, la inconsiitucionalidad al 
manila del decreto de J5 de * >einbre último. prcsu(muc como 
mistión previa la «le salier si las resoluciones ailopt;idas por él 
■«i- ajustan o no a las estipulaciones de la concesión, punto éste 
respecto del cual i l trilumal carecería de facultar] |>ara pronun- 
ciarse cu presencia de la jurisdicción arbitral ¡laclada por lo*. 
i*i ntraventes. 
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Eti mérito de tales consideraciones y de conformidad con 
lo dictaminado por el Señor Procurador General se declara que 
esta Corle Suprema no tiene competencia para conocer en esta 
Nfottfiquese y repuesto el |>apcl archivesr, 

Iíoiikkto Kki'ktto. — Antonio 

SaiIARNA. - JlUAN V. Prra 

K. íírmo I,AV*U«, en disiden- 
cia. - r.ris (¿ffMMfc en disi- 
dencia. 



lU SI ■*:>;< JA »K l [ \|»\M|.;. V ,0> 



Conformes con los fundamentos en general y sentido de la 
scnteijcia que antecede, diferimos m P j penúltimo mifam* 
do en cuanto declara que ta cláusula de comprometer m árhi- 
tros "ji,ns" tcxla cuestión « ut . surgiera en la ejecución e inter- 
pretación del contrato, importa una renuncia absoluta al fuero 
federal; pnes los suscriptos creen que ella se reduce a las enes 
turnes comprometidas, conservando siempre la justicia federal 
s. procediera ,H>r razón de las personas o de la materia, la ju- 
risdieciou no delegaMe y es la que corresponde a los jueces ,» 
te fey i«ira intervenir con su autoridad a la celebración del com- 
promiso ¡irliitrnl. eonstitución del tribunal, cumplimiento y eje- 
cución de la sentencia o resolución .le los recursos a que pudiera 
•lar Intíar. de acuerdo con h tesis suslentatla con luAyor exten- 
sión en nuestros votos en la causa recientemente nsnelta Socie- 
dad Anónima "Inmobiliaria Schaf íhausen versus IVovinciá de 
Mendoza" sotwe explotación de un Teatro y Casino Anexo; 
agregando que la creemos tanto mas exacta cuanto q (K - oin . 
forma alwolutaineiitc con la domina .le esta Corte que surge de 
los fallos tonto 128, ,«i s inas 113. 114 y 40¿. calis, Otto Krankr 
y Cm «mira la IWincia de Buenos Aires; tomo I.U paj-ina 



FALLOS DE LA CORTE SL'PREM A 



í hS. cau>a lVijíum contra ti < ínhitrno Nacional vikrc cottstrtlG- 
tii'jti iU-t Hospital líeponal del R'u> Negro y tomo 135. l^gínn 
4K>. cansí Kmproa de luz y Kuerza contra la rmeincia de 
Mendoza. 

Oue la itu< institucional idad del decreto- del 25 de Ucui'ore 
pasado, dqa-nde de la interpretación y a'caiue qtie d trilmna! 

ísotlsííiíinrse de a I"* derechos i|iK- emanan # la cmicesión, cues- 
tión sobre la cual n« futría pronunciarse esta i'urtv ni otro tri- 
! tmal ilf ley, por ser reservada al jtiii'io arbitral, l'nr este (90W* 
tivo fe jurisdicción t\v Ésta Corte Suprema un puede afirmarse 
en 1." ciic-lión j »r. tj.tu >r:i. mientras un lia y a un pRHiuunatnk'ntn 
«fi-I tril-iina! arbitral al respecto, 

ti (it*tt*i l.w.u.u: l.ns /.INAKKS. 



S» nutrió it!,stmiíit> rmilur <7 Tt'liit'ilic iorotlt'l. lion Rudolfo M. 
Ixhrcro \ otro/t, fm hoinu'uiio. ('outniuiti d t - romN'ti tiiHi. 

Sumario: kcsii'taudo de los antecedente- de i easfcl, ijtffe el fnsila- 
miruti- «le un SlljctO a <[iñen m atribuía actividades anar- 
quistas, fué ordenad" t M> r «" Teniente G>roml del Kjérei- 
t«i que *r eueitiitratsi al frente fie íncr/as militare?, y encur 
yadn i]e la i«ilifia. en * .tmpliuúVuto ile tu dispncstn |*>r un 
liando militar, el «innarin instruid" |«ir homicidio a dich" 
leh o>n cm* motivo. <lehe *er substanciado ante lo> tribu- 
nales militare.-,, porque tal fttsUamicnto constituyó un acto 
ejecutado en servicio. 



Caso: !,u e\plieatt a* pie/as siguientes: 
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l>l»T.\MKN (HiL Aükxti-: Fiscal 



<."ou«.idvro ijiu- L'. S, v- eot»i(vtviUv \nra <cyiiir vütvnditn- 

l;i víctima fuera un militar ni mu- Imhivra cometido delitos >• 
f;.ltü^ ili ese carácter o en lugares sujeto- vxclusivamviitv a !a 
autoridad militar, dv acuerdo a !;i prescripción del articulo 117 
CVh1í K o de Justicia Militar. 

( Juv aun tu vi caso ilv <|uv sv alegara qtie sv ohró dv aciier- 
iUj a íb dispuesto por vi liando dictado en esa vpoca np existe ei» 
este proceso constancia alguna de ipte vi ejecutado Joatpiin IV- 
nina sv hubiera declarado autor responsable de la redacción i 
impresión dv iKin'lvtuü subversivos, atentatorios al orden públi- 
co cu lus míe si" incitara al puvblo a una Inu-I^a general dv ca- 
rácter rvvofudoivirio |mr medios violentos, mediante empleo de 
liiiiuliOí. explosivas y otros elementos de destrucción contra los 
servicios públicos. Ni se lian acoini«ñado ejemplares dv esos 
pim'letos ni secuestrado explosivos ni otros el. memos de des 
micción, ni proltado tani)<oco miv Peni na fuera individuo dv ac- 
tividad^ peligrosas (tara la estabilidad ilvl orden público. 

Por euVi, soy dv opinión mu- no rlelw hacerse lujjar a la in- 
hibitoria «.licitada. — í aceres. 



APTO llKt. .HEZ l>K INSTklCCfÓX 

Ronrio, Diciembre 14 de 

Vistos : 



I-i contienda dv coni|>ctvncia promovida por vi svñor (ticz 
di Instrucción Militar "ad-hoc" Coronel de! Ejército Isaac Ku- 



FALLOS m LA COME SU MEMA 



fia Vega, solicitando por declinatoria la separación del suscripto 
de la causa que se instruye en este fuero con motivo de la muer- 
te del obrero Joaquín Pentna. 

Considerando : 

«Jur se funda la competencia del Tribunal Militar en que 
habiendo sido ordenado el fusilaniiento de Penina por urden del 
Teukme Coronel Rodolfo M. Lebrero en su carácter de Jefe de 
la Guarnición de esta ciudad, el delito que por ello podría impu- 
társe't- corresponde a los previstos- en el Art. 690 del Código de 
Justicia Militar tu razón de lo dispuesto en el Articulo K27 def 
citado Código en cuanto a la naturaleza del delito y el 117 del 
mismo en cuanto .1 competencia. 

II. — One como se desprende del informe d.* esta Jefatura, 
agregado ;i ís. no v. funda el señor Juez exhortante su comne* 
leticia partiendo de un error de hecho, pues el Teniente Coronel 
Lebrero en la fecha del fusilamiento del causante desempeñalxi 
l»or orden del Gobierno Provisional el cargo de Jefe de Policía 
«lt- este Departamento, función que asumió el 7 de Septiembre 
de l«tfo. iK-sprémksc ile ello y de tos antecedentes del sumario 
administrativo, que el Tte. Coronel Lebrero ordenó la ejecución 
ífc Perrina, no cuino Jefe de Guarnición sino tu su carácter de 
tmtlar de esta Jefatura de l'oücia. actividad esencialmente ex- 
traña ;< mi investidura militar. X», puede invocarse el Art. X27 
del Cótligo de Justicia Militar i>or cnanto el se refiere a todo ae- 
m de vicio que tenga relación con las funciones que a cada 
militar eorn>jíoiide por el hecho fie jiertetHver al Kjército o Ar- 
mad;- > o., puede considerarse implícita en tales funciones pro- 
fesitmnles \u> relativas al Gobierno ¡NVítico del listado. Rt ca- 
lá.ier militar no obsta sin duda al desempeño dv funciones de 
Gobierni.. peto es elemental que no pueda invocarse en el ejer- 
cicio dé tal actividad las prerrogativas relativas a sus funciones 
militara que no ejerce. Son Ins órganos del Estado quienes dan 
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investtdra y no quienes la reciten y |>or lo tanto \¡» condición 
jiersonal de quien asuma las actividades corres|wndicntcs a ello* 
no afectan su naturaleza. 



tu y puesto que las transgresiones cometidas |ior funcionarios 
en ejercicio de actividades esencialmente civiles o ijolíiitas. no 
pueden salir del fuero ordinario, pues en su ejercicio ha deliidu 
ajustarse a instituciones distintas a las normas reguladoras de 
actividades profesionales de otro orden corno es la función mi- 
litar, un corres|K>nde en la presente causa la intervención tle Un 
fuero de excepción. 

IV — l'or estas consideraciones y fundamentos del dictamen 
del «ñor Agente Fiscal 

Resuelvo : 

N'o liat-er lugar a la declinatoria interpuesta por el señor 
Jhlz de instrucción Militar %d hoc" G»ronel Isaac Ruda Vega 
y atento lo disfHiesto en el Inc. d. del art. 9 de la ley 4055. elé- 
vense estas actuaciones para la resolución de la contienda a In 
Suprema Oírte de Justicia de la Nación, y transcríbase la pre- 
sante |>ara noticia del señor Juez exhortante. — Francisco O. 




En la ciudad de Rosarlo de Santa Fe, a los veintisiete días 
del mes de Octubre de mil novecientos treinta y dos. 

Matriculo el suliscripto sido designado Juez de Instrucción 
Militar "ad-hot a los efectos de instruir Sumario con motivo 
de los hechos que dieron lugar al fusilamiento de Joaquín ISÉt- 
na. efectuado en la ciudad de Rosario en la primera quincena 






FALLOS DE LA 



de Septiembre de mil novecientos treinta, y vistas estas actua- 
ciones, (le las qtie resulta: 

1" Qité de ta declaración del Teniente Corone) Bat\ kodol- 
fb M, Lebrero y demás diligencias practicadas, se desprende jp6 
el fusilamiento tli- referencia fué ordenado pnr él citado Teniente 
Coronel en su carácter de Jefe Militar de ja tjiiarnieión de 
>arii-, encardándose de sn ejecución al Capitán Un\ Luis M. 
Sarmiento, y habiendo sido comunicado de inmediato a la auto- 
ridad militar superior de la Provincia de Santa Pe, a cary;o del 
Cóbienio de ta misma ( (Aclaración del C oronel Don ffojfefflk 
Márt|in/. de fojas treinta ). 

-•' U lR " «'I teniente Coronel Don l-Nxlolfo M. Lebrero in;ti'i- 
Mesta Iiiik r dispuesto el mencionado fusilamiento en razón de tm- 
lier comproUido. por intermedio <lel Jeíe Militar del U'iKiria- 
nientii de Policía de Rosario a earyu entonces del Capitán \h»i 
Luis M, Sarmiento, que Joauuiu l'eniua se declaró autor rcs|ioii- 
>..hli de la redacción e impresión de ]«tnfkto> subversivos stefi- 
lamiios al orden público, en los eme se iucitaki al pueblo y en e>- 
|üvial a los (,'rimios afiliados a la Federación Obrera Regional 
\ryeutiiia a una huelga general de carácter revolucionario por 
medios viólenlo.-., medíante el empleo de bombas explosivas y 
mitos elementos de destrucción contra los servicios públicos, y ppf 
considerar encuadrado :d causante dentro de las prescríjjciones 
riel liando dictado pur el ( ¡ohieruo Provisional de la Nación a raiz 
di la revolución del seis de Septiembre de mil novecientos trein- 
ta, el r|tte fué conoctdu y publicado pro fu Mímenle ni Rosario en 
lns días sivte y oétly de dicho mes y año. 

$* Que del Oficio de fojas dos resulta. cjtie el señor Juez de 
Fnstrucción de la Tercera Nominación de la ciudad de Rosario 
Doctor tíbij francisco ( >. Kinesi instruye el sumario con motivo 
del fusilamiento riel citado loanuín l'eniiia; y 



Considerando : 



l> ihw de los antecedentes relacionados se infiere rpte. de 
lialurse cometido n\gm\ delito con motivo del fusilamiento de refe- 
rencia, si-ría de orden esencialmente militar, encuadrado en el Ar- 
tícnJo seiscientos noventa det Código de Justicia Militar. que dis- 
none: "El militar encargado de conservar o restablecer e] orden 
público, míe empleare ci luciese emplear las armas sin cansa jus- 
tificada, o sin orden expresa i*ara ello, o dejare de cumplir las 
formalidades expresarlas en la ley, será condenado a prisión me- 
nor, si tiu resnlia delito a que corresponda jx-na más grave". 

2" íjue por otra |»arte. de hatierse efectuado vi referido fusi- 
lamkUn con. motivo de las funciones militares asignadas a quie- 
nes 1n dispusieron, constituiría típica e inroii fundiblemente un 
acto del servicio militar, en los términos del Artículo ochodcii- 
tos veintisiete del Código de Justicia Militar, el cual prescribe: 
"Se entiende por acto del servicio, todo el c¡ue se refiere o tiene 
relación con las funciones que a cada militar corresponden |>or 
el hecho <le pertenecer al Ejército o Armada". 

.1* Que ta instrucción de Sumario por causa del fusilamien- 
to mencionado es |>or lo tanto de la coni|>ctencía exclusiva de la 
justicia militar, conforme « lo dispuesto |*>r el Artículo ciento 
diez y siete del OVligo de justicia Militar, que establece: "La, ju- 
risdicción militar comprende : V>) Ia>s delitos y faltas esencial- 
mente militares, considerándose como de este carácter todas las 
infracciones que, por afeitar la existencia de la institución mi- 
litar, ftm sóin tas leyes militares penan y castigan; £') Los deti- 
tos y faltas míe afeitan directamente el derecho y los intereses 
del lisiado o de los individuos, cuando son cometidos por mili- 
tares en actas te servicio militar, o en lugares sujetos exclusiva- 
mente a la autoridad militar, como ser plaza de jnterra. teatro de 
operaciones. caim>amentos, fortines, cuartetes, arsenales, hospi- 
tales y demás establecimientos militares ; 3' ) Todos los demás ca- 
sos de infracción jn-nal que este Código expresamente deter- 
mina". 



4' One si el hecho, cuyo esclarecimiento persigue, tanto el 
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Sriior Juez de Rosario corno el infrascripto, es 
ya que se haliría cometido von motivo «le un acto de servicio mi- 
litar, v en lugar que |x»r imperio de la i a- y Marcial estala su- 
jeto a la jur isdicción militar, estando previsto como delito mili- 
tar tu la disposición cid Articulo seiscientos noventa del Código 
de Justkia Militar, a croe se lia hecho referencia, resulta así evi- 
dente que la instrucción de! respectivo Suman*» es de competen- 
cia exclusiva de la justicia militar, careciendo jxtr tanto de jtt« 
risdicción al respecto la justicia do la Provincia de Santa l*V 

y> t hiv la jurisprudencia uniforme, constante y reiterada de 
h FxcelciilÍMina Suprema Corte de Justicia de la Nación en los 
casos que se resistran en su Olfacción ile Fallos, lomo veinticin- 
ii', página cuatrocientos setenta y nueve, tomo veintisiete, iKigiiia 
ciento diez, tomo cinaienta y dos. padilla doscientos once, y sen- 
tencia de fecha veintitrés dr Aposto de mil novecientos cuatro, 
lia establecido que tas infracciones que liatiria cometido el Co- 
mandante de un destacamento militar, con la tropa puesta liajo 
mis órdenes, en acto de servicio, previstas y penada» por el Códi- 
go dé Justicia Militar, constituyen delitos militares, cuyo conoci- 
miento corresponde a la justicia militar, con exclusión de la jus- 
ticia tie la nsiR-ctiva Provincia. 

(f C hte de los antecedentes y circunstancias expresados snr- 
0¿ una cuestión de conqictcncia entre el señor Juez de Instruc- 
rióti dr Rosarlo y el Juzgarlo a cargo del suhscri|rto, por lo que 
c*Tre>jH»iideri;i seguir el procedimiento que establecen li*s Artícu- 
los cielito sesenta y uno del Código de Justicia Militar y cuarenta 
y ciñen y <tigtttcntes ríe la Ley Nacional número cincuenta. 

Kn mérito de las conskíefaeionfS expuestas. 



o : 



Plantear contienda de competencia al señor Juez de Instruc- 
ción de Rosario í S:.nta Fei. doctor don Francisco O. Rincsi, 
para conocer en el Sumario que instruye con motivo del fusila- 
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miento de Joaquín l'cnina. dirigiéndole al efecto exhorto con 
iranscri|>ción de esta resolución e invitándolo a que, en caso de 
no acceder a la inhiliitoria .solicitada, se sirva remitir los autos a 
la FxcJentísima Suprema Corte ile Justicia de la Nación, («ra 
que dictamine lo míe correspoiuta. — /.mi<i<- Ruda i 'cga, Coronel- 
Juez de Instrucción militar "ad-hoc": AíiSrés Caríifara fíffrá, 
Capitán-Secretario. 



Al to Ji kz iie Instricvión Milita* 

Kn la Capital Federal, a los veintiocho dias fiel mes de Di- 
ciembre de mil novecientos treinta y dos. siendo las doce horas, 
ejj Juez de Instrucción Militar "ad-hoe"; 

Considerando : 

I'riuwra: ijuv las razones expresadas |*»r el señor Juez tle 
Instrucción de la Tercera Nominación de ta ciudad de Rosario. 
Doctor Francisco O. Rinesi en el auto transcripto a fojas sesen- 
ta y cuatro y sesenta y cinco, no desvirtúan los fundamentos del 
auto de fojas cincuenta a cincuenta y dos. mediante el cual d in- 
frascripta resolvió plantear contienda de competencia al Hom- 
brado Magistrado, 

Siynutht: Que calió observar igualmente que el señor Juez 
de Rosario imirre en un error al sostener que el Teniente Co- 
ronel lliiii Rudolfo M. labrero no actuó en acto del servicio mi- 
litar al ordenar el fusilamiento fie Joaquín Penína, error que re- 
sulta evidente si se considera (|ue en tal o|Kirtunidad el nombra- 
do Jefe ejercía el mando militar de la Guarnición fiel lugar, con- 
forme a lo dispuesto i»r la Superioridad en aplicación, de las 
pertinentes prescripciones de la l-ey Marcial. 
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carácter efe militar e mdepcíitlientenwiite de cnalimiera función 
civil ijite pudiere ejercer, el Teniente Coronel Lebrero estala fa- 
cultado )>ar,'i disponer, sin forma alijoiu de proceso, el fusila- 
miento de referencia. I'or estas consideraciones, y de acuerdo 
cr»ii fu dispuesto jxm- el arlicido ciento sesenta y uno del Código 
de Justicia Militar. 

Kesnelvo: 

friintro: Mantener en toda* sus partes el auto Qé tojas 
cincuenta a cincuenta y dos. 

Svffúitdú: Klevar estas actuaciones a la Kxcelcntísima Su- 
prema Corte de justicia de la Nación, con atento oficio, para 
<pit dicho a!lo Tribunal dirima la contienda de competencia 
1 «tanteada. 

Y para constancia se sienta |ior diligencia,— l^gggf h'uda 
¡'i¡/a. Coronel- Juez de Instrucción Militar ad-hoe. .Imln-s Car- 
/iT-í.Tí» biaz. Capitán- Secreta rio. 



DICTAMEN HL PtOCUtAOM OINIML 

Hílenos Aires. Diciembre 30 de 

Suprema Corte: 

Se ha trabado contienda de competencia entre el Juez de 
Instrucción en lo Criminal del kosario «le Santa Fe v el de igual 
clase tf<¡ la jurisdicción militar, para conocer en el proceso ini- 
ciado ante el primero de los nombrados, destinado a estaMecer 
las responsabilidades emergentes de actos ejecutados en dicha 
ciiulad en ocasión de la muerte dada a Joaquín l'enina. en la 
noche de! l * de Septiembre de 19.V). 

Iji cuestión «pie se trae a decisión de V. Iv tiene jw»r obje- 
to establecer si tales actos, realizados por las autoridades a «uie- 
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ncs se confió la custodia del «rilen y de I» seguridad pública en. 
la expresada ciudad a mí/ do) movimiento revolucionario del (> 
de Septiembre de 19,10, son de carácter militar o si delxn caer 
Ihijo el conocimiento de la justicia local en lo criminal. 

IV estudio de las constancias acont|tatiadas se deduce que. 
inmediatamente después de haber triunfado la revolución y de 
haln-rse instalado el gobierno de íacto resjiectivo, el Teniente 
Coronel Rodolfo M. t¿mm jefe del regimiento 11 de infan- 
tería, ilestacado en Rosario, recibió instrucciones ilc sus sup- 
riores militares de hacerse cargo del mantenimiento del orden 
en dicha ciudad, ocupando la Jefatura de Policía de la misma. 



., asimismo, que la Junta Provisional del gobierno 
"de. facto" expidió, tn esa o|iortuuidad un liando cuyo testimo- 
uio auténtico corre a fs. .W y 42 del sumario del Juez du Ins-, 
micción Militar. haciendo salwr la (H-natiilad en míe incurrían 
los míe fueran sorprendidos "in fraganti" delito contra la segu- 
y bienes de los habitantes o .pie atentasen contra los ser- 
y se R uridad pública. 

KstaMecía. asimismo, dicho Bando, destinado como el mis- 
mo anniKialia. a garantizar la conservacióti del orden pútiíico, 
ciínio finalidad primordial def "movimiento militar que se ha 
constituido en Gobierno Provisorio de la Nación", que la aplica. 

a las fuerzas militaras. Itajo la orden y rcsfionsahilidad de un 
Oficial del Ejército de mar y tierra de la Nación 

ÍJuc las instrucciones que se le impartieron al confiársele 
al Teniente Coronel labrero el cargo precitado, lo fueron por 
el Coronel Rodolfo Márquez que se hahia hecho cargo del go- 
bierno de la provincia de Santa Pe. el día 7 de Septiembre, por 
orden del Gobierno Provisional, cuyo cargo abandonó a fines 
de dicho mes, ent regándolo al Interventor designado por el mis- 
mo 



Consta, asimismo, del sumario agregado, que las autorifla- 
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de* mitii»res del Rosario ejecutaron a IV nina por considerarlo 
infractor a las disposiciones del liando precitado. 

IK- ln precedentemente relacionado se desluce, en mi mjj¡- 
nión. ipie la* íimciiines cpie ejercitaba el Teniente Coronel la- 
brero y los hechos que se enuncian, derivado* del ejercicio de esi 
función* son de carácter eminentemente militar. Kst;i1«, |»or lo 
demá*. en las atribuciones del gobierno "de facto". «larles m 
carácter. 

En efecto, al reconocer V. E. i«>r Acordada de 10 de Sep- 
tiembre de I 1 ).*), al Gobierno referid", imanado de ta revolu- 
ción, ha establecido (pie el mismo se encontráis en posesión de 
bis fuerzas militan* y Riciales necesarias i«ra asegurar la paz 
y *■! orden de la Nación, Implícitamente ha quedado reconocida 
ta necesidad del empleo de tos medios adecuados para el mar» 
linimiento di- esa paz y de ese orden. 

Y es evidente, <pw el empleo de esas fuerzas y la medida 
de ese empleo, debían ser rumiados según fueran las necesida- 
»les í\ik ese jioder '"fie facto" tuviera para cumplir con las fun- 
ciones <le orden y seguridad social que garantízala. 

•Que tales antecedentes— ha dicho V. E. en la referida 
Acordada, t. 158, 290-raracterizan sin duda, un. 
de hecho tn cnanto a su constitución, y de cuya naturaleza |*ir- 
ticii>aii lo* funcionarios nue lo integran actualmente o que se 
designen en lo sucesivo con todas las consecuencias de la d(*- 
trina de los gobierno? "de facto" resisto a la |tosihilidad & 
realizar válidamente tos actos necesarios para el cumplímien- 
tíi de los fines perseguidos pnr él". 

Kl mantenimiento, pues, de la jurisdicciún militar ha po- 
dido asi ser adoptado por el gobierno "de facto". 

En tal virtud y atento lo dispuesto por los artículos 117. 
í» 1 *) y M27 del Código de Justicia Militar, soy de oinnión nin- 
fa prestntc contienda del* ser dirimula vr\ favor de ta compt- 
tencia del jurt de Instrucción 
Tal M mi dictamen. 
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Buenos Air**, Diciembre 31 de 1932 

Autos y Vistos: 

Lm de contienda de competencia entre un juez t|el crimen 
de la dudad de Rosario y otro de igual categoría de la justicia 
militar jara conocer en el sumario iniciado contra el Teniente 
Corotwl Don Rodolfo M. Lelirero y otro» por homicidio en la 
IxTMina dí> don Joaquín Penina, 

Y Considerando: 

Que la jurisdicción militar es de excepción y ella procede 
iinicamente en cuanto es requerida oara hacer efectivo» los re- 
glamentos y ordenanzas que el Congreso puede fontiar de 
acuerdo con el art. 57 inc. 23 de la Constitución para el girfiicr- 
n« de los ejércitos fie tierra y mar fie la Nación (arts. líi y »M 
Constitución Nacional). 

Que el Cótligo de Justicia Militar dispone en el art. 117 
inc, > que la jurisdicción organizada |>or él comprende los 
delitos y faltas (jue afecten directamente el derecho y los inte- 
reses del Estado o de tos individuos cuando son cometidos j*>r 
mil ¡tares o empleados militares en acto» de servicio. 

»Jue según se desprende de la denuncia el hecho atritaido 
al Teniente Coronel Rodolfo M. Lelirero y otros, esto es, el 
fusil amiento de Joaquín Penina en razón de ejercer actividades 
anarquistas, tuvo lugar en la Ciudad del Rosario el 9 ile Se|i- 
tiemhre de 1930. A|arece de las constancias agregadas que el 
fusilamiento fué la consecuencia de la aplicación de un lando 
militar cumplido y hecho efectivo por el nomhrado Jefe que se 
lia'laln en el Rosario, al frente de fuerzas militares y encar- 
gado de la Policta. 
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tjiw de atiienlu con et art. S27 del Código Militar se el* 
tiende por acto* tle servicio, toilo el t|iic se refiere o tiene rela- 
ción ciwi las funciones que a cada militar corresj*ondan por el 



un acto ejecutado i-n servicio. 

En mi mérito y de conformidad con lo dictaminado |»or el 
señor l'rf «curador (leneral se declara i|ue el conocimiento de la 
presente causa corres|tmnle al Juez de Instrucción Militar a 
quien se le remitirán, los aut<»s avisándose al de la ciudad de 
Rosario, en la forma de estilo. 



Sociedad Tcnestiv y l'itcrh* l ' Uta Constitm iótt contra el Po- 
der Hjecutko. - />, inuerai de Rentas, sobre sustitución 
de poder. 

Sumario: Us di^wiciones del Código Civil, relativas al man- 
dut«\ sáifi st>n aplicantes a las procuraciones judiciales en 




Roberto Refetio. — R. Gen» 
Lavalle. — Amtonio Sagaena.— 
Julián V. Vwma. _ Luí* Lihaucs 




Ca.<o: Lo explica el 
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Bueno* Airen, Diciembre ¡?1 de 1932 



Autos y V'istfis ; Considerando: 

Que tas (lis|>usicioiies del Código Civil relativas al manda- 
tu, sólu son anlicahles a las procuraciones judiciales, en todo 
lo que no se opongan a la» del Código de Procedimiento» (Ar- 
ticulo 187C. inciso &). lo que significa que la disposición del 
art. 1924 del primero, según la que, el mandatario puede suhs- 
tituir tu otro la ejecución del mandato, carecerá de aplicación 
si. cu lo referente a representación en juicio estuviera en ojio- 
sición con el segundo de los Códigos mencionados. 

Que la ley 19. Título V. Partida 3a. aplicable supletoria- 
mente a las procuraciones judiciales, can arreglo al art. 374 de 
la ley nacional fie proerdimicntos. modificada por la ley N* 
3981, ha hecho notar la diferencia entre el j«*r sortero para plei- 
tos y "los otros que son fechos fiara retaliar o facer otra» co- 
sas fuera de jttyzio", disponiendo que el primero no puede po- 
ner otro en su lugar fuera de las circunstancias que expresa, a 
mitins que le "fuese otorgado tal |>oder¡o en la carta de |ierso- 
nería". (Fallos. tomo 107. pág. 453). 




Cm fecha dos <le l>iciembre de mil novecientos treinta y 
«tus. fue confirmada |**r la Corte Suprema, la sentencia pro- 
nuneiada |M»r la Cámara «le Apelaciones en lo Criminal y Co- 
rreccional de la Capital la que confirmó, a su ve*, la dictada 
por et Juez del Crimen, que no hacia lugar, con costas, a la ex- 
cepción tic falta de jurisdicción opuesta por el demandado en 
ta querella (pie pnr calumnias e injurias sigue don Cirilo Crras- 
Ú m& contri don Víctor J. Guitlot, en ra«Ón de que con arre- 
glo a la jurisprudencia establecida por d Trihunaí, los delito* 
*U injurias o calumnias cometido» por medio de la prensa, no 
carecen ile correctivo, y por interpretación del art. 32 de la 
Constitución Nacional, se ha reconocido la com|ietencia de ta 
justicia ordinaria en la Capital y la de la prtniiici.1 en las que 
fueron cometida* en ella. (Fallos, tomo 153. pág. 195: causa 
Ministerio Fiscal v|. Director de "La Fronda", de 25 de Julio 
tte tm v procest» oMttra I>«HiiingM l'érez. |mr desacato, tk- 9 
de Noviembre de 1932). 



Kn ta demanda entablada j*»r los «ñores Frank Kdmundo 



njieticiiHi de la simia de $ 8.839.95 m\n„ pagada en concepto 
del impuesto establecido por ta ley |irovincia1 número 854, que 
«reñ la Caja Obrera de Pensionen a la Vejez e Invalidez, la 
Curte Suprema con fecha dos de Diciembre de mil novecien- 
tiK- treinta y dos. y en atención a que las circunstancias rela- 
eii nudas, v. ,tableeiaii la alwotuta analogía *lel juicio con tus re- 
sueltos por el tribunal en diversas causas seguidas contra la 
misma provincia. \*>r restitución de sumas de dinero prove- 
nientes de los mismos impuestos declarados inconstitucionales en 
aquellas causas, resolvió el juicio en definitiva, declarando que la 
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demandada debe devolver a la actora la suma reclamada, con más 
sus intereses a estilo de lo» que colint el Banco tic la Nación Ar- 
gentina, desde la fecha de la notificación de la demanda, con cos- 
tas. (Fallos, tomo 135. pág. 272; tomo 144. jiág. 381 ; tomo 145. 
pág. 125; tomo 149. pac. 77: tomo 151. pág*. 260 y t<Hiv. 
157. nág. 359, y tomo 158, pag. 144). 



f>a casa inijiurtadura Federico Clarfcrld y Cía. Ltda.. So- 
ciedad Anónima demandó al Gobierno Nacional, por devolución 
ile derechos de Aduana, manifestando: Que por los manifiestos 



cuales la Aduana le coliró el 40 %, siendo ta diferencia cutre uno 
y otro derecho, lo que es materia de la demanda de devolución, 
cuyo importe es el de $ 0.393.25 mjn. El Jncz Federal de la Ca- 
pital rechazó la demanda, por considerar que el caso estala regido 
por el art. 148 de las Ordenanzas de Aduana, y descenderse del 
informe del expediente administrativo agregado, que los despa- 
chos se aforaron, liquidaron y pagaron con arreglo a la norma 
vigente en aquella circunstancia, no encontrándose en la Aduana 
tas mercaderías, para acreditar el error que se decía cometido. 
Klcvados los autos, la Cámara Federal revocó, a su vez, el fallo 
recurrido, mandando devolver a ta actora la suma reclamada, en 



razón de que en el caso eran de estricta aplicación las considera- 
ciones aditcidas por el Tribuna) al resolver en Dictemlire de 1931, 
nn juicio análogo promovido por don Jorge Ravier. hijo, contra 
la Nación, en el que se declaró que el art. 148 de tas ( h-denaivas 
de Aduana, a mérito del cual se rechazó la demanda, no tiene el 
alcance que se te atribuía ; pero que ello no quiere decir que en 
casos como el sub jadicc, en que no existe divergencia sobre la 
calidad o especie de los artículos importados, se reclame el aforo 
que se considera injusto. La Corte Suprema con fecha Dicienv 
lire 14 de 1932, por los fundamentos de la sentencia apelada, que 
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e-tahkcc ¡m v apnciíicióii NP? de 1<* mismos p*i arreglo 

a las instancias i¿&m * ¡Si cnanto ha pÉ&. m 

materia fiel recurso. 

I.-. «fgdM M^-'«l^oy Frigorífico Mendoza, de- 

ntando originariamente a la Provincia tic Mendoza ante la lorte 
Suprema, {>or cobro de pesos y danos y |*rjnic ¡os. y el reprL- 
WWtm* él l¡» demandada ó&m las execciones de ino.n M *Kn- 
m di jiitísífitfÍHÍn v ti.lta fíe personería y acción por tM 
fUtmmm tmkmh h incompetencia fie jurisdicción: a>. en 
q W nu existe distinta vecindad entre las partes: bu # q«e W 
,I im -h- invocado -«.r la Sociedad actora no le corres,K.ndc ordi- 
nariamente sino poí «M-M» * Ü antecesor: et. en que |p Ta 
convención ajtfrifiada |*.r ley «le la provincia se lia jarifo la ju- 
risdicción arbitral entre las liarles contrátanos, una de las cita- 
fe es la Mnukiiflliriafl de la ciudad de Mendoza, actuando por 
.i v i*n representación Ú$ 6 Mun¡cí|»alidades concurren- 

tes a la concesioi*, v la otra flon Felipe S. Musso. A su vez. la 
actor:.. dedujo m *» l* 1 ™ *osteiu-r la jttrisdicei.m origina- 

ria- ai filie el art. 23 del contrato hakia sitio solo pactado, para 
euando 'a Mtmici IS tlkla.l reclame de la Sociedad el cutm.limie.no 
de itnn obligación de ésta, y no para cuantío ella sea parte actora. 
como «i-urna en el caso; h). que aún cuando la jurisdicción ri- 
-ier;. para toda hipó**»!», la diferencia itebc suscitarse entre el 
o Misionario v la Municipalidad y no contra otro interesado, 
para M ue hava lugar a aquella jurisflicción. ye). t,uc la provincia 
ha contraído por su |*rtc obligaciones propias cunm las de! art- 
-V, .leí contrato en las .pie se funda precisamente la demanda, 
y Corte Suprema con fecha 16 de Diciembre de 1932. de con- 
formidad con lo dictaminado y pedido por el Procurador Gene- 
ral v en razón de que la existencia de una jurisdicción arlntral 
creada por voluntad de los contratante* para resolver las cuestio- 
ne, referentes a la interpretación fie tas cláusulas «le la cfnKes»«i 
excluiría de hecho todo pnmunciamiento sobre las demás cansas 
de incompetencia aducida* en el pleito, y atento a que el art. 23 



HK .HSTJCIA UK LA NACIÓN 



110 



tiil contrato dice; "Las cuestiones i» diferencias (pie ¡wlicnm 
Miseitarst cutre i-I concesionario y la Intendencia ,M titiieif nal aeer- 
f;.. del cumplimiento di* las obligaciones que el contrato relativo 
a esta concesión ini|»>iii'ti serán sometidas a juicio <k- arbitros, 
nombrándose uno ¡x>r cada parte con facultad estos para nombrar 
un tercero", resolvió la causa declarando la incompetencia del 
tribuí vil (íftta' entender en el juicio, sin costas, atento *a natura- 
leza de ta> cuestiones dclmtidas. 



Kl líanco Lspaño! del Kii> de la Plata y Francés «leí Río de 
(a Platá. demandó a la l'rovincia de .Mendoza por inconstitucio- 
nalidad «le la ley núitiero 854. art. 10. inc. b). y mfffikM de la 
suma de cuatro mil seiscientos cuarenta y dos pesos con noventa 
centavos moneda nacional, (««jados lia jo protesta, a la Cija Obre- 
ra de Pensiones a la Vejez e Invalidez, en virtud de ta menciona- 
da ley. Corrido traslado de la demanda. !a contesta el represen- 
tante de la provincia, dejando constancia míe ésta se allanaba al 
pedido de inconstitucionalidad de dicha ley. y asimismo a la de- 
volución de las sumas reclamadas, siempre que los documentos 
con que se propone la actora demostrar l«s ]iagos realizados sean 
auténticos : agregando que la desorganización etique se ha man- 
tenido la Oija anteriormente, sin libros en f«*rma. y habiendo 
desaparecido los antecedentes de los pagos. Ic.impiden el poder 
afirmar que las planillas acompañadas merecen plena fe. 1.a Cor- 
te Suprema, considerando que esta contestación, que importa un 
reconocimiento condicional, no se ajusta a las prescripciones de 
los arts. 85 y 86 de la ley número 50. como lo ha declarado rei- 
teradamente, ella puede ser estimada como tina confesión de tos 
hechos en que se funda la demanda, cuantío como en el caso, se 
ajustaban a la documentación acompañada. (Tomo 162, pág 127: 
tomo 155. pag. 194. entre otros \; y de conformidad con lo dic- 
taminado iior el Procurador Oneráf, con fecha 19 de Diciembre 
■ le 1932, falló la causa declarando que la demandada del*- de- 
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volver a los actores la suma redamada, dentro del plazo cíe treinta 
tlí.is. con más sus interesas al tipo d« los q«e colira él lí;:mo d»- 
h N'aeión Argentina, desde h fecha *lf* la notificación tfe la de 
manda. y las restas del juicio. 



[>ou ¿lyMtM Kcttctli v iitm cnnlrn rl i-'.rronirri! Orslr 'Ir h'it, - 
Urt . Jnr.v. ,ff)/>rr i/<tho< y /f»"r/»iViV>.<. 

Sumario : I .os auto-vias se hallan sujetos cii su marcha :i la re- 
glamentación del articulo 16 del Kc^Iaiiu-iito funeral fie Fe- 
rrocarriles. 

(otw: l-o explican la> pirras si^uieme* : 



•íENTRVí IA mh KKDKHAT. 



Bueno* Aires. Marso »1 de 1»:^ 



Y Vistos: 



»s ¡unos M[íui(lc> por Afinsiin ltcttetli y Julia I.. de 
contra el l-Vrrocarril Oeste tic Unenos \irc-. sohre da- 
ños y |H'rjiiici"s. de los que resulta: 

I . i >uc ¡t fs. O >e presenta don Ramón Ooruell, en represen- 
tación «Ir don Af-uslin Hellelli y doña Julia Utas de Itcttelli. en- 
lalilamlu demanda contra la empresa del Ferrocarril Ousle. por 
indemnización de dafms y perjuicios. implicando los hechos, ma- 
nifiesta 0É el día 15 de Xoviemhrc de H>*>, un hijo de sus po- 
derdantes, llamado Alejandro AjíuslSn lícttclli, (fue tralmjaha al 
-crvicio de la empresa demandada como p&tí de ta cuadrilla 
encardada del arrecí" y conservación de las vías y durmientes 
¡i ta altura del kilómetro 70. fué enviado por el capataz de la cua- 
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<lrill.-i tu busca de l;t damajuana de agua que habían dejado sobre 
tiii;* zurra coleteada al costado ríe las vías, a muí distancia apru- 
\iniaila de setenta metros del lugar donde la cuadrilla se encon- 
trad tralvt jando. Ikttelli cumplió Ja orden y después dt beljer 
|iersotialmente im poco de agua emprendió el regreso con la da- 
majuana al fnnribro , Según el propio reconocimiento del cau- 
sante inmediato del accidente y de otras |ktsouhs deludientes 
de la empresa. Itetletti volvía caminando por el distado Sud ex- 
terno de la vía N** 1, |*tr la cual corren los trenes que van |iara 
afuera, o sea en dirección E. O. Expresa que Uettelti volvía en 
sentido contrario, o sea O. K. y estalla en condiciones de adver- 
tir con mucha anlicipacíón, ta proximidad de ur tren que co- 
rriera reglamentariamente, es decir. i*>r la vía corrí S |*>ndíente. 
Kn esas circunstancias, licttclli fué cmtiestido por mi autovía de 
la empresa que corría "contramano" y arrastrado hasta una dis- 
tancia de cincuenta metros, punto en que recién pudo el cotí- 
ductor detener la mareta del vehículo. A consecuencia del ac- 
cidente. Hettelli sufrió una gran cqnimiKÍs en la espada, la frac- 
tura def brazo y la pierna izquierda y fiel occipital y la fractura 
consecutiva de la lwise del cráneo, muriendo instantáneamente. 
Que la culpa de la empresa se halla demostrada porque el auto- 
vía corria contra su mano cuando embistió a Bettelli y porque 
el conductor logró detener su marcha a cincuenta metros de don- 
de fué emlicsiidn. (Jue si la empresa Imbier-! cumplido fes disti- 
nciones reglamentarias el hecho no hubiera ocurrido. Kunda su 
aceíófl en los arts. 110» y 1110 y concordantes del Código Civil. 
Termina pidiendo se condene a la demandada al p&p de los 
daños y perjuicios y las costas. 

II. Declarada la competencia del Juzgado y corrido trasla- 
do de la demanda, es contestado a fs. 15 ¡>or la impresa del Fe- 
rrocarril Oeste de Üuenos Aires. Manifiesta que es 
el día 15 de Noviemlire de 19*», el obrero de mi 
Alejandro Agustín Kettellt, que tralnjalia i-omo peón de la cua- 
drilla X" 18, sufrió un accidente al ser atropellado a la altura 
del kilómetro 70.115. de la linea principal por el automóvil \> > 
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que corría ñor ta vía general X* L Niega <p 4 M ' 
haya product-' por culpa, imjjrudencia o inobservancia de las 
leyes y reglamenuw que rigen el trafico ferroviario. Igualmente 
niega que su representada sea KqwnnMe del accidente y de sus 
t obsecuencias en ta forma y condiciones en qite lia sido deducida 
Fa acción que contesta. Kxpresa que tratándose de un obrero al 
servicio de su representada y de un accidente sufrido durante el 
tiempo en «pie prcstalm servicio, se trata de un accidente del tra 
bajá previsto v legislado por tos arts. 1* y siguientes de la ley 
número 96H8. Considerándolo así. su representada depositó 
oportunamente en la Caja de la sección Accidentes de la (aja 
Vacionat de Jutnlaciones y Pensiones el importe de los últimos 
mil pernales [lercihidos t*ir dirho olwero que ascendían a la can- 
iidad de un mil novecientos noventa ilesos con setenta y dos 
eetitavos moneda nacional. Con esto, su representóla dió también 
cumplimiento a lo resuelto por la O'"**' " Central de Ferro- 
carriles con fecha 9 de Junio del año 1930 cu el expediente 
05.582— f M0 al declarar que lo ocurrido al peón Bettelli se en- 
cuentra comprendido entre lo* accidentes denominados del tra 
bajo. Agrega que el accidente se ha producido por imprudencia 
de la víctima, y niega tos demás extremo* contenidos en la ih- 
nymda. Ofrece en toro a tos actores ta cantidad de $ l .990.72 
moneda nacional depositada en la Caja Nacional de Jubilaciones 
n*n más los intereses que te correspondan . Termina pidiendo m 
rechazo de ta demanda, con costas. 

II (.Abierto el juicio a prueba se produce la que míorma el 
mtiá&te de fs. NT. vía., hatiiendo alegado las partes sobre su 
mérito ri (s. M y 58. con lo ípí se llamó autos para sentencia: \ 

Considerando: 

I . i me ambas («artes están «le acuerdo sobre la existencia 
M accidente i«irr«lo el dia 15 de Noviembre de l«J¿>. a la a! 
tura del kilómetro 70 de ta via general del Ferrocarril ( leste, cu- 
ín las estaciones Jánregui y Uiján y del cual residtó víctima el 
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peón de la cuadrilla permanente del mismo ferrocarril, Atejandni 



Corresponde, por lo tanto, determinar la» ctreunstandu en 

que se produjo ese accidente a fin de establecer la responsabili- 
dad del mismo y según la conclusión a que se arrilie. el monto 
de los perjuicios. 

Del informe de ta Inspección General Administrativa pre- 
sentado como prueba y corriente a fs. 82 vta., resulta que se 
permitió al autovía correr por vía contraria, infringiendo to di» 
1 atesto en el art. 56 del reglamento general de ferrocarriles "ya 
«pie d mismo sólo autoriza correr trenes en sentid» contrario en 
caso de accidente, socorro o compostura de la vía", motivos que 
no existieron, sino simplemente que asi se hizo para no demorar 
la inspección que efectuaban los ocupantes del autovía. Y en ta 
resolución respectiva corriente a fs. 83 se llama la atención a ta 
empresa demandada para que en lo sucesivo se abstenga de per- 
mitir correr sus Irenes, autovías, etc., salvo en los casos previstos 
1»r el art. 56 del reglamento citado. 

II. Sostiene la demandada que la prohibición de dicho art. 
56. no es absoluta, habiéndose tomado antes todas tas precaucio- 
nes de! caso. No niega que el autovía marchara de contramano 
y en el informe de fs. 81 te dice que si bien la ley de ferrocarri- 
les y reglamento no contienen ninguna disposición respecto a que 
a los autos de vía deben considerársele en su marcha como tre- 
nes el art. 102 del reglamento general, especifica que al igual que 
los trenes y coches motores deben llevar sus correspondientes 
faroles, lo que implícitamente fija ta deducción de que deben 
ser considerados como trenes, y así lo ha entendido el ferroca- 
rril al determinar en su reglamento interno, que los autos de vía 

a los efectos de su marcha, deben ser considerados como trenes 

... 



les. etc., etc. De manera que en el caso ocurrente, no habiendo 
una circunstancia fortuita que exigiera el correr por vía contra- 
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ría i.i empresa infringió tina disposición dictada |wr ella misma 
Todo esto demuestra que la impresa demandada no ¡««lía des- 
omocer el peligro que ofrecía ti antuvia al correr tic contramano. 

No se ha desconocido. por otra parte, que el obrero Beltell». 
filé enviado en procura de una ilamajuana de agua |wra lielier el 
resto de la cuadrilla y que la embestida se produjo cuando la 
victima regresaba con' ta damajuana sobre el hombro (fs. lfifi 



III. De la declaración de los testigos Eduardo De Loremi. 
\ntonio Aloi, Agustín Arbolaba y Francisco S|Kilita, corrientes 
de fs. 53 a 55. resulta que los úiwros recursos con qUV contal* 
la familia de los actores estallan constituidos por el sueldo de 
don Agustín Bettelli y de la víctima que ascendía, según mani- 
fiestan los actores en su escrito de demanda, a la suma de )>e- 
so* 2.40 diariits. o sea pesos 72 por mes. lo cual no ha sido ne- 
gado por la demandada. 

( (msiderando las cosas bajo el aspecto exclusivamente ma- 
terial, como lo hace notar el actor en su alegato de fs. 91, la 
pérdida de Alejandro Agustín ha ocasionado un gran perjuicio 
rt su hogar al verse privado de la ayuda que le prestaba, en una 
edad de plena rtnxhicción. pues según resulta del testimonio de 
íh. .i, la victima, al producirse el accidente, contaba con !a edad 
de diez y nueve años. Cómo lo ha resuelto la Excma. Cámara 
Federal de la Capital en el caso "Piaarro de García Fernández 
v. Ferrocarril del Snd. el 4 de Septiembre de 1918. para la fi- 
jación del monto de la indenmización "debe tenerse en cuenta la 
profesión de ln victima, su («tena salud, aptitud para el tra- 

I * " 

1 1\ 4 ■ ^ * £ V V*»* * * 

IV. Teniendo en cuenta las consideraciones que anteceden 
fijo como indemnización a la actora |ior la muerte del menor 
Alejandro Agustín Itettelli la cantidad de «cito mil (kw* m»»- 
neda nacional. I'arn llegar a esta suma se tiene en cuenta que. 
dada la situación de la victima, por lo menos podían 
ladres una ayuda equivalente a setenta y dos 
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O sean «candemos sesenta y cuatro jiesos al año. y el suscripto, 
con criterio equitativo, la calcuta sobre un iieriudo de diez ano» 
[mico más n menos, como lo hiciera en los autos "Guldman M. B. 
Montes de c/. Ferrocarril Oeste, s. daños y perjuicios", semen- 
ría de Octubre- 11 de 1929, confirmada por la Excma. Cámara 
en 24 de Octubre de 1930. 

V. Corresponde el pago de intereses desde la fecha de no- 
tificación de la demanda y Lis costas por la demandada por ser 
parte integrante de su indemnización como lo ha resuelto la ju- 
risprudencia (Cunara Civil Primera. 8 de Octubre de 1920, 

Por las consideraciones n,ue preceden fallo este juicio con 
llenando a la impresa del Ferrocarril Oeste de Buenos Aires 
Uda. a pagar a don Agustín Bettdli y doña Julia Liza de Betle- 
Di la suma de ocho mil pesos m|n. en concepto de mdemnizactón 
por la muerte del menor Alejandro Agustín BetteHi, coft inte- 
reses desde la fecha de notificación 1 de la demanda, más Tai 
eostas, — Eduardo Sarmiento. 



SENTENCIA DE LA CÁMARA FEDERAL 

Buenos Aires, Septiembre 16 de 1932. 

V Vistos: Estos autos seguidos por Agustín Bettelli y 
Julia tm de Bettelli contra la empresa del Ferrocarril Oeste de 
Buenos Aires, relacionados a fs. 98; y 

Considerando : 



Oue los actores apelan de la sentencia por considerar re- 
ducida la suma de ocho mil pesos fijada como monto de la in- 
demnización y la demandada por estimar que se trata de un ac- 
cidente de tralajo regido por la ley N» 9/Í88 y no haber incurrido 
ella en culpa alguna. 



> 

U culpabilidad de 1» <m*m resulta de fe circunstancia 
probado en ante» de marchar vi autovía que ocasionó la muerte 
«le Alejandro Ikttelli por la vía contraria, o sea la ascendente, 
mando debió correr por la vía descendente, imíriiiííkndo asi lo 
dispuesto |«r el art. 56 del reglamento general de ferrocarriles, 
como lo resolvió la Dirección C.encral de Ferrocarriles (ver fs. 
M) de acuerdo con los informes de fs. 81 )' vta. 

Ks de advertir acerca de la inaplicabilidad del art. 5(> a la 
marcha de los autovías, a que se refiere la expresión de agrá 
vins de la demandada, que el jefe de la estación Jáuregni que 
autorizó la marcha a contramano, declaró en el sumario crimi- 
nal (ver te. m vta. del expediente agregado) que la marcha de 
los autovías está sujeta a las mismas disposiciones que la mar- 
cha de los trenes Que asi lo consideran los jefes de estación. 

Respecto al monto de la indemnización el Tribunal estima 
,,ue debe aumentarse, en atención a la edad de la víctima, el 
sueldo que «anabá, y la ayuda que prestalia al hogar de sus 
imdics. 

Por lo expuesto y fundamentos concordantes de la senten- 
cia de fs. «fcf, se la confirma en cuanto condena a la demandada 
con iuereses y costa*, y se la modifica respecto al monto de la 
indenmización, que se fija en diez mil pesos moneda nacional. — 
íi. A. Sacar Anrhortna. - José Marcó. - R. Miar Palacio. - 
En disidencia parcial: Rodolfo S Pcrrer. - Carlos del Oitn- 
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_ de fs. «8 es arreglada a derecho y a las cons- 
tancias de autos, en cuanto declara que la empresa del Ferrocarril 
Oeste está oWigada a indemnizar a los actores por los daños y 
lierjukios sufridos a consecuencia de la muirte de su hijo Ale- 
i andró Agustín tfettem . 

lin lo que res|iecta al monto de la indemnización, no hay en 



autos elementos que justifiquen el pago de una suma mayor que 
la establecida en la sentencia. El escaso sueldo de setenta y dos 
pesos mensuales que percibía el menor Bettelli con el cual de- 
bía atenderse a sus propias necesidades, muy poca ayuda permi- 
tía prestar a sus padres, Y si se supone que en un porvenir in- 
mediato había de mejorar de condición económica, también es 
dado suponer por ejemplo, porque es lo natural, que constituyese 
un hogar y cesase con ello la ayuda que prestaba hasta el día 
de su fallecimiento. 

La cantidad fijada por el Juez a-quo, que excede lo que co- 
rrespondería abonar de acuerdo con la ley de accidentes del tra- 
lajti. resulta equitativa, aunque no sea estrictamente aceptable el 
cálculo que se formula al efecto. 

En consecuencia y de acuerdo con la doctrina expuesta por 
la Corte Suprema en el fallo del tomo 152. pág. 19. se confirma 
la sentencia apelada con las costas de esta instancia. — Rodolfo 
S. Ferrcr. - Carlos dtt Compitió. 



El recurso extraordinario dcduciflo en esta causa tiene por 
Use fct cireurvstnncia de haber sostenido ta En»|we>a del Ferroca- 
rril Osle que en el art. 56 del Reglamento General de Ferro- 
carriles no están comprendidos los autovías. Habiendo sido con- 
traría a esa interpretación la que se ha atribuido en la sentencia 
al mencionado articulo para imponer el pago de los danos y per- 
juicios reclamados en la demanda, se ha recurrido para ante 
V. E. en virtud de lo dispuesto por el artículo 14. inc. 3» fe la 
ley número 48. 

Estimo que é fundamento aducido en apoyo del recurso <n- 
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taldado no es suficiente jiara autorizarlo. \*)T cuanto la respon- 
sabilidad atrilnúda a la «npres?. recurrente deriva de una o «si- 
deración de hecho y \mttlxx cual e» la de estar admitido por el 
inrsítnal de dicha empresa que la marcha de lo* autovías está 
Mijeta a la» mismas disposiciones que la marcha de los trenes, 
do lo que deduce la sentencia apelada que existió una evkleme 
imprudencia por i*artc de los empleados que conducían el autovía 
que produjo el accidente, cuya indemnización se demanda en 



ltor consiguiente, prescindiendo de la inteligencia que se le 
dé al art. 56 del Reglamento General de Ferrocarriles, existe en 
el presente caso la apreciación de una cuestión de hecho que ha 
determinado la aireación de disposiciones de derecho común re- 
lativas a la responsabilidad civil por los daños causados, acerca 
de lo cual esta Corte no puede ejercer, en instancia extraordi- 
naria, su jurisdicción de ablación, conforme a lo que dispone 
el art. 15 de la ley número 48. (Fallos, tomo 158. pág. 210; tomo 



En mérito de lo ex|Hicsto. pido a V. E, se sirva declarar mal 
concedido el recurso extraordinario deducido a fs. 125. 

Julián fas. 



ftliSi m I.A HOKTE SLPUKMA 

Bueno» Aire». Febren, :t de m% 

Y Vistos; Considerando: 

Qtie al resfdverse el presente juicio por indemnización de 
daños y perjuicios seguido por Agustin Hctelti y Julia Liaza de 
lletilli contra la Kmpresa del Ferrocarril Oeítc. se ha recurri- 
do a la interiwetaeión del articulo 56 del Reglamento General 
• le Ferrocarriles, disimsición ésta, cuyos alcance* han sido cues- 
tionados por la demandada durante el transcurso del pn»cedi- 
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tinento. Enmadra pues, la situación planteada, dentro de tas que 
contempla el articulo 14. inciso \ tic la ley X* 48. por lo qui- 
no obstante lo dictaminado por el Señor Procurador General, 
se declara Inen concedido et recurso extraordinario. 




Que la Empresa del Ferrocarril Oest, de 
Ltda., si bien reconoce en su contestación de fojas 15 las cir- 
cunstancias que mediaron al producirse el accidente, consecuen* 
ria del cual falleció d peón Alejandro Agustín Betcllí, sostiene 
Interiormente su falta de responsabilidad en aquél, entre <*ra> 
razones. porque la disposición del artículo 50 del Reglamento 
Genera! de Ferrocarriles aplicada en el "suh lite" — que se refie- 
re exclusivamente a los trenes y a las locomotoras, no com- 
prende a su juicio a los auto-vías, los que en su marcha no están 

Que si bien el citado articulo 56 sólo imjxme a las empre- 
sas ferroviarias la obligación de hacer correr los trenes y loco- 
motoras en las lineas dobles por determinada vía. la interpreta- 
ción más razonable en presencia del texto legal y de los propó- 
sitos que ta informan hace que deba entenderse por "tren", torio 
Vehículo que al transitar |>or las vías de una empresa pueda re- 
presentar un peligro para el público o pers<nvri de ésta que viaja 
en aquél o transita por sus vías. Y esta obligación surge evidente, 
cuando como en el caso se trata de vehículos que si bien no es- 
tán expresamente comprendidos dentro de lo que establece el 
art. 56 del Reglamento General de Ferrocarriles, ofrecen análo- 
gos iwligros |tani las personas, que los trenes y locomotoras. 

Que ésta es. por otra parte, la doctrina sostenida por esta 
Corte en otras oportunidades. (Fallos, tomo 152. página 19». 

Fu s« mérito, se confirma la sentencia ib- fs. 123. en cuanto 
ha |Kxliriu ser materia del recurso. Hágase saber v ilevnélv.mse 
al tribunal de procedencia, donde Se repondrá el papel. 

Robuto Rfpktto. — Antonio Sa- 
ca*» a. — Julián V. Peba. 
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ffcm isaoc ÜrinstfiM y «*«>"<« Rosa Holtsekcf de tírintei». sh con- 
tmso. DiHantciamicnh* <tc exhorto. 

Sumario: Es fundada en uta taso la negativa de la* autia-idades 
judtetaks de Mendoza a diligenciar cu todas stis («artes un 
exhorto de un Juez Civil de la Capta) de la Nación, que 
envuelve un |iedido de desposesión contra el Golticmii de 
dicha Provincia, a cuya Tesorería ingresaron los («idos 
que se reclaman, desde que la entrega de estos a aquélla se 
ha producido en una causa criminal, como consecuencia di 
una sentencia judicial que declaró que los mismos eran el 
producto de una falsificación realizada en fraude de aquel 

Caso: I-o explican las pie/ as siguientes: 

AUTO ML JUEZ EN LO CIVIL 

Buenos Aírw. Aborto 9 de I9:¡0. 

Autos y Vistos: 
Atento lo solicitado y de acuerdo con lo dictaminado por el 
señor Agrnte Fiscal precedentemente y resultando que U»s fon- 
<ios de referencia son el producto de una falsificación y |mr lo 
tanto no pertenece a tos concursados don Isaac C.ritistein y <kiña 
Rusa H. de Grinstei». litirese d oficio correspondiente a fin de 
que dichos fondos sean transferidos a la Sucursal Mendoza del 
Itanco de la Nación y como pertenecientes al expediente 24.312 
caratulado "Fiscal contra Isaac Grinstein y otros por falsifica- 
ción de letras de tesorería de la provincia"; y a la orden del se- 
ñor Juez que intervenga en dichos autos. Rep las fojas. — 
Cortos A. fanmgot. - Ante mí: A. *" 
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1.a resolución ile fs. Í3i bis resolviendo sin audiencia del 
representante «leí pmtnm», que los fondos que se hs Halan de- 
leitados como |>ertenccicntes al mismo y a Rosa H. de Gríns- 
tetn y quv multan embargados, es nula, ¡urque se tía prescin- 
dió de la intervención di-I sindico que no fué oído en ninguna 
forma, no «listante ser {«arte esencial en la sufetanriación de la 
incidencia. 

Ksa situación a|>arecc agravada en el caso, por haltera dado 
inmediato cumplimiento a ta resolución, sin notificar al sindico 
y |Htr consiguiente, antes fie estar consentida. 

El Fiscal es por esto de opinión que V. E. debe declarar la 
«ululad de la resdución recurrida. — Matías Markintay Zapiola. 



Atento que, no obstante su gravedad, la resolución de ís. 
,UJ liis, sin audiencia ni notificación del síndico, sustrae al con- 
curso una suma importante de su haber que asciende aproxima- 
damence a medio millón de pesos nacionales, que se hallaba em- 
fwrgada. se declara nula dicha resolución. 

Proveyendo a la regulación apelada de ís M3; en virtud 
de la importancia del asunto y el mérito de los trabajos practi 
oados. se la reforma, elevándose a diez mil |>esos moneda nacio- 




ARoirto ti de 1931. 



kksoli lmix de i.a ( Amara he afelacionks 
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Devuélvase y pasen los autos al señor Juez que sigue en 
urden flé torra». Kc|*ónf;asc c! sello. — Tabal. — C. A. Catufo 
CortW'dc Ante mí : iarge Sausc. 



VISTA riSCAL 

Señor 'Jiarz : 

En el premíenle escrito st ilícita I» sindicatura la elevación 
de é-,to> ,i U Suprema Corte Nacional, a fin de que dirima 1 ■> 
contienda, coOTpenwln a la justicia de la provincia de Mendoza 
a cumplir ti exhorto lil»rado j»or L T . S., corriente a fs. 444. 

En m» opinión, lo pedido |>or el señor sindico no es proce- 
dente, ya que el exhorto lilirado por U. S. lia sido debidamcn'e 
cumplido por la justicia de la Provincia de Mendoza, en Unió 
cuanto era legalmente |>ostble darle cumplimiento. 

En efecto, a fs, 452 consta halwrse oficiado al Banco fie ¡a 
Nación y a fs. 455 al Banco de la Provincia de Memloza, de cu- 
yo informe resultó que los fondos transferidos |«>r otilen del 
señor Juez doctor Varangot a rlisi«»ición del Juzgado del Cri- 
men de la ciudad de Mendoza, fueron entregados al tesorero ele 
aquella provincia. 

En mérito de tal información se emplazó al señor Interven 
tor de la Provincia citada fs. 4«>) ]«ra que dq-ositara los fon- 
dos dentro de 24 horas, y a fs. 463 se hizo análoga intimación 
aí señor Golienwdor de ¡a Provincia, habiendo expresado a fs. 
46M el señor Fiscal de Estado las razones que asisten al Gobierno 
de Mendoza para negarse a depositar los fondos requeridos. 

En tal situación el señor Juez exhortado debió d?.r por 
cumplido el exhorto, pues no habría sido procedente librar man- 
damiento de ejecución y emítalo contra la provincia de Men- 
doza, sin previa decisión que condenara a la misma a restituir 
tales fondos, que habían, sido declarados de exclusiva neruneii- 
cia de aquélla. i*.r sentencia definitiva de los tribunales de ese 
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Kstado, pues tu cmttrnrin (Ktttría tmir vi alcance de una invasión 
fíe jurisdicción. 

Caite advertir que i!e múltiples consta nci as de este concurso 
y iwrnciilanuente fie las sentencias testimoniadas de ís. 284 a 
3.24, resulta plenamente acreditado que los $ 400.33K.2O trans- 
feridos a !a justicia del Crimen de Mendoza no pertenecían al 
concursado Isaac Ciriiistcin,- sino que fueron producto de una 
falsificación hecha en fraude a la provincia de Mendoza, me- 
díante el camino doloso di- letra* de tesorería falsificadas por 
I Hletes nacionales, corno se reconoce en el dictamen fiscal de 
fojas 333. 

Si n pesar de ello la Sindicatura entiende (pie Ja Provincia 



ante quien corres|>onda. 

Ui nulidad decretada por ta Kxcma. Cámara a fs. 356, se 
refiere a la provideivia del inferir que ordenó la transferencia 
de los fondos sin intervención del sindico, ¡tero ello no signifi- 
ca que el cohro efectuado \*>r el Gobierno de la l'rovincía por 
dis|msición de la justicia tlel Crimen de la misma, no sea defi- 
nitivo mientras no medie sentencia condenatoria en contrario. 

Por ello, y las consideraciones aducidas por el Suitcrior 



tjue de acuerdo con la jurisprudencia reiterada de fa Su- 
prema Corte ile la Nación, entre otros. Caceta del l-oro". tomo 





AUTO DEÍ. JUEZ EN LO CIVIL 



Buenos Aire*. Septiembre 7 de 1932. 



Autos y Vistos; Considerando : 



KAI.LOK DE tA CORTE SUPREMA 



100. página 25, el Juez exhortado está obligado a diligenciar el 
exhorto en la forma y con la amplitud solicitada, toda m que 
ello importa solamente una delegación de la jurisdicción, Conf. 
art. 7* de la Constitución Nacional. 

I'or ello v tiO ohstame te dictaminado por el señor A^nir 
Fiscal reiteres!- et exhorto al señor Juez de Mendoza, mvitmi- 
dole a su diH R enciamientu y en. caso negativo, eleve l.« a«t'« » 
la Suprema Corte de la Nación. - }fa»«cl Ot,U. - Ante mi: 
Ka fací O. Lcfimamó*. 



VISTA FISCAL 

Siñnr Jm/. i 

Corresponde dar cumplimiento a lo solicitado por l ' 1 * lí, °' 
exhortante. — G. Fwr. 
Despacho, Diciembre 9 de 1931 , 



AUTO PKI. JVKZ URL fRIMKN 

■ 

Mendoza, Pk-iembri. Ifi de 1931 

\mm y Vistos: 

Í dictamen fiscal < ( «e antecede, dése cumplimiento a 
adidas solicitadas en el primer punto del ffcwj^*** 
| )it ,,do en consecuencia oficiarse al Banco de la Mmfr Argtn- 
tina Sucursal Mendoza, v al Raneo de la Provincia, a ím de *|m 
informen al Juzgado, si se encuentran depositado* en esas m- 
titncioius. tmám pmém^ts al expedientó 24.31-' caratulado 
"Kiscal comra Isaac Grinstem v otms. por falsificado» de M- 
tras de Terrería de la Provincia". debiendo asimismo cstabk- 
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terse el nitiiilo del depósito, y en caso de ludirse dispuesto di 
los bienes, infnruiar por orden de quién y a quiénes se ha dis- 
puesto de los mismos. Cupiese y oficíese. — - .V. //. Tousa. 



SKNTfcNCIA riE J.A CÁMAkA IlK AHiLAClONES 



Mcndoi», Junio 10 de 1932. 

Y Vistos: 

Resultando que el Señor Juez Civil de la Capital Federal, 
por exhorto que «fríe a fs. 1, se ha dirigió al señor Jues % 
U", a electo de que éste oficie al Banco de b Nanon o ala 
institución donde estuvieran depositados los fondos del con- 
curso Isaac Grinstein. a tin de que sean transferidos a su or- 
den y como pertenecientes al concurso referido, en el Banco de 
% Nación Argentina; caso de haher sido entregados u dispues- 
,o por ellos, encomienda se emplace a la iwrsona o t titulad que 
los haya recibido, jara que los reintegre en 24 horas y final- 
mente si éstu no diera resultado, se libre mandármelo contra 
la misma |*rsona o entidad, de ejecución y embargo. 

Dando cumplimiento el juez exhortado, gira tos oficios del 
cas., y constata eme los fondo» referidos fueron entregados al 
Tesorero de la Provincia, en virtud de lo dispuesto por el Jttst- 
tíado, en los autos 24.312 seguidos por el Fiscal c/. Isaac Grins- 
tein y otros por falsificación de moneda. Comprobado lo cual y 
a jwtición de parte, dispone H cumplimiento de la segunda ím- 
dida encomendada \xw el exhortante, vale ilecir el emplazamien- 
to :i la frorincia. para que reintegre las sumas recibidas en el 
término de 24 horas, depositándolas en el Banco de la Nación, 
emplazamiento que es notificado al Interventor Nacional a car- 
Sí*, en ese entonces del Gobierno de la Provincia (ver cédula de 
ts. 17) y en la persona del señor Gobernador y Fiscal de Ks- 
i. según cédula de fs. 20. 
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Kl Pisca! íte Estado, «ai tiempo útil. interpone recurso de 
apelación contra la providencia que dis|>onc d wuplazaiuienln 

v funda ít recurso, sosteniendo que el exhorto es en to relativa 
a la medida apelada de imposible cumplimiento. |xw cuanto m« 
vade la jurisdicción de los tribunales de la Provincia, contra- 

A su vez, el encargado del diligcneiamiento. sostiene que 

vi recurso está mal concedido y j*>r lo demás, no es ante el Jue* 
exhortado, ante quien dehe discutirse la legitimidad de la me- 
dida, que no afecta, dice, 3a soberanía provincial ni importa 
mtxliíicar o rev<»e:ir lo resuelto por el tribuna?, en los amos 



V Considerando; 



I - Todo emplazamiento judicial no admite discusiones: de- 
I* Cumplirse o recurrirse. En consecuencia, el señor Fiscal de 
lisiado optando por la segunda vía, ha obrado correeiamentc. 

II— K| exhorto no jwede ni debe cumplirse: a) Porque el 
punto po contiene i-xplicitanicmc el nombre de la |iersona de 
'•xistencia visil>fe o jurídica contra 1a cual delta hacerse !a inti- 
mación, y en defecto de pago el embargo. Todo mandamiento 
de ejtcución y embargo debe contener ta orden de allanamiento 
del domicilio (Art. 700 «leí Código de Procs, (. el que del* re- 
ferirse a una i>ersona determinada, 

li> -Porque en caso de enteivliTM? implícita ta designación 
<le la persona contra la cual ese cni]>!azamiento va dirigido- 
l'rov. de Mendoza- ■ el emplazamiento y las deiu;i> mcdídr.s se- 
ñaladas vn la carta rogitoria. no pueden satisfacerse porque 
afectan la autoridad de la cosa juzgada, en virtud de existir 
sentencia firme de este tribunal que declara del erario público 
provincial los fondos cuyo reintegro se procura obtener. 

I*i provincia, como lo pone de relieve el señor Fiscal a is. 
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que no puc- 
ella pre- 




es (¡oscedora de buena fe de esos 
de ser privaila sin que medie sentencia dictada 
vias las formalidades que la Constitución 
( Arts. 17 y 18 de la misma). 

c) — Esa negativa no implica desconocer el principio conr 
sagrado por el art. T> de la Constitución Nacional, porque la 
sentencia cuyo cumplimiento se persigue en el exhorto no ha 
sido dictada entre las mismas |iartcs litigantes, (Ver fallo de 
ta Corte Nacional, tomo 137. página 26). 

d) — Y admitiendo que la sentencia hubiese sitio pronun- 
ciada con audiencia de la provincia, t,im|>oco |>odría cumplimen- 
tarse desde que existe otro fallo con igual valor y fuvrza obli- 

la propiedad ,le esta última los fondf>s de la 




Del* devolverse el exhorto adjuntando copia de la senten- 
cia dictada |«»r este tribunal, para demostrar la incongruencia 
que batiría en cumplir la otra y la lesión que se ocasionaría al 
art. 49/¡ del Cód. de Procs. De la Colina, tomo 2» $¡» 1002. pág. 
302. dice: Una regla que debe siempre tenerse presente es que 
ni. pwdc ntgars la ejecución de las sentencias de otras provin- 
cias por razón de incompetencia del Juez o TriUinal que las 
haya dictado, sino cuando ellas invaden la jurisdicción, (o po- 
der de jiKgar>risdÍctto) de los tribunales del Estado en que 

Tal es el jHTscntc caso, y por ello no son de aplicación !<*$ 
principios de que el Juez exhortado sólo puede cumplimentar o 
no lo requerido por el exhortante, y que los reparos a la dili- 
gencia deben formularse ante este último; tío pudicnd» tanrpoco 
ventilarse ante el primero, el mejor derecho de esos objetos cuyn 
secuestro fué pedido por un Juez de otra jurisdicción. (Jttriap. 
Arg. T. 3. pág. 159; t. 11. pág. 318: t. 23. pág. 1005; 'Caceta 
del Foro", t. 51, pág. 296). 

Por todo ello, se resuelve; Revocar la resolución que empia 
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za al liobierno («ra ttcpositar la suma ele $ 459.877.20 Mi # 
Itanco ile U Nación, debiendo el señor Juez devolver el exhorto, 
con los trámites realizados en virtud de esta sentencia que dicta 
t-1 Tribunal. Copíese, repóngase, hipase salwr y lujen. — 
O nmwcl — li. labanca. - MoretH. 



UU1AMKN DEL ¡'RUt VftMJQ* GKStUAI. 

Bueno. Aire». Diciembre 12 * 1»S2 

Suprema Corle: 

U cuestión que ha motivado la remisión de estos auto> a 
Y. & se vincula can el diligenciamiento <le ttn exhorto librado 
por el Juez de lo Civil de la Capital Federal al del Crimen de 
la ciudad de Mendoza, al cual no se le dio cumplimiento, prtr 
lo míe el primero de los Jueces nomlrados dispuso someter a 
esta Corte Suprema la negativa opuesta |«r el Juex exhortado 
Tratándose de un conflicto entre Jueces de distinta jurisdicción 
l*ocede la intervención de V. E. de acuerdo con el alcance atri- 
buido reiteradamente al articulo 9* ite la ley 4055. (Fallos, tonm 
146. pág. 416; tonto 147. pág. 417; tomo 149, pág. 113). 

I^os antecedentes de la referida cuestión son- los siguiente»; 
ai. en el concurso de I*aac Grinstein y Rosa Holtzektr ile Grins- 
u-in. abierto en tos Trilwnales <tc esta Capital Federal, fué tU- 
nunciada tomo de propiedad de los e<mcnrsados una suma de 
dinero <|ite se hállala depositada en el Banco Anglo Sud-Ame- 
ricaiHi. i ígf, por urden del Juez del concurso, fué transferida 
al banco de la Nación; h). contra d mencionado Grinstein y 
ota* personas se siguió ante h» Tribunales de la ciudad de Men- 
doza un proceso por falsificación de letras «le Tesorería de ta 
l'rovincia, en la cual se dic ó sentencia condenando a Grinstein 
sufrir la pena de quince ;inos de reclusión y a la restitución 
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de Tesorería falsificadas; c). en tal virtud, las autoridad*.'* ju- 
diciales de la referida ciudad requirieron, por exhorto dirigido 
al Juez del concurso de Grinstem, la transfemicía «fe la suma 
cjue estaba a nombre del concursado en el Banco AngJo Sud 
Americano, la que se afirma provenia del delito perpetrado: 
d), el Juez del concurso, con la conformidad fiel Algente Fiscal 
y teniendo en cuenta los antecedentes invocados, dispuso acce- 
■ler al pedido de transferencia de dichos fondos, lo <jue fué cum- 
plido de inmediato; e). interpuestos los recursos de apelación y 
nulidad con respecto al auto que ordenó esa transferencia, fué 
el mismo declarado nulo, en razón de haber sido dictado sin au- 
diencia del sindico, y en mérito a ello se dispuso recabar dvl 
Juez del Crimen de Mendoza que interviene en el proceso con- 
tra Grinstein investigue el destino actual de esos fondo? y la 
restitución de los mismos que fueron transferidos, para lo cual 
del lia ordenarse al Banco de la Nación que los pusiera nueva* 
mente a la orden del Juez del concurso y que, en caso de haber 
sido entregados a alguna persona o entidad, se le intimara su 
devolución, debiendo emplazársele bajo apercibimiento de ejecu- 
ción y embargo; f), el exhorto librado al objeto expresado tta 
fué diligenciado totalmente, habiendo dispuesto la Cámara M 
Ablaciones de Mendoza, a la que fué sometido, que no corres- 
fiondía el emplazamiento pedido y que el exhorto debía ser de- 
vuelto, lo que dio lugar a que el Jaez del concurso, no obstante 
el dictamen adverso del Agente Fiscal, resolviera insistir en el 
iwdido de transferencia de fondos, solicitando que, en caso de 
mantenerse la negativa opuesta anteriormente, se elevaran lo* 
antecedentes a la Corte Suprema de Justicia de la Nación. 

De la precedente relación surge que la finalidad que se per- 
digue al plantear la cuestión sometida a V. E. tiende a obligar a 
las autoridades judiciales de Mendoza a dar cumplimiento a 
una orden que envuelve una desposesión contra el Gobierno de 
dicha provincia, a cuya Tesorería ingresaron los fondos que sv 
reclaman, según las constancias de autos. Es indudable que U 
negativa opuesto al cttmnl ¿miento de dicha orden es perfecta- 
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mente fundada, desde que la entrega de los referidos fondos al 
mencionado Gobierno se ha producido en la causa criminal co- 
mo consecuencia de una sentencia judicial que declaró qite los 
mismos eran el producto de una falsificación realizada en fraude 
de la provincia. Y todo ello ejecutoriado definitivamente en ra- 
*ón de la transferencia de fondos hecha por el Juez del concurso, 
sin observación alguna, al de ta causa criminal. 

La circunstancia de halwrse incurrido en un vicio de forma 
al dar trámite al exhorto de las autoridades judiciales de Metv 
doza, no es suficiente para exigir, interiormente, el reintegro 
de los fondos discutidos, porque esto es olvidar que fué en vir- 
tud de lo dispuesto en una sentencia judicial, (pie se efectuó la 
transferencia. 

I.n que corres|R>nde. sejíún acertadamente lo afirma d se- 
ñor Agente Fiscal de la Capital en su dictamen de fs. 501, es 

ttnentcs ante quien corresponda, par» el reintegro lie los fondos 
al haber «leí concurso, para que, en el mismo, se discuta por los 
acreedores el derecho preferente que puedan invocar sobre U»s 
fondos ¡iludidos, como se estableció a fs. 93 de bts autos prin- 
cipales de dicho concurso. 



A mérito de lo expuesto pido a V. E. se sirva declarar que 
la negativa de las autoridades judiciales de Mendoza a diligen- 
ciar i'U todas sus parte* el exhorto que le sha sido dirigido por 
d Juez de I" Civil de esta Capital, es ajustada a derecho. 



Estos autos pitra conocer de la cuestión surgida entre un 
Juez de lo Ovil de ista Capital y otro del Crimen de ti ciudad 



Julián l*as. 



FALLO DE LA CO*TE SU FUE HA 




Autos y \'istos: 
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»lc Mtudora, con motivo del diligenciamiento de un exhorto li- 
brado por el primero en el juicio Grínstein Isaac y Holtzcker 
de Grínstein. sus concursos; teniendo en cuenta los fundamento» 
expuestos por el «ñor Procurador General en su precedente dic- 
tamen, para arribar a la conclusión de que las autoridades del 
Gobierno de Mendoza no se encuentran obligadas a la entrega 
de la suma reclamada en el despacho rogatorio, sin perjuicio de 
la» acciones que pudieran corresponder al sindico del concurso 
(ara obtener tal entrega, fundamentos y razones que el tribunal 
reproduce; se resuelve declarar que ta negativa de las autorida- 
des judiciales de la ciudad de Mendoza a diligenciar el tercer 
punto del exhorto de fojas 510. reproducid» en el de fs. 558. 
es ajustada a derecho. 

Devuélvanse estas actuaciones al señor Juez en lo Ovil de 
la Capital, avisándose al señor juez del Crimen de la ciudad de 
Mendoza. 

Roberto Rkpetto. — Antonio Sa- 
ga! na. — Julia* y. Puta. — 



han tbraham Dmov t nutra don Ciro Ahumada, sobre cobro de 
pesos. Embargo de pensión tegistathv 

Sumario: El artículo 2" de ta ley número 722 de la Provincia de 
Mendoza en cuanto tleclara inemlargabfcs las dietas legis- 
lativas, pugna con las disposiciones establecidas por la ley 
9.511 que complementa al Código Civil y con los principios 
de los artículos .17. 67, inciso 11 v 108 de (a Constitución 
Nacional. 

( am : I A* explica» las piexas siguientes : 
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U TO DEL JUEZ OE C.OMEKCIO 



Mendoi». 16 de Junio de 



No siendo cml*r R aMc* la» dietas denunciadas de acuerdo a 
lo dispunto por ct art. 2>, ley 722 del Ó|!X¡918. concordante con 
los principim de orden constitucional sustentados por la juris- 
prudencia Meral f no ha lugar a lo solicitado. - i. Laswrto, 

SENTENCIA DE LA CAMARA IH£ APELACION EN LB CIVIL V 
— COMERCIAL 



Y Vistos: 

K1 llamamicnu» de ¡un os de fs. 20, para resolver sol** el re- 
curso de ablación concedido a fs. 19 vta. y 

Considerando: 

t^rJÍM ley provincial 722 en sit art. 2\ establece qiu 
las dietas de los legisladores locales no podrán ser embargadas 
por ningún concepto; existe, luego, ai la provincia, una disposi- 



Kl "a «p* en su auto recurrido, $1 hace tugar al embargo 
solicitado, apareciendo así respetando esa disposición legal ta- 
sándose en razones de orden constitucional jiara ello. 



l-.n consecuencia, teniendo en cuenta esa circunstancia, liara 
apreciar la justicia del fallo apelado, es menester precisar la 
valide* de la referida ley número 722 en cuanto sanciona la in- 
cmhargaliilidari de las dietas, y precisamente desde tal |Hintn di 



Mendosa, 1* de Junio d« 19S2. 
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vista se encara la impugnación del pronunciamiento, en el me- 
ritoria) del aelnr de fs. 23. Se sostiene, en efecto, que no son 
aplicable* entre nosotros las razones dadas por tratadistas como 
< HKizák-/ Calderón y algunos fallos aislados, |tara resolver la 
inemlsirgahilidud de referencia, respecto a los legisladores na- 
cionales, porque nuestra Constitución no contiene disposición 

ú art. 66 de la Constitución Nacional : jx>r ello las dietas locales 
las crea y fija la ley número 722. 

Estudia el concepto "dieta** y el alcance de la ley N* 9511, 
con relación a la ley provincial 722, concluyendo que es materia 
reservada al Congreso Nacional (art. 67. inc. 11) y por ende al 



lf . — Dada esta última afirmación del apelante y lo dispues- 
to |tor los arts. 31 y 67, inc. 11 de la Constitución Federal, es 
menester resolver si la ley 722 invade la esfera legislativa reser- 
vada a ta Nación y si la inanbargalttli<lad que sanciona, repugna 

pone en su art. 505 y concordantes. 

Ks facultad exclusiva del Congreso Nacional, sin duda, dic- 
tar leyes o Código de derecho privado, como el Civil, reglamen- 
a, entre otros, los derechos del acreedor frente a su deudor 
y régimen de los bienes de éste, etc., y el Congreso no 
soto dictó esc Código sino también la ley 9511 de atingencia 
más directa al limite y alcance del referido derecho dd acreedor 
respecto a los bienes de su deudor en los supuesto» de sueldos, 
jubilaciones, salarios, etc., ley que la Suprema Corte Nacional 
ha declarado complementaria del Código Civil, en lo que respec- 
ta a aquel aspecto del derecho privada 

Habria, entonces, el Congreso Nacional, legislado ya sobre 
la situación de! patrimonio del deudor. (Art. 505 del C Civil) 
y la parte del mismo que responde al derecho del acrcedi 
9511), y por ello debe resolverse si la ley provincial ha 
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i ■ J . — l\ira llegar a tal conclusión es forzoso partir ile 1;* 
liase de las dietas, en ti caso de autos, son una mera remune- 
ración a un servicio y <|Ue se traía de una relación de derecho 
privado. Sin emlargo, en esia materia juegan otros principios: 
no «- trata de estanlecer si las razones dada* por algún trata- 
dista - puramente contingentes e hipotéticas — son aplicables 
en Mendoza cuando las mismas se inspiran en situaciones que 
{•tantean la organización política y representación nacional, sino 
de establecer si la provincia ha Legislado con facultades induda- 
liles al dictar la ley 722 o si ha invadido imdercs reservados a la 
Nación y de las cuales ésta ha hecho uso dictando las leyes re- 
cordadas. 

Dv acuerdo con nuestro sistema rcpuhlicano. representativo, 
estableciendo la separación de los tres poderes Ejecutivo, Legis- 
lativo y Judicial como resulta de los arts. I. 5. 37. 74, 94 y IOS, 
siendo ineludihle la existencia de Legislaturas Provinciales para 
dictar tas leves, en todo cuanto respecta a los poderes no dele- 
ga dos al <íolñcnto Federal. (Arts. 3, 5. 29, 46 y 105), por- 
que dichas legislaturas completan el organismo constitucional que 
reglamenta con sus leyes 1a totalidad de la vida de relación. En 
consecuencia, constitucíonalmentc. no existe ninguna diferencia 
entre el Congreso Nacional y las legislaturas de Provincia, cu 
cuanto a la vatidez de las leves que dicten dentro de sus respecti- 
vas esferas y facultades, sin más condiciones que la de ser con- 
cordes con los principios, declaraciones y derechos que consagra 
la Constitución Nacional, de manera tal que dado el caso de dis- 
crepaneia entre una ley federal o nacional y una provincial, será 
constitucional aquella que sea concorde con la Carta Suprema, 
contempladas las facultades del órgano legislativo que la dictó 

Las legislaturas provinciales, constituidas de acuerdo a los 
principios de las constituciones locales, (art. 105), tienen pode- 
res al im -hitos y solierano* para dictar leyes, en materia no dele- 
gada, concordes a las garantías y principios recordados: son. 
conjuntamente ion el Congreso Nacional, el Poder Ijqnslativo 
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de la Kepúlilica y las respectivas leyes, son h-yes en UkIo el pats>, 
sin más limitación que la territorial. 

lin il caso de autos, entonces, no están en juego principios 
de derecho privado, sino de derecho político y público: se trata 
de la organización de nn poder y de los requisitos, garantías y 
privilegios de un cuitihi constitucional. 

En efecto, el art. 67 del Proyecto de la mayoría de la Co- 
misión Redactora, que fué el proyecto discutido y volado, esta- 
blecía que los cargos de Sonadores y itc Diputados eran gratui- 
tos con derecho ti viático, y el proyecto de la minoría simple- 
tnen'e que eran gratuitos. 

En la primera discusión y votación se rechazó el proyectu 
de la mayoría, y el de la minoría se sancionó por 14 votos con- 
tra 6, después de los debates más extensos de la Convenció!» 
( páginas 176 a 187 del libro completo de las Sesiones de la 
Honorable Convención Constituyente o sea sesión del 25 de No* 
viembre de 1915), Pero presentado un proyecto de reconside- 
ración respecto de varios artículos por el Convencional Dr. del 
Castillo, en la sesión del l" de Febrero de 1916 (fs. 429), entre 
filos H referido 67, este artículo díó motivo a otro debate y en 
definitiva se suprimió en la sesión del 2 de Febrero ífs. 4ítf 
a f s. 469) . 

En esas discusiones se ventilaron los argumentos que ahora 
invoca el actor, en cuanto se pretende una situación diferente en- 
tre el legislador provincia] y nacional, razones contingentes que 
no pueden fundar un pronunciamiento judicial, que sólo debe 
investigar el principio legal que inspira una disposición o ex- 
plica un antecedente. En el caso de Mendoza, se suprimió el 
art. 67 ya sancionado que declaraba gratuitos aquellos cargos, 
Ijorquc atentaba contra ta mejor composición de una legislatura 
democrática, de una provincia, en una República. 

Esa supresión significa para el intérprete judicial la lega- 
lidad de la ley posterior que sanck<nó las dietas, porque asi Ib 
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estimó la Convención Constituyente con la supresión señalada, y 
por otra jarte io expresó terminantemente el Convencional «leí 
Castillo, al retirar su proyecto de reconsideración y adherirse 
simplemente a la supresión del art. 67: "Para dejar en ** 
al Poder Legislativo y que éste resuelva lo que estin* 





Ahora hieii, al sancionarse ia ley 722, se ha aceptado el prin- 
tipin del art. de la Constitución Nacional, que por otra parte 
i ra tradicional en nuestro derecho, como resulta de las Consti- 
tuciones de los años 1810 y 1826. 

Con tales antecedentes no ¡Hiede jamerse en duda que ta 
dieta legislativa tiene |x>r objeto el mejor funcionamiento del 
Poder legislativo y no es una ventaja ni un sueldo, remunera* 
ción o estipendio: es medio constitucional o legal para asegurar 
ese mejor funcionamiento, vale decir, es algo inherente al Cucr- 
\*i mismo y que está regido por las norma» legales que le son 
propias: las de derecho púhlieo. La provincia de Mendoza, en- 
tonen, lia dictado hicn la ley 722 y ha declarado inembargables 



en uso 



ej derecho privado ni chocan con el Código Civil o 

l-a Suprema Corte Nacional tiene establecido que cuando 
se discute la existencia o inexistencia de un poder o facultad 
provisional, y colocándose en la hipótesis de que su aplicación 
práctica llegara a suprimirse o liacerse imposible una facultad 
igual o innegable del Gobierno Nacional, debe resolverse en el 
sentido de la inexistencia de la facultad provincial. 

lisa doctrina constitucional, a la inversa, es estrictamente 
aplicable al caso de autos: Si el Congreso de la Nación, so pre- 
texto ÓV legislar en materia de derecho, hiciera imposibles a las 
provincias darse sus propias instituciones y llevar a cabo las ini- 
ciativas ile facultades concurrentes o poderes no delegados, delic 
>in hesitación resol verse que el Congreso Nacional ha excedido 
mis facultades. 

1>e no aceptar tales principios y negar la igualdad de la 
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legislatura provincial con el Congreso de la Nación — en sus 



mente obligatoria» «i concuerdan con la Constitución Nacional, 
podría suprimirse el fundamental privilegio del art. 96 de nues- 
tra Carta local respecto a la inviolabilidad de tas opiniones y 
sus consecuencias, con un simple articulo en el Código PenaL 
«> pretexto de usar las facultades del inc. 11 del art. 07 de b 
Constitución Nacional. 

í*or lo expuesto es |>ertinente la cita de la opinión del doctnr 



Por ello el Tribunal resuelve: confirmar la resolución co- 
rriente a fs, 18 vta., de fecha 30 He Marzo de 19.12 que no hace 
lugar al embargo solicitado. 

Copíese, repóngase, hágase salier y bajen. - f.cii-a. - 
O Oowtctt, en disidencia. — Román. — P. Moretti. 



Es facultad exclusiva del Congreso de la Nación dictar las 
leyes de fondo (Art. 67, inc. II de la Constitución Nacional/, 
entre tas que se encuentran las que reglamentan los efectos di- 
tas obligaciones en el jiatriniunio del deudor; jior consiguiente, 
sñtu a él com|iete eximir de embargo a determinados bienes. m> 



í-a de Mendoza al dictar la ley 722, en cuanto declara tm-m- 
Itargahles las dictas asignadas a los legisladores provinciales, ha 
estatuido sobre materia que es del resorte exclusivo del Congre- 



so» a cuya legislación dclien conformarse las provincias, no obs- 



tante cualquier disposición en contrario, que contenga su Girn- 
titución « leyes locales, y por !<• tanto aquélla es inconstitucional 
en aquel aspecto. 





UEL iik. o'noNXF.u.: 
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Con la sanción de la ley 9511, ha dicho la Suprema Corte 
Nacional reiteradas wcs, "el Honorable Congreso se propuso, 
sin duda, complementar las dis|)OSÍcioues del Código Civil, relati- 
va* a la extensión de la responsabilidad que pesa sobre los bienes 
del deudor (Ktra et cumplimiento de sus obligaciones, o sea. re- 
glamentar los efectos que atrilwye a éstos de dar, entre otros, 
al acreedor, el derecho de emplear los medios tegales |»ra que el 
deudor le procure aquéllo a que so ha obligado. (Art. 505 de! 
Código Civil), especializando su reglamentación respecto u aqtic 
líos bienes que consistan en sueldos, salarios, |>cusiuiit:s y jubi 
larinncV'. (Suprema Corte Nacional, tomo 138, página 413). 

Hit érente a que los privilegios e inmunidades establecidos 
jior la Constitución en favor de los miembros de ta Legislatura, 
alcanza también a las dietas, ello no es procedente, en razón de 
la dieta, jurídicamente, no tiene otro significado que ser un es- 
tipendio que se da a !i>s que ejecutan algunas comisiones o en- 
cargos, por cada día que se ocupan en ellos. 

Tal remuneración no puede considerarse comprendida den- 
tro de las inmunidades y privilegios, toda wz que la disminu- 
ción de !a misma. |*»r efecto de un eniltargo. ni cohíl* ni im- 
pide al legislador el libre ejercicio de su mandato, ni ella, la 
dieta, ha sido concedida por el Kstatuto local como algo con- 
junto e inherente a la función legislativa; la dicta proviene de 
la ley, punte en cualquier momento, disminuirse, aumentarse ■* 
aún suprimirse |*r la legislatura, sin que el legislador nierda 
su carácter de tal. 

l*or estos fundamentos se revoca la resolución recurrida, 
debiendo decretarse el emliargo de la dieta denunciada, de acuer- 
do con la escala determinada por ta ley 9511. 



Copíese, notifíqüese y bajen. — O'Donnell 



DICTAMEN DEL HKKUkADOR «ENERA!. 

Buen» Airo». Diciembre 14 d# 1932. 



Ij cuestión que «Ja motivo a] recurso extraordinario de- 
ducido ¡ara atve V. E. se refiere a la aplicación de la Jcy m- 
eional 9511 invocada por el recurrente ante los Tribunales de 
la f Viví i»c ia de Mendoza, al solicitar el embargo de las dietas 
de un legislador, a lo que no se ha hecho lugar a mérito de lo 
dispuesto en la ley de dicha provincia número 722. que declara 
inembargables esas dietas. En su virtud el recurso entablado es 
procedente por haberse puesto en conflicto una ley nacional con 
una ley provincial, y haberse dado prevalencia a ésta, descono- 
ciendo el derecho fundado en la primera. (Articulo 14, inciso 
2» de la ley número 48). 

V. E. ha establecido reiteradamente que la ley 9511 es corrí 
pletnentaria del Código Civil con respecto a la extensión de la 
responsabilidad que pesa sobre tos bienes del deudor pasa efl 
cumplimiento de sus obligaciones, o sea, en cuanto reglamenta 
ti derecho del acreedor para emplear los medios legales a fin 
de que el deudor Je procure aquello a que se ha obligado, y den- 
tro de esta inteligencia no puede dudarse que siempre que se 
trate de sueldos, salarios, pensiones o jubilaciones, lo prescriptn 
en dicha ley del*? cumplirse cualquiera que sean las disposicio- 
nes de las leyes de provincia, en atención a la supremacía que el 
art. 31 de la Constitución acuerda a las leyes que dicte el Con- 
greso. (Faltos, tomo 128, págs, 166 y 172; tomo 131, pág. 188: 
umo 138. pág, 413; ton» 159. pág. 100). 

En esta causa el tribunal a quo ha reconocido que la doctri- 
na de V .E. tratándose de relaciones de derecho privado, es in- 
objetable, fiero considera que no fjcurre lo mismo cuando entran 
en juego los principios que rigen la organización y funciona- 
miento de las instituciones provinciales, porque en este caso, de 
acuerdo con el art. 105 de la Constitución, tas legislaturas de 
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provincia tienen poderes absolutos, y en tal sentido, la legisla- 
tura de Mendoza ha podido declarar inembargables las (fictas le- 
gislativas, cuyo objeto es asegurar la existencia del cuerpo. En 
presencia de esla «lecisión, el pttttto que toca a V. E. decidir se 
vincula con el concepto jurídico de la dieta legislativa, «ara de 
terminar si puede reputarse que no le comprenden las presen^ 
dones del Código Civil. 

La suma que «n retriliución de sus servicios se acuerda a 
liw cuerpos legislativas no es inherente a la función (|ue desempe- 
ñan, puesto que en muchas partes esos servicios se consideran 
gratuitos. Tampoco puede decirse que esa retribución constitu- 
ye parte integrante de las inmunidades de que gozan lis legis- 
ladores, dado que, coníorme a la doctrina que rige en la mate- 
ria esas inmunidades consisten, primero, en no poder ser acusa* 
dos, interrogados judicialmente, o molestados por las opiniones 
o discursos que emiten en el desempeño de su mandato de le 
gislador, y segundo, en no |>oder ser arrestado sino en el caso 
.le ser sorprendidos in íraganti" en la ejecución de algún cri- 
men . Fuera de estos privilegius. los Senadores y Dilatados tie- 
nen Jy¿ mismos derechos y obligaciones que cualquier otro ciu- 
dadano y están sumu-tidos a las leyes del país y a la jurisdic- 
ción de los tribunales (Fallos, tumo 14, pág. 32,1; tomo 135. 
página 250). 

Ampliar lus privilegios de los legisladores a la exención de 
embargo cim respecto a la retribución que les está señalada, im- 
plicaría extender su inmunidad más allá de lo que ésta les es 
iiulis|>eusable jwra asegurar la imlerjendencia del cuer|*> de que 
t'ortrum pane y restringir, correlativamente, la acción de los 
acreedores, a \m que se les privaría de hacer valer los medios 
que la ley i*me a su alcance para perseguir el cobro de sus 
emlhos, 

A mérito de lo expuesto pido a V. E. se sirva revocar la 
resolución arlada, declarando que debe aplicarse en el caso di 
auto* las disposiciones de la ley 95U 

lailán / J or. 



■ 
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Bueno» Airea. Febrero 3 de 1033. 

Y Vistos: 

\aü «Icl recurso extraordinario deducido por Abrahani Di- 
riiov eii auto» con Ciro Ahumada, contra la resolución de la 
támara de Apelaciones en to Comercial y Criminal <lc la ciudad 
de Mendoza; y 



Oue en estos autos el recurrente, cu virtud de lialiersi.- dic- 
tad" sentencia a su favor, solicitó uñilargo en la projmrción co- 
rrcs|)ondicnie de la remuneración que goza el ejecutado en su 
carácter fie legislador provincial, siéndole denegada esa medi- 
da en razón fie lo dis|tucsto |K>r el articulo 2* de ta ley provincial 
de Mendoza número 722. como lo establece la resolución de pri- 
mera instancia, fojas IH. con firmada jmmt la de fojas .13, que ha 
originado el presente recurso extraordinario. 

One tal resolución es definitiva a tos efectos del recurso, y 
se lia cuestionado en el juicio una ley provincial, que declara 
la incmliargatiilidad de las dietas de los legisladores locales, por 
considerársela contraria a la lev Nacional número 951), siendo 
la decisión recurrida favorable a la validez de la primera, por 
todo lo cual es procedente la apelación extraordinaria inter- 
puesta y concedida (Articulo 14, inciso 2». ley número 48). 

Que Lsta Corte en reiterarlos casos anteriores lia fijado el 
alcance propio de la ley número 9511, en el sentido de que ella 
es general y comprensiva de todas las obligaciones a que se re- 
fiere, sea cual fuere su procedencia, como se estaMeció al san- 
cionarse dicha ley ("Diario de Sesiones". Senado, 1924, pági- 
na 586), y porque el Honorable Congreso al sancionarla "se 
propuso sin duda completar las disposíci mes del Código Civil 
relativas a la extensión de la responsabilidad que pesa sobre los 
1 times «leí deudor para el cumplimiento de sus obligaciones, o sea 
reglamentar los efectos que atribuye a éstos de dar al acreedor 
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tos medios legales |wra que el deudor le procure aqm-lli. jj que 
st- ha oWi«ndo, artículo 505. e»pecüdÍ/ando su reglamentación en 
cnanto a lus Wfrm que consisten un sueldos, salarios, pensio- 
nes v julúlacinties. reelecto «fe los cuales ta exención de emliar- 
go cansaría más (laño que Itcneficio, |Hies que debía reconocerse 
un margen de solvencia que («rmitiera al deudor intervenir con 
ventaja tn el desenvolvimiento de su individualidad económica", 
s. tomo 12*. |>ág. 166; lomo 13ft iwig. 413; Huno 1*>. 
y tomo 163, 96) . 

«lado el carácter general y ampliatorio del Código Civil 
qoe tiene la lev expresada, no pueden oponerse a su aplicación 
las disinwicH*nes de la ley local, i»rque como lo determina el 
artículo IOS de la Constitución Nacional y lo ha declarado esta 
forte, las Provincias no ejercen el poder delegado a la Nación, 
v les está expresamente prohilñd» dictar los Código* fimdamen 
tales que la Cou*thtición Nacional atrilmye exclusivamente al 
Congreso, a cuya legislación deben conformarse, n» obstante 
cualquier disposición en contrario que contengan sus consiitn- 
ciones o leyes locales Wimo 124. pág. 3$£i tomo £g£ 

pag. 161 y otros) . 

One en consecuencia y tu. obstante la amplitud ($Ü facul- 
tades que en virtud de su autonomía jM»líiica y económica tiene 
la provincia de Mendoza, es forzoso cotwklerar que esos pode- 
res no llegan hasta la sanción de U ves que estén en pugna cotí 
tos i-statutos nacionales de referencia, cernió ocurre, con el art. 
2* «le la li y proviticial número 722. en virtud de lo que queda 
expresad» y según lo que disponen los artículos .U. 67. inciso 
11 y IOS tic la Constitución Nacional. 

l\ir estos fundamentos y tic conformidad con b* dictami- 
nado por el señor Procurador Ceneral. se revoca la sentencia 
»péladü en ta parle que lia pjBdido ser materia del recurso. No- 
tifiques- , repóllese el papel y o,H,rtiinanicute devuélvanse l»* 
autos. 

ÜARNA. -- Jl l.fÁN V. l*IKA. - 
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Soeiedad Ctítombo y Torres (s&ttifít don Pedro l,a*u>, por ( ohm 
ejet ittho de fiaos. Contienda de eamfietcncia. 

Stumirh : Xo corresponde la acumulación de una ejecución hi- 
|K> ( caria al juiciu de quiclira del ejecutado, en m> eí) 
que e) auto de falencia fué dictado con posterioridad a la 
terminación de aquél por sentencia, remate y tradición del 
inmueble. 

Caso : \jn cx]ilican las piezas siguientes : 



ACTO DEL .IUKJÉ EN LO CIVIL 

Buenos Aires, Octubre 23 de 1930. 

Autos y Vistos: 

Agregúese el certificado acampanado y de acuerdo a lo so- 
licitado, con citación del señor Juez inhibieme. al solo efecto de 
escriturar la propiedad ventlida en estos autos, procedas? al le- 
t-atttaniieiito de la inhibición general a qur se refiere aquél, ;i 
«nyn fin ¡H- librará el exhorto correspondiente. — Mantilla. - 
Ante mí: .Irtitro (,. González. 



VISTA I ISCAI. 

Fisalia, Julio 22 de 1941 . 

Señor Juez; 

Tratándose de un crédito hipotecario y pof tamo privik- 
giado, <(tic Ita podido ser ejecutado el deiKlor sin presentación 
en el juicio de quiebra, este Ministerio opina de que sin perjuicio 
de la jurisdicción del Juzgado, puede U. S. hacer lugar a lo so- 
licitado por el señor Juez exhortante. — Del Catufo. 



fai.ua m la corrí wnr.UA 



Jyjuy. Septiembre 2» de 1931 . 

\utm y Vistos; Considerando: 

I— Que de acuerdo a lo dispuesto en el art. 58 de ta Uy ¡fe 
Quiebras, la declaración de quiebra atrae al Juzgado de la mis- 
ma todas las acciones judiciales contra el fallido con relación a 
sus bienes, salvo tai que conciernen al fallido, que deben ser 
ejercidas» jwr los síndicos liquidadores auU- lo* Juzgados que 
corresponda». 

II. — Que esta quiebra ha sido decretada el 4 de Septiem- 
bre de 1929. í tilia desde la cual lia empezado a regir la dUjio- 
sickfii citada en el primer imnto. o cuando más. a partir desde 
el día 21 de Majo de 1930, en que la Corte S Ul >rema de la Na- 
ción resolvió la competencia de este juzgado para entender en la 
misma, en contra de la pretensión sostenida por el Juez Provin- 
cial de Tticumán, quien decretó la falencia de don Pedro Lam 
el 27 de Agosto de 1929, a raí* del incumplimiento del concor- 
dato convenido con sus acreedores, homologado el 14 de Julio 
de 1928 en el juicio de convocatoria de acreedores iniciado ante 
dicho Juez el 24 fie Abril de 1928. 

III. — Que aún tratándose de la ejecución de un crédito hi- 
murcario. rige la norma fiel art, 58 citado precedentci nente y 
¡.uuque se hulnera constituid., domicilio especial en la Capital 
Federal, el fuero de atracción de la quiebra, tiene que cumplirse. 

Asi lo Isa resuelto ta Suprema Corte de Justicia, comn pue- 
. de verse entre otros d fallo publicado en la C. .leí Foro, Mttt 
92 pág. til v fallos S. C. N. 121, pág. 388: tomo 137, pag. 
95'; tomo 152* pág I**" considerando que las convenciones de 
las (sirtes no puede soltfcponerse a las facultades que por las te 
vM corresponden a los jueces del concurso sobre los bienes de los 
concursados, v que la facultad de abrir concursos especiales a 



ijuc se refiere ti arr. 3988 del Código Civil, lo es en la iiitvltgeiv 
da ,de Ja aynmiitaírróii de esas acciones al concurso general dado 
que' sólo ante el Juez Je éste podría cumplirse la disposición fi- 
nal de tnerituado artículo, o sen la determinación de la canti- 
dad que se juzgare preferente, lo que delie ser consignado o afian- 
zado, o la canción de acreedores de mejor derecho a (pie aluden 
las leyes especiales. 

IV.— One este Juzgado hasta el momento de recibir d ex- 
hnr(<i de $$. 1 r«> tuvo ningún coticomieno de la ejecución pro 
movida contra el fallido, ni consta que se haya dado interven- 
ción al síndico de la quieltra. ]Kir cuyo motivo el juicio adolece 
de nulidad, pues el fallido quedó de derecho separado e inhibido 
de la administración y posesión de sus bienes, podiendo única 
mente ejercitar las acciones que tengan por objeto derecho irv 
h trentes a su persona o sean conservatorias de sus bienes o de- 
recho. Art. 71 de la Ley de Quiebras. Desde la declaración de la 



quiebra se suspendieron el ejercicio de las acciones contra el fa- 
llido, las que sólo pudieron intentarse o seguirse contra el con- 
curso. Arr. 80 de la ley citada. 

Por ello y de ámenlo con el primer dictamen fiscal y lo pe- 
dido, por el síndico; Resuelvo: I: No hacer lugar a lo solicitado 
por el Juez exhortante, por considerar que el suscripto es d úni- 



II.— Pedir al mismo Juez se inhiba de seguir conociendo en el 

juicio en que se dirige y en caso contrarío, dando por trabada la 
cuestión de competencia remita los antecedentes a la Suprema 
Corte de Justicia, a fin de que se decida la cuestión planteada. 





III.— Hágase sa!*?r. — Müjnef Sinchcs de Bnjtamtute. - - 
Ante mí : Carias BcaUes. 
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¿3¡i ram» de U corre supkkma 

DICtAMKM ML MrOCUftAOOt GtMBUI. 

Buenos A i re», .Diciembre 6 de 1832. 



U\ ^hHícihüi de coiiHK-liiuia trabada en esta* actuaciones 
lia sid<» motivada \>or ta n.-galiva del |jp de Primera Instancia 
en lo Civil y Comercial de la ciudad de Jiijiiy al dar cuinp'imien 
tri al exhorto que H fué dirigido ]wr el Juez en lo Civil de la Ca- 
l„i :i i Federal, en el juicio seguido i>or la Suciedad Coíottlbo y Tu- 
rres contra IVdro l-no, sobre cubro ejecutivo susteniciítlo el 
primero de los mencionados jueces que dicho juicio delie ser 
acumulado a liw autos <le ta quiebra de Pedro l-aco. que se hn- 
¡tan en trámite en la ciudad de Jujuy. 

líe los an'iecedcnles agregados at juicio ejecutivo mencio 
nado resulta que fué promovido con anterioridad a la apertura 
del juicio de quiebra, llevándose adelante lo* procedimientos res- 
petivos, hasta i>rocedi'r a la venta del ¡itmueliíe «lado en garan- 
tía hipotecaria, el que fué adjudicado al acreedor hipotecario y 
entregado al mismo la jHisesión del inmueble, estando pendiente 
únicamente el tornamiento de ta escritura traslativa de dominio, 
Con motivo de esta diligencia se libró exhorto al señor Juez de 
la t-mdad de Jujuy. requiriéndole el levantamiento de una inhi- 
1. ieión trabada en esa jurisdicción, a lo que no se hizo lugar. An- 
teándose en el mismo arto la contienda por inhibitoria, a efecto 
de que el exjiedieiHe que Ée sigue en la Capital Federal fuese 
acumulado al juicio de quielira, 

En presencia de estos antecedentes, considero que no es de 
aplicación el art. 50 de la ley 4150 en que el juez de primera ins- 
tancia de la ciudad dt- Jujuy furnia el pedido de inhibición, |*tes- 
tp que la regla de acumulación al juicio universal de quiebra ri- 
ge; (Rilándose de juicios en trámite, pero no respec o tle aquello* 

Kn el caso de autos obra en favor ele la aplicación di- este 
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la circunstancia ilc que la acumulación ni juicio univer- 
sal, de la ejecución hipotecaria, no tendría finalidad alguna, des- 
de que eti esta ejectaión sólo queda a realizar ti trámite de la 
escrituración, que deU* ser cumplido ]tor el j uez r|iie tlecretó el 



Se ;rnta. de un juicio virtuatmentc terminado. Y es jjor esta 
última circunstancia que considero al caso de autos ctmm no cirni- 
preudido entre U« que. según la doctrina que al respecto V. E. 
.«■alia de establecer. deten acumularse al juicio universal de qtiie- 

apremi». Octubre 28 de 1932). 

En mérito de ello, |>ic1o a V. E. que, en ejercicio de 1;-. fa- 
* -tillad que le acuerda ej art. 9* de la ley 4055. se sirva dirimir 
la presente contienda de competencia declarando que no corres- 
ponde Ta acumulación al juicio de quiebra, de la ejecución se- 
guida en la Capital Federal, y «pie el Juez de Primera Instancia 
de Jtijuv del* diligenciar el exhorto «pie le fué dirigido jx»r el 
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Bueno» Aire», FeKvni 3 de l»:¡'¡. 

Autos y Vistos; 

1.a presente contienda de cimijietencia entre un Juez de la. 
Instancia en lo Civil de esta Capital y otro de la misma categoría 
de la ciudad de J tijuy para conocer en el juicio seguido por ta 
Sociedad Colomlm y Torres contra Pedro Ijico sobre cobro eje- 
cutivo de pesos, y 



Considerando: 
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| . r lu* autoridades judicialc» de la Provincia de Jiijuy el 4 de 
Septiembre de 1929, la jurisdicción de éstas jera conocer tu el 
susodicho juicio quedó recién establecida el 21 de Mayo ele 1930 
fecha en que esta Corte resolvió la cues' ion de competencia sur- 
gida entre aquellas y las autoridades judiciales de la ciudad de 
Tucumán que también habían declarado la falenria del nombra- 
do I.aco. 

(Jue, entretanto, el juiciu por ejecución hi|>ouraria Molido 
ante el Jiuü Civil de esta Capital, (¡uedó prácticamente termina 
do antes ile aquella fecha, sin que hubiera dentro de la causa otra 
constancia del conocimien:o por parte del acreedor de la existen- 
cia «leí juicio tle quiebra «me la corriente a fs. 71 vta. de fecha 
29 de Abril de 1930. 

One en este caso, como resulta del examen del expediente, 
no solo la ejecución lia sido deslucida antes dt* la fecha señala- 
da y la sentencia, el remate y el auto a|trobatorío del mismo se 
encuentran en el idéntico caso (fs. 5, fs. 61, fs. 65, fs. 68 vta. ► 
sino uue hasta se ha obtenido la tradición del inmueble adjudica- 
do al acreedor hipotecario por intermedio de las autoridades ju- 
diciales de la ciudad de Jujuy. 

One en estas cttfvliciones no es aplicable la jurisprudencia 
>entnda por este Trilnmal en la causa Fisco Nacional contra Ona- 
ííoity y Cía., fallada él 28 de Octubre tle 1932. deslíe que la eje- 
cución seguida ante liw jueces de esta Capital se encuentra ter- 
minada y pendiente sólo de I» consiguiente escrituración. 

En su mérito y de conformidad con lo dictaminado y pedi- 
do |jor el Señor Procurador General, se declara que tu» corres- 
IHindc, aten* o su estado, ta acumulación al juicio de quiebra de la 
ejecución seguida en ta Capital Federal, debiendo, en consecuen- 
cia, el Juez de la. Instancia en to Civil y Comercial de la ciudad 
de Jujuy diligenciar el exhorto que le fué dirigido |*>r el de la 
Capital. 

Devuélvanse lo* expedentes correspondientes al juicio de 
quielira al seffer Juez tle Jujuy cotí transcripción de esta resolu- 
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don y el de la ejecución al Señor Juez de la Capitiil para i|iie rt-i- 
tere el exhorto solicitando el levantamiento He ta inhibición a los 
efectos de la escrituración. 

Roberto Repbtto, — Antonio Sa- 

garna. — JixiAn V. Pera. — 



l*on Enrique A. Refjtno y otro contra h Provincia fie F.nirv 

Ríos, sobre hiftmstitncionalidad de ley, Owtpcteiicm ori- 

*********** 
tftnarta. 

Sumario: Corresponde a la Suprema Corte por exprés» dispo- 
sición constitucional, conocer originariamente de las de- 
mandas entre una provincia y sus propios vecinos, cuando 
éstas versen sobre puntos regidos por la Constitución Na- 
cional. 

Caso: Ko explican Lis piezas siguiente: 

VISTA FISCAL 

Si ñor Juez: 

El ap-xferado señor Francisco J. Rivas en nombre y repre- 
sentación de los señores Enrique Albino y Juan Carlos Ref fino, 
herederos de don Albino Enrique Reffino. cuya sucesión trami- 
tóse ante los Tribunales de la Provincia. Juzgado en lo Civil y 
Comercial a cargo del Dr. Amaro Maizflegui, secretaria del señor 
Xúñez, recurren ante U. S. demandando a la Provincia por de- 
volución de lo cobrado indebidamente en concepto del impuesto 
a las trasmisiones, lasándose en que las leyes provinciales que 
regulan esa inqxisición son inconstitucionales por ser contrarias 
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al preceirtn «atethucHiiKií íart. IfV), que consigna ;i ta igualdad 
como la ttasc «leí impuesto y de la* cargas púhlicas. 

Sin filtrar a la consideración «le estos puntos «nte hacen ya 
al futid», «le ía cuestión, ea previo y a ello olwdece ia vista que 
su me ha conferido, rl «slahkcer si nrocede el . < ^ «M 



cas.* :i la jurÍMhcci«>n a cargo de U. S. Los actores la ftnuhii en 
é art. 100 fie la Constitución «le la Nación y en e! precepto del 
art. 2". in«\ V de la ley W 48. rilando además el art. I* df la Uf 
50 y el 27 dr la X v 4055. 

Va suscriiHt» etltieii.ie que el conocimiento «le lsU «mÚrn 
no fummg^A :i ,a jurisdicción de este Juzgado «!e Sección, pues 
a |iesar fíe que se invotpien iwntos o principios regidos por la 
Constitución Nacional, «lesde que s«- funda en los artículo* de 
,-s'a que se citan jwra justificarla, a«pal conoeiinkiit.. > su #e¡- 
>ion dentro de la materia federal, determina por el hecho «le ser 
una provincia la qiw se pretende traer a juicio, la intervención d*' 
la Suprema Corte, ejercitando su jurisdicción exclusiva. 

Tal es el criterio que tiene sustentado la propia Suprema 
forte, ver entre otr«>s el caso "U C. Casti ctrtitra la IVovincia de 
Unenos Aires sohre devolución de diñen»" — Causa XXXV!. 
ú-clia funio M de l'KM. página 272. ttmm 97. cuyo sumario es 
t i«n eíani v expreso |wra el caso de auto*".— La demanda fun- 
dada en los artículos de la Ort'AMtución Nacional, versa sohre 
¡mino.. regido* l*»r ésta, y el eonocimientn y decisión «le dicha 
demanda v«irrcsptnidc por razón de la materia, a la justicia íede- 
ral. y a la jurisdicción exclusiva de la Corte Suprema cuando 
. s parte una provincia, sin que ol»ste iwra esto la circunstancia 
de ser el actor vecino de la misma provincia. 

\ inaytir alindamiento y no nlnitante la simplicidad del ca- 
so, agregaré: a)— «pie la acción de repetición que se intenta, lo 
es contra la provincia de Entre Ríos, ohrando o actuando ésta 
m su carácter de iiersoua «le derecho púhlico. lo «pie recontice c«. 
tm principio húsico, el de la «leclaración de inconstitucioiialidad a 
una de sus leyes orgánicas (la ley 25*)) ; h>— iM fnrnw ^ , i , . tf 
l>lantears t - mía declaración de if 
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/ursc cuino lo dice un conocido comentador, j»>r via de acción o 
de cxce|>ción y en ciertos casos, aún de oficio. Ocurre lo prime* 
n», por t'j enligo, en los casos de competencia originaria de la 
Corte Suprema, como citando se demanda a m«a provincia ]K>r 
inconstitucional ¡dad fie un gravamen y re| «lición de lo pagado 
en virtui) del mismo: lo segundo, cuando en el curso de un litigio 
cualquiera sea el tribuna! que entienda, se alegue la defensa de 
inconsii'LU'ioinlidad. . . y < lee tarada de oficio, aunque las parles 
no la hayan invocado, en virtud de la obligación que les impone 
la cláusula 31 de h Constitución de mantener la sti|>reniacia de 
sus principio» (ver nhra del Dr. H. Alsina. "Ua Justicia Fede- 
ral", pág. 163 y siguientes); c> — Kl o los recurrentes además 
de aquella jurisdiccióti exclusiva que concreta el art. 101 de la 
Constitucióu en su segundo apartado, también tienen otra vía o 
procedimiento a seguir, cual es el indicado por la ley número 48, 
en su art. 14, inc. 2* y ampliado por la ley 4055, art. 6*, o sea t i 
Recurso Kx'jaordinario, que supone ta previa radicación del jui- 
cio ante los tribunales de ta provincia, en el que sostuviere la in- 
validez de una ley. decreto o autoridad de provincia, cuestionán- 
dose bajo la pretensión de ser repugnante n la Constitución Na- 
cional ... y la decisión haya sido en favor de la invalidez de la 
ley o autoridad de ta provincia. A este rcs|>ecto la cuestión fede- 
ral debe ^antearse, es decir, delw cuestionarse el caso, como lo 
tietie declarado la Suprema Corte, pues la cita de un principio 
general de la Constitución, es una indicación de la fuente del de- 
brecho positivo, no Instando pues la referencia general i indeter- 
' minada de uiw cláusula constitucional ; y i»ara situaciones en que 
*'1¿ü liaya hecho el caso, es decir-, <|uc se haya cuestionado, el Cód. 
de lYocs. fie la Provincia, tiene un capítulo csjx-cial. el III. que 
en sus arts. 308 al .113, estatuye soltre el trámite que debe oli- 
servarse en los juicios de inconstitucionalidad, y es de esa reso- 
lución o del pronunciamiento que se dictara por el Suprior Tri- 
Imnal de Justicia de la Provincia, sos eniendo la validez de la 
ley impugnada, contra la que se acordaría el recurso extraordina- 

prcma Corte, la que bien puede hacer una declaración sobre el 
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punto discutido, devolviendo la cansa al tribunal que falló, o 
liten resolver por sí misma solwe el fondo y hasta ordenar la eje- 
cución de la sentencia. 

Finalmente debo hacer presente a l\ S. que los distintos 
casós de jurispjrudencia que se citan, si Iñen tratan de la mate- 
ria, ninguno es idéntico al presente caso; así el 1* o sea el del ca- 
so Colturi sn sucesión, so planteó e! recurso extraordinario cen- 
tra el pronunciamiento definitivo de 'a Cámara de \pclru-t<n«"- 
de la Provincia de Hítenos Aires. Kn el * caso "Drysdale de 
Malbrán", se acudió directamente a la jurisdicción exclusiva y 
originaria de la Suprema Corte, 3er, caso: Wcntkc. Roberto, se 
acciona por recurso extraordinario fie la sentencia de la Cámara 
de Ablaciones de l-i Plata, y en el 4» caso, o sea, en el Seré t.u- 

terpusn también <1irectamcnte recurso ante la Suprema Corte. 

Por estas brews consideraciones que he circunscripto en 
atención a la celeridad del caso mismo, aconsejo a U. S. la de- 
coración de incompetencia del Juzgado, debiendo ocurrir el actor 



/:'. Garbhio tiverru. 




AMO DEL j( \ ' K3E I KiiKKAI. 

Paraná, Agosto 12 de l»32. 

V Vistos: 

I )t conformidad a lo dictaminado precedentemente por el 
seílor Fiscal y lo dispuesto por la Constitución en sus artículos 
100 y 101 y art. 2*. inciso 2> de la ley número 48, declárase e! 
juzgado iticoni|»c ente para entender en este juicio, debiendo ocu- 
rrir el actor donde corresttonda. Repóngase y ofwrtunamente ar 
i hivense los aulo». 

P. Ctañá 
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SENTENCIA DE LA CAVABA FEDERAL DE APELACIÓN 

Paraná, Octubre 14 de 



tos tic esta demanda ordinaria iniciada contra la Provincia 
de Filtre Ríos por inconstítucionalidad. — art. 16 de (a Constitu- 
ción Nacional—, de tas leyes provinciales número* 2855 f 2539 
y rt]xtición de lo alionado demás, protesto, por aplicación 
de tas expresadas leyes, venido a esta Cámara por los recursos 
de ablación y de nulidad, interpuestos y concedidos a fs. 14 y 
U v a., respetivamente, contra la resolución de fojas 13 rpu- 
declara incompetente i^ira entender en esle juicio al Juzgado Fe- 
dera! de esta Sección ; y 



Kii cuanto a la nulidad : 

Que el recurrente, procurador don Francisco J. Kivas. en 
representación del Dr. Enrique A. Reí fino y Sr. Juan Carlos 
Ref fino, vecinos de esta Provincia — poder de ís. 1 c ídem de í*. 
3 — sostiene la nulidad de Ta resolución de fs. 1 i \n>r haberla dic- 
ta<ht sin correr traslado de la misma a la Provincia de Entre Ríos 
V este respecto debe tenerse en cuenta que el art. 3' de la lev 
50 prescribe que "siempre que de la demanda aparezca clara- 
mente que tu causa ih» conipe:e a la justicia nacional, el juez delic- 
rá desecliarla de plano sin más actuaciones". El artículo citado 
deja librado al criterio del Juez la interpretación de si 
la resolución recurrida está fundada en disposiciones tle ta < 
t mu-ión Nacional, y de conformidad con el dictamen del señor 
Procurador Fiscal de fs. 10. o sea sus citas de jurisprudencia y 
doctrina, en mérito de las cuales piiíe se declare la incomiwtcneia 

IV ello se resuelve no hacer lugar a la nulidad. 
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En cuanto a la ablación : 

<¿ue ta O'rtc Suprema cíe !a N'aeión. interpretando tos ar s. 
100 y*10l de la Constitución Nacional y art. 12 «fe la l ey Fede 
ral Ñ* 50. ha declarado en casos aimi» el "s«h lite" oue a la jn 
riadicción originaria m a la que corresponde el conocimiento si>- 
bre lo* mismos. Fallos, tomo 91. pag. 27; tomo 99, |>átf. 355 : to- 
mo 146, pág. 181 ; y sus citas; tomo 131. pág. 1K7: tomo 155. 
página 67. 

Por lo expuesto, fundamento* concordantes del dictamen 
fiscal de fs. 10 y lo alegado en la audiencia l>or el Procurad.* 
Fiscal de Cámara, se resuelve: Confirmar el auto afielado, con 
las ciis'as iii el orden causado, atento la naturaleza de la cansa. 

llágase saltcr, devuélvanse y repóngase ante el inferior. 
I. Roigt. — Julio \t. étmm* — ■'■ M. Jorairiflo. 



IMITAMFX OKI. PBOC I RAItOk flENER Al. 

Bueno» Aire». Diciembre 26 d* 1932. 

Suprema Corte : 

Fu ta demanda entablada contra la Provincia de Entre Kios 
por don Knriqtte Albino Rcffino y otro. sol>rc incoiistituciouali- 
dad ile la ley local sobre impuesta hereditario y devolución de su- 
mas de dinero, el Juez Federal, sin dar curso a la misma, se luí 

y exclusiva <le V. li. el copocmiirnto de la eausa. 

Dk'lta resolui-ión ha sido confirmada por la Cámara Fede- 
ra! de Ablación de IVíniná, ta mte, en razóu de! recurso inter- 
puesto a fs. 2*> ha elevado los autos a esta Corte Suprema. 

No estando, pues, todavía trabada la "litis", como ünko an- 
tecedente pm -prteiar la naturalezíi de la acción, se infiere, co- 
mo he dicho, que ta materia de esta causa es federal toda v.v 
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*c impugnan, cuniu violatorias di- las 
tes, las disposiciones di- una ley local. 



S COllStltlICIOtla- 

Sttndo parte demandada tina provincia, atento |n dispucs:n 
por los ai-títulos 100 y 101 de la Constitución Nacional, los íun- 
dainentos contenidos en Las resoluciones dictadas en la causa y 
í|nciriti;i de V. K. allí citada, soy de opinión que corresponde corv 
íinnar la sentencia apelada declarando que el conocimiento de 
esta demanda corresponde a ln jurisdicción originaria d< 
Corte Suprema, 



1- A 1.1. DK LA CORTK St PKKMA 

Bueno» Aires, Febrero A de Í93:i. 

Y Vistos: 

fü recurso extraordinario intcr|HH*to contra la n>nlución 
de la Cámara Federal de Paraná corriente a fs. 27. 

Y Considerando: 

\}w tratándose en el "sub judíce", según resulta en forma 
i !ara y explícita de los términos de la demanda de fs. 6, de una 
causa epte versa sobre puntos regidos por la Constitución Nacio- 
nal, desde que su fundamento consiste en tos diferente* artículos 
de ésta que se invocan pera justificarla, y cuya correcta o ¡«co- 
rrecta aplicación, tiene que ser necesariamente materia del fallo, es 
aplicable al presente lo resuelto reiteradamente jiur este Tribunal 
al establecer ( entre otras: Fallos, tomo 155, pág. 66 vta. *, -que 
corresponde a la Suprema Corte t*>r cxpresi dis|M>sicíón c«n»t¡- 
tucional. conocer originariamente de tas demandas entre una pro- 
vincia y sus propios vecinos cuando éstas versen sobre puntos 

so a diferencia de lo que sucede cuando se trata de demandas 
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I".n su mérito y de conformidad con lo dictaminad.» \xtr el 
Señor Procurador General, se confirma la resolución apelada en 
cnanto lia podido ser materia del recurso. Notifique** y devuél- 
vase ni tribunal *1t- su procedeinria. Repóngase el papel. 



i huí .tiberio /¡av'Hü t&htra la Caja Maciotiat iir Jubitacioius Utili- 
tarias, sobre jubilación. 

Sumario : Xo procede acordar la jubilación hancaria por cesan- 
tía, en los términos del artículo 57. inciso B de la ley V 
U 575, en un caso en que medió renuncia voluntaria del em- 
pleo por |>nrte del interesado, y en que la circunstancia de m> 
haber sido readmitido en el cargo.— a pesar de las causas de 
invalidez que se invocaron para altandonarlo y que no se 
justificaron— , no autorizaban a considerarlo cesante y aere*- 
.|or al l»encíieio legal. 



Wia N '" AñMStí^Éft — Jubilación \** cesantía. Visto el 
expedí" 1 **: » 215j'>37 en el cual el Señor Alberto Bayma soli- 
cita jubilación por cesantía y atento a las constancias del expe- 
diente y a lo dictaminado por el Asesor Letrado, el Direcorio 



Roberto Repetto. — B 
valle. — Antonio í 
Julián V. Pkra. 




Caso: Í0 explican las piezas siguientes: 



KKSOI.l t IÓN I»: LA l AJA BASCARIA 



DE JUSTICIA BE LA NACIÓN 



resuelve no hacer lu^ar :i la jubilación solicitada, por cnanto el 
recurrente no se encuentra comprendido dentro de lo dispuesto 
cu el inc. (i) fUfl nrr. 57 de la ley 11.575, el cual establece que lia- 
ra que proceda la jubilación pur cesantía es necesario que el em- 
pleado sea declarado cesante, situación en que no se encuentra 
el tenor Alberto Bayma, que renunció a su empleo en el Banco 
de Italia y Río de la Plata el año 1927 (fs. 6), no pudiendo con- 
siderarse como j>netcndc el solicitante, que el hechu de que el 
Manco citado no lo reincorpore a su servicio, sea equivalente a 
una cesantía. A continuación vi IHrectur de Turno, Sr. Cirios 
Angelen, qnv preside la sesión |>ur ausencia del doctor Francisco 
A. Barroutaveña. expresa su opinión en contra al precedente 
acuerdo en ta siguiente forma: En mi opinión af afiliado Sr. A1- 
tarto Bayma le correspondí- la jubilación pur cesantía fundán- 
dome en lo siguiente: el 1* de Febrero de 1927, debido a su es- 
tado precario de salud el señor l&yma se víó obligado a retirar- 
se de la empresa. I.a jubilación por invalidez que oportunamen- 
te le fué concedida viene a corroborar en forma indubitable que 
el itfi'iado j»o ts'alia en condiciones de trabajar, de manera que. 
si se retiró de la empresa. In hizo contra su voluntad porque su 
precaria salud lo obligó a ello, y no por una determinación vo- 
luntaria, luí presentación de su renuncia a la empresa no fué 
otra cosa que un procedimiento correcto del empleado que co- 
munica j*ir escrito al empleador, qne se ve en la necesidad de 
abandonar sus tareas porque su estado de «alud no Ir permite 
seguir trclmjando. Si el rmpleai lo no se hubiera retirado, la em- 
presa lo hubiera declarado cesante desde el momento que el em- 
pleado no podía continuar prestando servicio. El art. 57. inc. bk 
de la ley 11.575 cstaWeec que los empleados que fuesen declara- 
dos cesantes tienen derecho: "A una tulülación equivalente al 
i % de la ordinaria por cada año de servicios cuando éstos fue- 
sen nmores de quince, y la cesantía no respondiese u cansí ini- 
Itutable al empleo". El señor Bayma abandonó sus servicios por- 
que estaba enfermo, como lo proel» el hecho de habérsele con- 
cedido la jubilación pur invalidez, de modo que su retiro del 
Banco fué forzoso y cuya causa — la enfermedad — no puede 
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imputársele al vm[»!(?ado, La pSflgnm manifiesta que el emplea 
do renunció ]>ur razones He salud. ,;Qué otra cosa [jodia hacer el 
empleado si su salud no le permitía seguir t adujando? ¿Debía 
acaso abandonar SUS tareas y e&jRTar que la empresa lo declarase 
a-sante ? Un empleado de dignidad citando no puede cumplir con 
las obligaciones contraídas nq espera que el empleador lo des- 
pida, sino que él mismo se adelan a a los acotitectmicmos. Esto 
m precisamente lo que ha hecho el afiliado Sr, Allicrto Baymn. 
V si i*ir ti heého de halier sido un hombre dígito se Ir castiga 
o., concediéndole la jubilación imrque renunció e» lugar de es- 
jurar que el Banco lo declarase cesante, lo único que habremos 
conseguido es echar por tierra la dignidad de los afiliados, oli- 
vándolos, en caso como el que nos ocupa, a que se hagan decía 
rar cesantes |«ra encuadrarse dentro de la letra de la ley. pero 
no del loable espíritu fiel legislador que ha qnrido contemplar 
expresamente estos casos de manifiesto desamoro. Si las razo 
nes expuestas no fueran suficientes para concederle la jubila- 
ción solicitada, hav otras razones tanto o más convincentes que 
obligan a concederle el lieneíicio solicitado. En cítelo: Cuando 
a un empleado se le concede la jubilación por invalidez con ca- 
rácter transitorio, necesariamente delte retirarse de la empresa 
para gozar de ese lieueficio. Si posteriormente en razór de ha- 
ber desai«areci<to las causas que dieron lunar a esa jubilación, 
e! afiliado e> declarado apto T»ra el tralujo. corres|*mdena su 
l einwjrixiración a la empresa, de acuerdo a lo dispuesto en el 
art. 43 de ta ley. IL\ afiliado Uaynta se ha presentado a la em- 
presa a que pertenecía solteiando su reincorporación, pero la 
empresa en razón de no existir vacante, no ha hecho lugar a su 
■.oliritud. De manera, pues, al no reincorpo™ r,(1 - & empresa ha 
declarado aun unática mente su cesantía. SÍ se pretendiese obli- 
gar a la cnq.resa a reincoriwrarlo. aplicando la letra del articulo 
43 en la parte que le es pertinente, se ^nidria a h.» empresas en 
la necesidad de cometer un acto de simulación, pues la empresa, 
no necesitando más sus servicios, lo reincfir|»ontría huy, para 
declararlo cesante al din siguiente |>or razones de economía. íat á 
de competencia n por no existir vacante como en e 
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H-iiW*. a iodo lo cual la ley no se o]ioiie. No ¡«cria lógico poner a 
; .'s> empresas i-n la - •Miración de reincorporar a un cuiple: Vo hoy 
para declararlo cesante al (lia siguiente, culi el Único objeto de 
c|iit- cu esta furnia el empleado tenga derecho a la jubilación que 
te acuerda el m. 57. inc, h> de la ley. Repito que este procedi- 
míeiito ii" seria olra cosa que tina simulación para obtener tin 
heucíicio, cual está ;il mar ni de la ley, jiorquc la ley debe 
aplícale sobre casos reales y no simulados. Y ta realidad en 
gjfte caso es gne l;t empresa, al no re¡ncori»orarlo al empicado, ha 
declarado su cesantía y por consiguiente, estmdo el empleado 
encuadrado dentro de lo prescribo jior el art. 57, inc. b), delie 
concedérsele la jubilación «pie por este artículo le corrfsponde. 
Carlos O. Anyrteri. 



ÜKNTENt IA I1K LA ('AMAIS A KEIIEKAI. OK AfELACIOtt 

Buenoi Airei, 30 de Septiembre de 1*3* 

Considerando: 

Si lrien la separación del empleo en et caso sub ¡ndite no 
oltcdcció a un acto es|HintáiK'o de fíayma sino que fué motivado 
l»or su estado físico, no puede equipararse a una cesantía porque 
no es ta consecuencia de una determinación del Banco i\c Italia 
y Río de ta Plata. 

A mayor abundamiento catie agregar, que >i sé le tliera -i 
ios arts. 57 y 53 de la ley 11.575 ta interprc' ación qtte pretendí' 
el recurrente. Iiahría desaparecido en el hecho el carácter pro- 
visional de tas jubilaciones por invalide/ puesto que al declarar- 
las extinguidas, los ex-jubilados seguirían gravitando sobre ti 
C*<ja como beneficiarios del art. 57, inc. b), cuando — como en 
el caso ocurrente — hayan acreditado más de quince años de 
servicios. 

l'or ello, v fundamentos concordante-», se confirma b re- 
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elución apelada de fs. írf» mu «Ó hace lii^ar al pedido del W 
neiicio previsto en el art. 57 de la ley 11.575. IXutélvase sin 
más trámite. - Cartas *U't Campillo. — li. A. Saxtr Amliotr- 
tu,. - ttodntfo S. h'crrcr. — R. Villar Palario. 



IHiTAMKS l>Kt. !-ltOrm.\DOR UESEKA1. 

Bnvnoa Aires, É|p^$ « fe l í,:j:i 

Suprema l <. ru- 
líl recurso extraordinario deducido t*n estos ;tut<i> >c Unida 
i :i la ciicimstareia de haberse amparado vi recurrente m lo que 
disfumen los artículos 4.1 y 57. inc. b) de la ley 11.5/5. y ser la 
decisión recaída contraria al derecho invocado. (>or lo §m Ja 
apelación es procedente, conforme a lo ptfse^ptp en el art. 14. 
inciso 3? de la ley 48 y art, de la lev 4055. 

La juhilación a que se ÉÉpS el recurrente es la que «cnerda 
.1 art. 57, ine. b) de La ley 11.5/5. seyini el cual los empleados 
que fueren declarados cesantes pnr ihí requerirse sus servicios o 
j»»r razones de economía, tendrán derecho a una jubilación cjui- 
calente al 2 % de la ordinaria por cada año de servicios presta 
d<is, cuando éstos fuesen más de quince y la cesantía no corrts- 
IMindk'se a causa imputable al empleado. El recurrente no está 
comprendido en los términos de dicho articulo, puesto que no 
fué declarado cesante, habiendo presentado su renuncia al es- 
luhlecimiento hancario en cpie prestaba servkios. según se des- 
prende del documento de fs. 1. con lo cual desaparece el mo- 
tivo determinante de la jubilación concedida por el citado ar- 
ticulo. (|ue no es u ro que la cesantía producida ]*>r algura de 
las causales enumeradas en el mismo articulo. La renuncia pre- 
sen.tada por el recurrente le coloca íuera de la situación prevista 
por el art. 57. puesto que ha sido jw acto propio i|ue altandorwV 
sus funciones 
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Sostiene el recurrente que la negativa del Banco a rein- 
corporarle a su personal, una vez desaparecida la enfermedad 
que dió lugar a la ¿ululación provisional por invalidez, implica 
tina declaración de cesantía, debiendo entenderse que esa nega- 
tiva equivale a privarte de su puesto, con lo cual se produce b 
situación prevista en el art. 57 antes citado. Sin embargo, en el 
referido articulo se ha establecido una jubilación de excepción 
para aquellos empleados que fueron declarados cesantes por 
causales determinadas, de manera que si no se produce la ce- 
santía |M>r alguna de esas causales no nace el derecho a la ju- 
bilación. I»ara que la interpretación que se pretende dar al art. 
57 fuera viable, seria j>rcciso ampliar las causales de cesantía 
«pie dicho articulo enumera y ello no es permitido dentro del 
criterio estricto con que delieu aplicarse las leyes de jubilación, 
según la doc.rina establecida por V. E. cuando ha dicho que si 
el legislador li» restringido a un cierto número de causas bien 
definidas las que autorizan un beneficio extraordinario, los jue- 
ces no pueden extenderlo a otros casos por equidad. (Fallos, to- 
mo 101. pág. 2-40; caso Marote, 17 de julio de 1931). 

Por las consideraciones expuestas, pido a V. E. la confir- 
mación de la resolución apelada en la parte que ha podido ser 
materia del recurso. 

Julián Pos. 



FALLO PE LA CO*TE SUPREMA 

Buenos Aires, Febrero 22 de 19&1 



Y Vistos : 



Los del recurso extraordinario de Allterto Baytna contra la 
sentencia de ta Cámara Federal de Apelación de la Capital que 
su pedido de jubilación tmnearia por cesantía; y 
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El recurrente présenlo renuncia dé su cargo de empleado 
del Banco de Italia y Ktu dé la Plata éj 31 di- [Cuero tte 1927. 
espontáneamente en apariencia, i*ro en realidad jx>r encontrar- 
le enfermo — según lo expresa y dejando en salvaguardia "lo* 
.{trechos cualesquiera fuesen que le ««responden por la ley de 
jubilación Isincaria, ya sea fin el presente " futuro" — is. 1. 

Que en Abril 7 de 1930 recién pidió la jubilación por m- 
«Üideí la que, de conformidad con el dictamen del l>q»ana- 
metan» Nacional de Higiene. 1c fué otorgada ton ciúcut pro- 
rimonaj, (fs. 4, 30 y 31 >. 

Que, recién en Junio de 1931. Bayma pidió nuevo recono- 
cimiento medico para continuar gozando de la jubilación (fs- 
,Í7 ) pero las conclusiones del médico de la Caja y del Departa- 
mento Nacional de Higiene fueron contrarias a su pretensión 
( fs. 48, 68 y 62 vta.). por lo que se declaró extinguido el dere- 
cho a jubilación ( ís. 56 y 63) . 

Que. fracasada su aspiración a reingresar al Banco (fs. 64) 
pretende jumlación por cestmtia en los términos del art. 57, in- 
ciso lij de la ley N« 11.575 y tanto ta Caja Ranearía como la 
Cámara a-quo dictaran, justamente, (pte nadie declaró la cesun- 
tia de Bayma sino (pie el espontáneamente se retiró por renun- 
cia, lo que excluye la aplicación de* prece|»to del art. 57 . 

Que ninguna disposición legal, ni resolución invocada del 
Banco, le oblígala a abandonar el servicio como requisito o con- 
dición previa para pedir jubilación, ni, ul retirarse, presentó u 
ofreció el certificado médico que comprobara su enfermedad y 
en esas condiciones estuvo .res años, dos meses y siete días sin el 
contralor de la empresa patronal ni de la Caja sobre su real es- 
tallo de salud, lo que, evidentemente, no puede alegarse como una 
correcta actitud del empleado ante las exigencias del liueii ser- 
vicio v de la justicia de los lw-neí icios que la ley X* 11.575 otor- 
ga. \m es posible argumentar — como lo hace el director Oirln* 
Angelen en sn disidencia (fs, 66) — con la actitud de expulsión, 
cesantía o despido que hubiera adoptado el Banco si Bayma no 
«c retira eqmntánciunen e. porque no se puede fallar en justicia 
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l>or so*t>ecIja de intenciones ¡ara el futuro; porque Bayma no 
solicitó, de inmediato, su examen médico y porque, cu el caso 
de ser exonerado o declarado cesante, ludiría tenido el amparo 
explícito y firme de la ley (art. 57) . 

fin su mérito y de conformidad con lo dictaminado por el 
señor Procurador General, se confirma la resolución apelada en 
cuanto pudo ser materia del recurso. 

Notifiques? y devuélvanse en su oportunidad. 

Robkkto RePETTO. — R. Guiso Lv 
vaixe. — Antonio Sacabna. -~ 
Julián V. Pera. 



NOTAS 

Con fecha 3 de Febrero de 1933 fué confirmada por la 
Corte Suprema la sentencia pronunciada por la Cámara Federal 
de Apelación de la Capital, la que confirmó, a mi vez, la dictada 
por la Caja Nacional de Jubilaciones y Pensiones de Empleados 
Ferroviarios, que denegó «1 pedido de devolución de aporte* 
formulado por el ex-empleado del Ferrocarril de Buenos Aires 
al Pacifico, don Alfredo Arnaldi, en razón de que si bien dr- 
ías constancias de autos apa; cía que la cesantía del recurrente 
fué decretada por no requerirse sus servicios, circunstancia que lo 
colocaría al amparo de la disposición del art. 24 de la ley 10,650. 
cabía consignar que al decretarse tal cesantía, se consideró la 
situación del recurrente como jubilado del Montepío Civil de 
la Provincia de Buenos Aires, circunstancia que hacia aplicable 
al jtub judkc lo resuelto por el tribunal en los casos registrados 
en los tomos 160, pág. 425 y tomo 154, págs. 89, 394 y 411 . 



En la misma fecha no se hizo Jugar a la queja deducida 
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| K ir don Federico Dumas en autos con tjfep J*»^¿ Lea!, |»>r co- 
bro de pesos, por inferirse de los antecedentes relacionados, que 
la cuestión planteada, motivo de ta queja, fué resuelta |»or razo- 
nes de hecho y prueba y \*>t aplicación de principios de derecho 
común. 




Kn la misma ftecha no se hizo lue.ar a la quejn d.ducidi jMir 
doña María K. de Maldonado en autos con la Caja 
,.,hrc pensión, por inferirse de los antecedentes 
que la cuestión planteada, que «lió r&ígSft al remedir, federal in- 
ternado, fué resuelta jinr razones de hecho y pruelia exclusi- 
vamente 



l-'.u la cuestión de competencia |)or inhibitoria suscitada eii- 
m un jltez en lo Civil \ Comercial de la ciudad del Rosario de 
Sania Fe y «1ro de la misma nauraleza de la Capital Federal, 
para cmiiifcx en i juicio seguido |*ir don F.varisto Almirón ron- 
tra don Juan li. de la Cruz, por cobro de pesos. !;i Corte Su- 
prem;.. coi» fecha *• de Febrero de 1933. y de conformidad con 
(O dictaminado pi>r el Procurador General, declaró tpu- p) ! om«- 

hradi*. en raión de que la p:irte interesada ocurrió ante éste, 
cotí .interioridad, oponiendo la excepción de falta de jurisdic- 
ción, lo que implícala etesjir la vía por declinrtlnna para subs- 
tanciar »a cuestión de coinnctei-cin, excepción que no pudo aban- 
donar, por lo que no correspondía dar curso a la inhibitoria, de 
acuerdo con la reiterada doctrina del Tribunal (an. 412, C. de 
Procedimientos de la Capital, de aplicación en lo federal. Fallos, 
tomo 107. IS»; tomo 124. páp. 144). Agreffándosc. ade- 
más. que el demandado había reconocido que los hechos motivo 
de la acción instaurada ocurrieron en la ciudad de Rosario. 



DK JUSTICIA DE LA NACIÓN 



24M 



Eu ocho del mismo no se hizo lugar a ta queja deducida por 
don Luis Gimen» Rico en tos autos "Hirsch, Alfredo contra 
l.utz Whitte. sobre daños y perjuicios", por inferirse de los an- 
tecedente!, rclaciontidos. eme la resolución motivo de la queja, 
no asumía los caracteres de sentencia definitiva en los términos 
del aí"i iodo 14 de la ley número 48. 



Con fecha quince fué confirmada |Éff la Oírte Su|)rema la 
sentencia pronunciada por la Cámara Fulcral de Apelación tW 
1.a Plata, !a que confirmó, a su vez. la dictada por el Juez fc¡f* 
irado del Territorio Nacional de Santa Cruz que condenó al pro- 
cesado Alejandro Din/ a sufrir la pena de diez y sel* años de pri- 
sión, accesorias legales y costas del juicio, como autor del delito 
de homicidin impetrado en la persona de Octavio llasso. el 2 
de Abril de 1«H0. en Rio Gallegos. «,pital del represado terri 
tnrici. 



Kn :a misuui lecha fué confirmada, igualmente, la senttnei:i 
pronunciada por la Cámara Federal de Apelación del I 'arará, 
la que confirmó, a su vez la dictada \xtr el Juez luetrado del Te- 
rritoriu Nacional de Formosa, la que condenó al procesado Ino- 
cencio Díaz a sufrir la pena fie diez y seis años y tres meses de 
prisión, costas y accesorias legales, como autor del delito de ho- 
micidio perpetrado en la persona de Juan Martin Benitcz, el dia 
,í de Ahril de 1930. en jurisdicción del mencionado territorio, 



Con fecha quince no se hizo lugar lí la queja deducida por 
don José Ramos en autos con don Antonio Carreira, por cobro 
de arrendamientos, por resultar de los antecedentes relaciona- 
dos, que la resolución que dió origen al remedio federal inten- 
tado, no asumía los caracteres de sentencia definitiva #Üt¡n lo 
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exige el arl. 14 de !a ley número 48, fundándose ella, para de 
eidir la cues ión planteada, en la aplicación e interpretación de 
, de denclm común y de dercelm uniccsal iiv.l»jetados . 



Hu la mí*uia techa no se hizo lugar, igualmente, a la queja 
■ ¡educida par don Salomón Rahinnvich en autns j@in An- 
*;da C. de Rtakjto, Mihie desalojamiento, por residuo- de los ai) 
tccccHntcs relacionados que la resolución motivo de la queja 
íué resuelta por apVación de disposiciones procésale-, cuya va 
(«fa constitucional no fué pesia en lela juicio. 



lín la catira criminal, seguida contra José León Solalindre • 
IHir los detitos de homicidio y rolx>. perpetrados en la persona 
y cosas de [ácimo Apodará Rojas, el (lia 6 (le Diciembre de 
[930, en Yilla'.onga, Territorio Nacional de Misione-, el Juez 
letrado de dicha Territorio falló tn tífttif condenando ¡i) pt<> 
asado a sufrir la pena de reclusión perpe na. que deberá cum- 
plir en un paraje del Sur, costas y accesorias, sentencia que íué 
confirmada ¡wr la Cámara Federal de Ablación del Parará en 
cuanto a la calificación del delito y riena impuesta, con excep- 
ción de la parte que ordena su cumplimiento en un paraje de los 
territorios del Sur. Elevados los autos a la Corte Suprema, el 
frihun;d con fecha 15 ríe Üflü&ft confirmó en Pife mis prtp 
la sentencia recurrida. 



Ert la misma fecha no se huo lugar a la queja iiwcrpueMa 
pOf don Agustín P. Di Vita, en el sumario sonido m su con- 
tra, por el supuesto delito de violación, en 
< «Mista tteins del expediente remitido como mejor 
taha interpuesto extemporáneamente el recurro « 
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l>ara míe la Corle Suprema, de conformidad con lo establecido 
PSS i*l art. SOS de la ley X* 50 y no haberse cumplido ron el re- 
«jutsilo que exige, para su procedencia, el art. 14 de ta ley N " 4K 



lín diez y siete del mismo la Corte Suprema de conformi- 
dad con lo dictaminado por el Procurador General, declaró mal 
concedido |»or h Cámara de Apelaciones en tu Civil, Comercial 
y Criminal de Río Cuarto (Provincia de Córilolia;, el recurso 
ex rnordinario deducido por el Banco j jiputet-ario Nacional, en 
1<is autos "líanco de CónlolKi contra Miguel Carrera, ejecutivo", 
en razón de que la resolución ajxrl.-ula se había limitado a de- 
clarar vencido un plazo de sesenta días acordado al Banco H i - 
pntci'iiriu Nacional en las ejecuciones hipotecarias, por la ley 
número 10.676. es decir, un punto de hecho y prueba irrevisa- 
hlc |hh el tribunal en el recurso extraordinario de puro derecho 
(Mtítéi previsto en el art. 14 de la ley número 48. 



Ki» la mi»nia fecha no se hizo lugar a los recursos deduci- 
das |>or iftoij FraiK'isco F, Revello y don Juan Oírlos Sacconi 
contra una resolución del Ministro de Hacienda, denegando su 
inscripción en la Matrícula de Despachantes de Aduana, por re- 
sultar de la propia exposición del recurrente, que la cuestión, 
promovida había sido planteada aire el Juez de feria en forma 
de un recurso tic amparo de la lilicrtad de tiubijn. no lvibiéii 
dose pronunciado hasta la fecha aquel magistrado ni el titular 
del Juzgado, por lo que* no procedía, en consecuencia, el recurso 
extraordinario traído directamente de la respectiva resolución 
administrad v;i. y además, porque en caso de ser procedente el 
recurso jior retardo o denegación de justicia, el interesado debía 
'iciirrir ditude corresponda. íArtícuto 17. inc. .í* de la ley nó- 
mcro 4055) . 
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En la misma fecha no se hizo lugar a ta queja deducida por 
dun Nicolás Papaleo en autos con los señores Warrcb Ilro liers. 
I»ur accidente de trabajo, en razón de no tratarse de ninguno de 
lo» casos previstos por el art. 14 de la ley número 48. ni apare- 
cer llenados los requisitos exigidos jkíT el articulo 15 de la mis- 
ma ley. 



Mn veintidós del mismo no se hizo lugar ,i la queja dedu- 
cida por don Carlos Bertini en autos con lo> señores Vaitlantc 
y Cia.. iwr falsificación de marcas de fábrica, por inferirse í& 
ias copias acompañadas, que ¡a cuestión planteada, motivo de la 
queja, fué resuella |»or aplicación de priucipios de derecho co- 
mún y apreciación do los elementos de prueba aportados al juicio. 



Kn la misma techa no se hizo lugar a la* queja deducida por 
don Luis Rosa, en autos con dun Fcrruecio Togncri. sobre «>- 
hro de tiesos, por resultar de los antecedentes acompañados, 
que la resolución motivo del remedio federa! intentado, no asu 
mía los caracteres de semencia definitiva, cii los ténninos del 
art. 14 de la ley número 48, limitándose, |>or otra parte, a re- 
solver una cuestión de urden procesal, por aplicación e interpre- 
tación de principios que no aparecían objetados. 



Kn la misma fecha se declaró, de conformidad con lo dic 
laminado por el Procurador General, mal concedido por !;l Cá 
niara de Apelaciones en lo Civil de Mendoza, el recurso extraor- 
dinario deducido por don Diego Sayanca contra la Sociedad Ar- 
gentina de Colonización y Fomento Rural, sobre reivindicación, 
en razón de <|ue aunque se tratara de una cuestión de compe- 
tencia, no existia contienda al respecto entre el Juez en lo Civil 
v Minas de Mendoza y d jim de Sección de aquella ciudad. 
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toda ve/ que amitos estallan de acuerdo en que la justicia fede- 
ral era la competente fiara entender en el litigio; y además, por- 
que la sentencia recurrida estableció la procedencia del fuero 
federal, im existiendo, por tanto, denegación fie derechos, privi- 
legios o exenciones, que pudieran autorizar el recurso extra- 



ían el sumario instruido por don (jcorges de Maussión, pro- 
pie ario de un tKpu in de joyería y relojería en la ciudad de Cór- 
dolia. mu motivo de no lialicrse reinscripto como comerciante en 
alhajas «le acuerdo a ln establecido en el Superior Decreto Mi- 
nisterial del 2 de Diciembre de 1930. la Administración fie Im- 
puestos Internos procedió a intervenir la mercadería gravada 
por el artículo 14 de la ley 1 1.2^2. y ]>or considerar compro! nda 
la infracción a los arts. 2* y 14 del Título Primero de la Regla- 
mentación Genend. que de adíenlo al art. 81 del mismo título, 
debe ser sancionada con las disposiciones del art. 37 de la lev 
3764. le aplicó una multa de tresnen 1 os pesos moneda nacional. 
Deducido el recurso contencioso, el sentir Juez Federal, a mé- 
rito de que í\i la resolncióii recurrida, ni la dictada por el Mi- 
nistro de Hacienda de ta Nación, constituían en el sentido cons- 
titucional y legal, reglamentos dictados por et Poder Ejecutivo. 
|>or no emanar del Presidente de la República, que es (piien 
ejerce el l'oder Ejecutivo de la Nación - - art, 74 de la Consti- 
tución Nacional — . el único que en virtud de lo dispuesto por 

nes y reglamentos que sean necesarios giara la ejecución de las 
leyes de ta Nación, y ser perfectamente excusable la defensa 
invocada i*»r el sumariado, de ignorar la resolución que orde- 
nata la reinscripción de eomerciantrs en alhajas, porque tra- 
tándose de una simple medida administrativa tomada por el Mi- 
nistni de Hacienda o la Administración de Impuestos interno?., 
no |«tlía a|»licarse en el caso la ficción de que todas tas leyes o 
decretos se suponen conocidos por todos, revocó la resolución 
i, sentencia que fué confirmada por la Cámara Federal 
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ilc Apelación. Llevados los autos a la Curte Suprima, el Tri 
Uinal cotí íceha 22 de Fehrero áv 19.W, confirmó, a su vez. Jn 



En k misma fecha fué confirmada por la Corte Suprema 
la sentencia pronunciada jwr ta Cámara Federal de Apelación 
" del l*araná. la que condenó al procesado Crispin Acosta a sti- 
írir la pena de quince artos de prisión, accesorias legales y cos- 
tas del juicio, en vez de la de reclusión perpetua q««¡ 1c fuera 
impuesta [*>r ti Juez Letrado del Territorio Nacional del Cha 
cu, cerno autor del delito de infanticidio cometido en la persona 
del un ñor de uno a dos meses de edad, hijo de la mujer indíge 
na Martina Mana, el día 28 de Agosto de 1931 en el paraje 
denominado ' El Pi'ar" de la Colonia Rcnitcz. jurisdicción del 
expresado territorio. 



Don José i*. Tmuhonm y ém Carlos Xf. \oc!. Rccnrsn >ir !w- 
teas Corpus. 

Snuwrio ■ Resallando de los antecedentes de un caso. que de- 



der Ejecutivo en uso de las facultades que le confiere fe 
ley de estado de sitio y e! articulo 2.1 de Ta Constitución. NV 
eic>ti:il, no procede el recurso de amparo deducido por aqué- 
llos, ya que pendiente el estado de sitio, tanto el í*od¡fer Ju- 
dicial* como el Poder Ejecutivo, actúan dentro de sus res 





puctivas órlti'íis. 




i mente. 
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cima mu í'tiin tkaikih i-isrAi. 
Señor Juez : 

liti el escrito de que. se mi- curre vista se solicita (Jé V. S. 
»r sirva hacer efectivo el auto de libertad elicliulo el 24 de l>¿- 
■ in»I>re ilcl ;ifn> |>ihí<>,. ;t favor de los doctores José T\ Tambo- 
rint y ('itrios M. \'<ic!. Para abreviar tiempo y atención evitaré 
a V S. tina exposición de carácter doctrinario a que parece iiv 
vitar ti letrado defensor, y me limitaré a dejar constancia «le 
tjtíPi cunto se expresa a fs. 122, la Poíicía de la Capital ha con- 
tes ado el oficio de \'. S. poniendo en su coitocitnietito que, en 
la misma fecha, se dio cumplimiento a ta orden de ¡ilicrtad. 

I f i ir razone-» notorias de orden píMieo, sin solución de ctm- 
i ¡unidad, la Jefatura de Policía inamk'tie detenidos a los doc- 
tores Tau)l»orini y Noel, por íífden del Poder Ejecutivo, en uso 
de las facultades $m fe confiere el art. 23 de la Constitución 
Nacional. No resulta seriamente fundado el argumento de que 
el Poder Ejecutivo invade en esta forma atril meiones del Poder 
Judicial. Cada WÁ M lia desenvttello dentro de su propia esfera 
de acción . 

Por lo expuesto, pido a V. S m bíiga hijear a M solicitado, 
ti m costas, — Rodolfo Kíeéiw, 

Enero 11 de I9S3. 

.M Tu M I* INSTANCIA 

Bueno» Aires, Enero 13 de 1933. 

\utus y vistos : 

1.a libertad ordenada pir el señor Juez l'Yderal doctor Mi- 
guel (». lanttis a fs. ¡W de lus autos Cattaneo Atilio Esteban v 
..tros, por tentativa de rebelión v delitos conexos a favor de los 
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éMtáiM fitsé P. Tanilmrint y Caffcs M. N'»d ln sMn c-irtiplii^: 
debidamente pnr la Policía ite lu t api id. se^Ún n-Mllta di h im 
ta corriente a fs. 1022 de los referidos autos. 

urde» <U- arresto, posteriormente decretad" ]>or ti Po- 
der Kjcciitívo contra dichas |*rsoiias se funda ©n la-» razones 
(te „nlcn público que determinaron la sanción do la ley <U os- 
udo de sitio, actualmente en videncia. 

Siendo a>i es indudable (|uc el Npésf Ejecutivo lia hecho 
UM) de un derecho propio que le acuerda el articulo 23 de la 
lonstittteión Nacional, 

Por otra |«ir.e. os público y notorio míe las |»ersouas arret- 
l;.das. han optado por ixrnnanecer en el \nk razón por b 
el sefmr Presidente de la Nación, conforme a la facultad cons- 
titucional citada, lia ordenado el traslado de ellas a mi punto 
di terminado de la República. 

Por ello, lo dictaminado |*or el señor Procurador Fiscal ¿ 
fs, 6 v atenta !a urgencia del caso, el Juzgado, prescinde «leí i" 
forme" de pr;ictica y resuelve: no hacer lugar a los recursos de 
nulidad interpuestos, sin eostas. por no encontrar méritos para 
imi>onerlns. - lüluanfo Snrttlintto. 



|IUT,\MKX OKI. l'RrHl RAWR K1SIWI. tW. CÁMARA 

Buenos Aire», Enero de l*»3 

La justicia ajumó del proceso «pie se siime a ( "altanen > 
utros, a los doctore* Tamlwriui y Noel. 

i:i Poder Ejecutivo de la Nación no lia dijado cu liliertad a 
dichas iwrsonas; por el estado de sitio y por la facultad que le 
nctiorda e! art. É de la Constitución Nacional, lo* ha mantenido 
en arresto. 

Con posterioridad se denuncia <pit dicha" (.erguías han sf* 
do confinadas en los territorios del Siid. 
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Xo iiay novedad alguna ei< la primera cuestión promovida, 
Iji que ha sido liieu considerada y resucita en el auto ile fs. 10. 

Wd cuanto a que los doctores Tamlxwini y Noel les ha sido 
3$$¿K la («na de confinamiento nada ha considerado ti "a 
quo". 

De conformidad a lo que disoné el art. 619 del Código de 
Procedimientos en lo Criminal y para mejor dictaminar, pido a 
Y. K. disponga que el Poder Ejecutivo de la Nación íflfnrrm- 
«■obre la denuncia formulada. 

Jmfíáu í*m, 



I X KOtt M li DEL M1NISTHO BEL 1NTKKIOK 

Bueno» Aires, Enero 30 de 1»»». 

A S. E. el Sr. Presidente de ta Cunara Federal de la 
Capital, Dr. Carlos del Campillo. 

Tengo el agrado de dirigirme a V. K. contestando el oficio 
librado con motivo fiel recurso de "haU-as corpus" interpuesto 
a favor de los doctores José V. Tamborini y Carlos M. Noel, en 
el que se requiere informe acerca de si las personas nombradas 
han sido enviadas a los territorios del Sud por dis|iosieión del 
Poder Ejecutivo Nacional. 

En rcs|Hiesta, cúmpleme manifestarle, que por radio'elegra 
nía enviado eirti fecha 5 de enero del corriente año, al señor co- 
mandante del crucero "25 de Mayo", se les hizo salicr a los do- 
lores Tamborini y Noel que no pudiendo perniaiwccr por más 
tiempo a bordo |k>t disposiciones tomadas con relación a ese bu- 
que, debían optar entre salir (kl territorio o ser trasladados a 
otro lugar del país. 

Kn fecha 7 de Enero, el comandante del "25 de Mayo* , con- 
testó tamlrién |*»r radiotelegrama, que los doctores Tamborini y 
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Noel, optaban ¡«r permanecer .1 disposkión del Poder Hjeeuivu 
y m virtiui de esa catenórica maiii testación, el señor iffiá&M 
de [ü kepúblwa es ejercicio de Jas facultades <me je confien.- t i 
1 stado de sitio, le> señaló «mío lugar de residencia el Puerto di' 
San Julián, a donde fueron conducidos en el ttanf|»orte "t'ain 
et tjuc Éegií ti m destino, el ilía 36 de Enero del éorrMífe 

afu* 

Saludo a I". lv ácrfi mi mayor consideración.- -CnW".* 



llUTAMI-.N iMh l'KOtrKAHuK FISCAL 1>K CÁMARA 

Buen»» Aires, Felinro V Ae tí>S:t. 

lixcma l "amara: 

J_K lii inft.nii;id.. en ti oficio t|p pwmfc »«Wfií M 
1,, <|ut' se fitina a í*. 11. 

A los doctores Tamlurim y Notl tin se les ha coníir¿ido, si- 
les lia trasladado de 1111 punto a utru de la Xaeión. pnn|iti' dicto» 
.«.-ñoro. tu» han preferido salir fuer.. d<! terri orio argentino 

Adonde se les ha trasladado, es un puerto y población del 
territorio srgentino, «pie >i íjtíeda en el Sttd. no pHCife decirse tjüj? 
i n esta épica del año, -ea interior en condiciones de habitabili- 
dad, que cualquier otro del Norte. 

No descubriéndose en los actos del liobiernu de la \aei.m 
i| proposito de ejercer sobre tas personas, mayores facultado- 
p|UC Ins *|Ut- el art. 23 de la Constitución Nacional le confine. p<<' 
ello y por ló ya dictaminado a IV 21, y de conformidad a lo qui 
dispone e! art. "44 del CYxHro de lVjcediinkntns en lo Criminal, 
pido a V K. no luuja lugar, cotí costas, al recurso de 'habea- 
corpus" 

Julián 
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SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL 

Bueno» Aires, Febrero 3 de 1933. 

Autos y Vistos: Considerando: 

yuL- como lo lia resuelto esta Cámara en el recurso de "ha- 
beas corpus" deducido por don Hipólito lrigoycn "es exacto que 
las garantías constitucionales se hallan en suspenso durante el 
estado de sitio y que la libertad de las personas se encuentra res- 
tringida en razón de que. contrariamente a lo que ocurre en las 
circunstancias normales, pueden ser detenidas por mayor tiem- 
|ki que el señalado por las leyes, sin orden de juez cómprente. 
IVro ello no significa en modo alguno que la libertad individual 
se suprima en absoluto y queden anulados los medios creados pa- 
ra su protección, Las palabra* intergíversaldes del art. 23 "in 
tinc" <le la Constitución ponen de manifiesto que sólo cuandn 
una personn.- no prefiera salir del territurio argentino, puede ser 
nuinteiiida en arresto sin orden judicial u trasladada de un punto 
:t otro de la Nación". 

En eJ cas»» **sub lite" el Ministro de! Interior informa a f>. 
>¿ que con feclia 5 de Enero del corriente año se hizo saber a los 
doe ores Tatntxirini y Noel, que no (Midiendo los recurrentes \wr- 
inamcer |x»r más tiempo a lmrdo del "*¿5 de Mayo", por disf*»- 
sicinnes tomadas con relación al buque, debían optar entre sa- 
lir del territorio p ser trasladados a utro lugar del país, ;i lo que 
se contestó |*ir los citados que optaUm por permanecer a dispo- 
sición del Poder Ejecutivo. 

lloclla la o|)cióii por los detenidos, el P. E. ha ejercido l;i 
facultad que le acuerda el art. 2X antes citado, al trasladar a tus 
recurrentes al Puerio San Julián, donde ahora se encuentran, 

El uso de esa facultad no implica que el P. E. "cjerdertlo 
funciones judiciales ni se arrogue el conocimiento de las eaif¡as 
pendientes", "ni que condene imr si o aplique penas", "ni que se 
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«ole la garantía del art. 1W. según la cual ningún hulmante de h 
Nación \mv,W ser ptfíSdo sin juici uprevio". -ni que haya casi i- 
giado tíos veces por la misma causa, violándose el principio pro- 
cesal del "iu> t>is tn ídem", "ni rever los autos de liltertad irfde- 
tiailo» por h* jueces. i*cir no encontrar éstos mérito en los pp>- 
cesos jjjira detener a las persona-/', como !o sostiene la defensa, 
<-iu<» el ejercicio de una facultad cxce|>cinnal y transitoria confe- 
rida exclusivamente ;.I l'nder Kjccutivo y no al l'oder Judicial. 
■ hitante la vigencia del estado de sitio, a íin de que aquél |>«cd;i 
.o-eiítirar el orden público en caso de conmoción interior .) de ata- 
que exterior que pongan ai peligro el ejercicio di* la Constitu- 
ción y di' las autoridades emulas por ella. 

IW ello, los fundamentos aducidos por el "a quo" y de 
.«.uerdo mí el dictamen del señor l'rocurador Fiscal de Cáma- 
1:1, se cniiíirma !a >tntcma de ís. 10, que no hace lugar a los re- 
cursos de "halwss corpus" solicitados ¡>or los doctores Curtos M. 
Noel y José I', Tamhorini. — /?. l 'iUttr PMcio. — fí. A. Xactn 
. Im horcmi. — Rothljo S\ P.rrt-r. — Cirios tfc! €m0h$ En 
ilistdenm parcial de fundamentos: /. .1. CouzáU- CnMcnw. 



¡iisiih-:m'Ia i'akí iai. UE rr,\i>A\iK.\T(K 

V"is|uf¡ y Considerando: 

Según el art, J.i de la Constitución Nací* mal, declarado el 
es ;idn <*r siiio en el lugar donde exista ta rwrtttrhación del or- 

1110 este artículo lo significa con exactitud y claridad indiscuti- 
Mcs. la suspensión temporaria de urdas las garantías individuales 
es consecuencia ¡umeilíata de 'dicha situación excepcional en el 
régimen de musirás instituciones Hiticas. pero Miltsistiendu in 
tetramente el f titieionamieuo de los tres poderes público* crea 
dos ptr la Constitución en el libre y expedito desetniteñ-i de siif 
atribuciones y delierc». y lamluét' de los que emergen de la auto- 
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nwtiia de las provincias. Sí bien el estado de sitio es una nkdida 
ik gobierno muy diversa a lo que Atberdi entendió jior tal cosa 
en su proyecto de 1852. para quien entrañaría la suspensión del 
im|)crio de la Constitución teiuporariainente, el art. 2,1 de esta 
úl'ima no excluye de sus alcances a la garantía implicada en el 
art. 1S respecto de la liliertad de las jicrsonas, esto es, al recur- 
so de "lialieas Corpus" que invoca el recurrente. Todas las ga- 
rantías de ta liliertad civil quedan suspendidas en virtud del es- 
tado de sitiu : la inviolabilidad fiel domicilio, de la corresponden- 
cia, de ta propiedad, el "babeas Corpus", los derechos de |»etirión. 



reunión y asociación, la libertad de imprenta, la de navegar y 
comerciar, la de locomoción, etc.; i»rqne nada ha dicho el an. 
2A que pueda timarse cum« fundamento 1x1ra excluir de un al- 
caucí* tan vasto, como el que fluye de sus propios términos, afi- 
nas de las garan ¡as individuales. £1 art. 2$ limita expresamente 
los poderes del Presidente de la Xación durante el estado de si- 
tio. |¡ero no restringe la amplitud de estas |Ktlahras: "suspensión 
de las garantías constitucionales". 

Me sostenido siempre esta interpretación del texto constitu- 
cional desde la cátedra universitaria (y. mi "Derecho cum:itu- 
cioital argentino — Historia, teoría y jurisprudencia de la Cons- 
titución", tomo II. pág. 254. edición de 1918, y el mismo tomo, 
■«ig. 28K. edición de 10.11, y tal doctrina tiene precedentes en 
reputadas obras ile prestigiosos autores nacionales, como el doc- 
tor Manuel Augusto Montes de Oca, en cuyas "lecciones de cte- 
recho constí'.ucional". tomo 1, pág. 48ít, edición de 1902, enseña 
lo siguiente: "Sólo quedan en sus(H-nso las garantías que existen 
tode|>ciHt¡cMenu*ntL' de la Constitución: la liliertad de asociarse, 
la liliertad ele In prensa, el derecho de disponer de la propiedad. 




la cláusula según la cual nadie serta arrestado sin orden escrita 
de la autoridad competente, etc.: pero no pueden limitarse, si rió 
se suspende la Constitución, todas esas prorroga ivas que con- 
fiere a los poderes, en homenaje a su integridad e independencia 
y para mantener el equilibrio que su coexistencia supone". 

Kl docli« Atnancio Aborta, en su libro sobre "Us garan 
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lias constitiiciutiaK-*" edición líW. pág. 250. ouiifiitantki fe! 
art. 2.1 ilc la Constitución, titee: "Y a ouestro juicio, m csi:i 
prcscrijición se encuentran todos elementos indispensables pa 
ra la decisión de la?, cues- iones pmmuvidas, ya $m uní regb 
genera!, ya Cnü sus excepciones. La regla general m la ¡S0S"^0W 
de todas las tittrtintM tonstitueiomúfii La excepción, que no se 
condenará ni se apliearán penas; y que las personas se arresta- 
rán o trasladará», Fuera de áqili tu. hay nada vedado a los obje- 
tos del orden público", Ke Hiriéndose concretamente a la proce- 
dencia del recursu de "babeas coquis" durante el estado de sitio, 
el doctor Aleona, en la páp. 71, de dicho Itlirn, escril*: "En 
cuanto a los casos en que puede dictarse el "habeas corpus". ta 
naturakva del recurso y su objeto lo determinan. Si este :ni<» tie- 
ne pur nbjetr» el impedir toda prisión ilegal, tendrá que ejerci- 
tarse nempre que exista ésta, con arrezo a tas disposiciones le- 
gales. \;\ sea en el orden jpofHÍ&i <> purr,tne;itc privad". Sin mi 
kirgo, se exceptúan tos casos siguientes a ta regla general de que 
solo son legales tas detenciones ordctwlas por bs autoridades ju- 
diciales. . . 1* Cuando ta prisión fuera decretada por las Cáma- 
ras en ejercicio de lo* privilegios que se les reconocen ; 2" ('tutu- 
do lo ftí&i' por el l'odt'r iijeent'no habiéndose deelantdn ef es- 
tado dr sitio, o ítiera de ta consecuencia de un tratado con muí 
nación extranjera", etc. 

Kl doctor Joaquín Y íioivtalcz. en su 'Manual de la Cutis 
t unción Arg» mina". pa|i 37. edición de 1«>?. sostiene míe núes 
tra Carla i'tiudainental "lia Í0Mo ampliar el poder del l'resi- 
ilcnte respecto de bs personas. portJUe valiéndose de la palabra 
"vus|*nder \ de t:i Constitución de tos listados Unidos, no la li- 
mita snlamente al 'íttafceas coquis". Lneyo comprende ¡Sgregíi 
- ludas las giirantas que illa acuerda a los derecha civik> y pu 
míeos dé los habitante», asi los que se refieren a la pefrsott» me- 
ma, mtm fós que tienen relación ton bs cosas que les pertene- 
cí y en cuanto es necesario para contribuir ti repeler d ataque 
, vteriur o sofocar la conmoción interior". 

I'ara \gu>tiu -le Vedia, en "l mistlíuciun. Argentina ". 
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pay. 113 de ta edición dé l l X)7, t¡m cierto es que el estado de si- 
tio entraña la suspensión del hal*as eorpus". que parece Mi- 
itindir ¡imitas cosas: "En Estados Unidos, eomo en !n República 
Vi'^rnima. la suspensión del "halieas eorpus", o declaración del 
e>iadi»de sitio. en taso de conmoción ¡menor, es una función mi 
i:i)n»riso, ÉKt departamento político, íjité m> está sujeta a ¡;i 
revisión de iiinjjún otro poder. Hay cienos casos, con todo, <-;i 

Arejiiirásr quizá ipie el recurso de "habea* eorpus" s t - itiu-r 
pon. con objeto de hacer uso de la r»pción prevista en la parle 
final del art, M de la l'onstruiióp. y «|Utr ial es cí único mrdio 
de que el detenido pueda valerse pan. lograr ese íin. KS infuniit 
«leí Ministro del Interior que rorre a fs. 23 comprueba que la op- 
ción filé ofrecida a los detenidos por el Í'imIit Ejecutivo y que 
hubo una manifestación expresa de los recurrentes en el sentido 
ée i[\w preferían i>erntaniccr en el ¡¡ais a di>i»ns¡ciót\ de aquel 
poder, ('alie nlwervar. por lo demás, que si el Poder Judicial es- 
tuviera facultad" ]>am hacer Jilear al recurso de "haljcas enr- 
pus'" durante ía videncia del estado de sitio, ello no tendría coti>- 
tituciotialmetue efecto prúsico atjruno. porgue el Ejecutivo, m 
« jercicii» de atril >ucioncs propias, consignada* en el art .23, fu*- 
dría contestar al Tribunal — como ocurre en el caso de autos — 
que el detenido ya lia hecho uno de la opción de «pie se trata, y 
entonces resultaría nue lo* jueces se encontrarían tu el trance de 
afrontar un conflicto eou el departann-iro ejecuiívo dd (iohier- 

fiscalizando asi su cnditeta política y determinando resjiou 
habilidades que soló ni ("oiiLínso cornsr*indc eslnUcct-r, Seuu 

la >ep:i ración e i ndcj tendencia de Jos poderes «uliei'namet'.tales. 
porque, como !<> ha declarado la l orte Suprema, "siendo un prin- 
cipio fundamental en nuestro sistema puliticn la división del téi- 
bienio en tris grandes dciKiriaineii os. el legislativo, el ejecutivo 
\ ei judicial, independientes y soU-raiiOs en Mi esfera, Se sigile 
forzosamente que las atrihitciones de cada tino le son peculiares 
v rxclusiva-, pue- el uso concurrente o común de ellas liaría ite 
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la línea M separación entre los tres al 
y destruiría ta Ixase de nuestra forma de 
(C. S. X.. tomo 1. pag. 36k Y en otro tallo, la misma 
Corte, ha dichn i|ue "1" esencial es que cada uno de !n* |>odere- 
públicos se desenvuelva lia jo su régimen liga! y sin tiilnq>asar 
los limites precisados dentro de h lase de su institución" ít(mm 
155, págs. 2W-300). 

Uts rcs]>wis:hilidadcs ipic surgen del ejercicio de los pude- 
res autorizados (H»r el estado de sitio son poütiou y anituttfs 
Sólo el abuso de esas facultades puede originarlas, no la aplica- 
ción que haya hecho de ellas el ejecutivo ciñéndose al espíritu cun 
que se las acuerda la Constitución y a los principios de buen go- 
hierni», 1.a responsabilidad política la hace efectiva el Congreso 
que puede juagar al Presidente por nial desempeño de sus deli- 
res constitucionales, por delito en el ejercicio de !<>s mismos 
pur crímenes comunes, en es e c.isn com<> Cffí unln* (ari-. 4? y 
51). '-i responsabilidad conu'in, cuando exista, se liará efectiva 
después ante los tribunales ordinarios de justicia (art. 52, según - 

1.a Opción a <pie se refiere ta i«trte final del art. ¿i de ta 
Constitución del te hacerse valer, jxir consiguiente, ante el Poder 
Kjeeutivo. como ha ocurrido en este caso. 

Por esto* fundamentos, se declara que iuj procede el recurso 
de "habeas corpus" interpuesio por los recurrentes. Sin costas, 
dada la naturaleza de !a cuestión planteada. Devuélvanse. 
.í. Gomales Calderón. 



DICTAMEN DEL l'HOCI.'RADOK nKNERAI 

Buen»* Aires. Febrero 24 de Í9S9. 

Suprema Curte: 

Por los fundamentos de las sentencias de primera y segun- 
da instancia y consideraciones concordantes sostenidas |*»r el Mi- 
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nialcnn Fiscal, que doy (xir reproducidas, pido ;i V . l\. coníiriiH' 
el auto ajwlado (k> fs. 28 que no hace lugar a los recursos de "ha- 
lieas curpus" interpuestos ¡i favor de los doctorea Carlm M. Noel 
y José 1 J . Tamborito. 

Julián Paz. 



FALLO DF m. CORTE Sl'PREMA 

Marso )■ 



Y Vistos : este juicio de amjtaro deducido ix»r los se- 
ñores Tamlioriui y |fo©|| venido a eSia Core por recurso extraor- 
dinario contra la sentencia pronunciad:! \*n la Cámara Federal 
de ApHnriún «le la Capital: y 

Considerando; 

(Jue los doctores Noel y Tamboril fundan el presente re- 
curso de amparo cu el heclio de qnc las autoridades administra- 
tivas no han dado cump'imiento al auto que nrdi-nalia su lihcr- 
lad no (.listante- haberse éste dictado i>or el Juez que conoce en el 
sumario de relielión dentro del cual habíase dispuesto su deten- 
ción. Partiendo de tal hecho invocan en su apoyo distintas jpirai^ 
tías cintsagradas por la Constitución Nacional las que hahrian 

y 

t-aso. ésu- lo ha eva- 
cuado haciendo sal>er al juez de la causa que las autoridades 
ejecutivas a cuyo cargo se hallaba la Custodia de los prisioneros, 
después de cumpiimentar la resolución judicial notificándola a 
aquéllos, los ha detettido nuevamente en ejercicio de las faculta- 
des propias que confiere al Presidente de la República ta l.ey de 
Ksiadu ik Sitiu V 11669 de fecha Diciembre 17 de 1932 y el 
art. 2.1 de la Constíttteión Nacional. 

Qíffi efroivaniente, de acuerdo con el prece)ito citado, el 
Presidente de la Rqníblica tiene el poder de 





aso 
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,i las |>ersntias de un punto a otro de la República, si ella* tío 
prefiriesen salir fuera del territorio. En la situación anormal 
creada a la libertad por la declaración M estado de sitio, el Pre 
bidente de la República si- convierte en un funcionario con aun 
[H-tt-iicM v jurisdicción para ordenar tai arroto y por i-onsiyitku- 
fe el presente reeur-o de amparo cabria siiln nial deducid**, de- 
de (me faltaría la condición ítmdamen al de bailarse restringido 
<ír» derecho ta (iliert-id de los presentantes. requerida por el urt 
ol/ del Código de Proeedinúcntus en lo Criminal. 

(Juc la facultad de arrutar usada i>or el Presidente de Ja 
República es independiente y distinta de la i|uc normalmente co 
rres|»onde a los jueces en e! ejercicio de la jurisdicción y com- 
petencia de que se hallan investirlo, conducente a la represión 
•le los delitos previsto- tv las leyes penales, y, por consiguiente, 
la detención v la lllier ad ordenada respecto de los recurrente-. 
l»or ta autoridad judicial, de acuerdo con las leyes procesales y 
en ocasión d>'l delito «le rebelión, un empequeñece ni restringe 
las facultades política* acontadas al Presidente de la liepública 
por la ley de estado de sitio, dirigidas exclusivamente al mante- 
nimiento del ordeni público, la*, que deben emplearse en la me 




Qué la precedente observación *e halla corroí ¡orada |>or la 
circunstancia de ijue el estado de sitio, de acuerdo con la dnc 
trina y ta jurisprudencia, coexiste con la pleni ttd del ejercicio 
del pod»r judicial, cuya-, atribuciones no se 
atiné 1 , Concíllese, pues, íácilnicrte ipie pendiente 
sitio, ututo el I*. K. como el Poder Judicial actúen dentro de sus 
respectivas órbitas, indettendiente y separadamente. I>*e último 
ordenando la libertad de los detenidos en una causa judicial |Kir 
tala de pruebas, de acuerdo a io^ preeeptus de las leyes pernta 
ucnics q«e lo rigen y aquél para detener p trasladar a esas mis- 
mas persona?, si. no ob-i:u<tc aquella circunstancia, reputa ne- 
cesaria tal medida ap'ieando las realas de excepción derivadas de 
iración del estado de sitio. 
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e;>ta L urte a! declarar que las excarcelaciones liajo fianza dcciv 
ladas por los jum-s vil un proceso dado, rof iriénduse sólo a ta 
materia judicial, no pueden afectar las facultades políticas qm 
Jurante é enlodo tío -iti.. innvs|*>nden al P. E. < l'alloi. torno 54 



Otir. si j«ir lina parle, la declaración del estado de sitio coni 
porta la suspensión de las (jaranitas cnnstiuieii males, y si, por 
otra, ti Presidente de la República lia usado legítimamente de 
las facultades cine tan expresamente le confiere el art. 23 de la 
Constitución, no puede decirse tjuc se hayan vulnerado y deseo* 
nocido en el caso ninguno de los derechos invocados por los jh-- 

En su mérito, de conformidad con lo dictaminado y pedid» 
}x >r el señor Procurador General y por los fundamentos de la 
sentencia apelada, se la confirma en la parte que ha podido su 
materia del recurso, 

el papel (art. 51 de la 




<le origen y 



en su 



Roberto Repetto. — R. Guido La- 
valle. — Anyonio Sagaina. — 

JVLIAH Y. I»EUA, - l.ris 1.1- 
SA1RS. 



¡>«n Xf uredo T. de Airear. Recurso de 



eorpus. 



Stutmrio: 1" 1.a íaeu'tad de Opción de salir fuera del territorio 
argentino, inserta en ta última parte del artículo 2.1 de la 
Constitución Nacional, corresponde tanto a las personas 
arrestadas como a las trasladadas por el Poder Ejecutivo en 
mte le confiere la ley de estado de sitio 
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'£* Dicha facultad do opción m> m sin embargo al>sohu;< 
en su ejercicio, y dada la finalidad perseguida por el pre- 
cepto constitucional, el Poder Ejecutivo tiene derecho ríe 
exigir ni detenido o trasladado, el compromiso de no residir 
(ti determinados países limítrofes o de conducirle por si mis- 

i i der :isí. 

.V' 1.a declaración del estado de sétío Mi-petido el híiU-as 
Corpus respecto del legitimo ejercicio de los poderes conferi- 
dos al l'resideote, lo cual no ohsta jwra que el juicio corres - 
\» imítente sea iniciado y substanciólo ;inte el l'cider Judi- 
cial; pero tal ilrclaración no suspende el recurso re^n-eto de 
lo» poderes expresamente negados al Presidente de ln Na- 
ción en relación a la seguridad iiersonal, y pir consiguiente 
la sentencia ipie hace lucar a aquél, tv» invade Ins atribucio- 
nes políticas que le están conferida*. 

Caso: Ln explican Iris piezas siguientes: 



vista un. PKOCI KAIMI» I IS1AI. 
Señor Juez Kcdcral : 

El Procurador Piscal que suscribe, en Uw* autos ''Regina P. 
de Alvertr s. recurso de babea* corpus a favor del doctor Mar- 
celo T. de Atvear". evacuando l;i vistn conferida, a V S. digo: 

í, /íftruHfr (7 estado dt' sitio hi jurisdicción judicial se cu- 
t neutra cu suspenso para amparar ta libertad individual, restriu- 
tilda par el Poder Hjecutn'o. 

Ui doctrina constitucional y el propio examen de la l'ons 
i ti uciüri Nacional nos enseñan que. en aquellos casos en que los 
poderes del Estado lian sido investidos de facultades propias y 
i-xi-luyenie». de modo tal que les reserva el imperio de jueces de 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 



sus propio* actos, ti ejercicio de las facnl'a«lcs asi conferida*, 
no puede quedar supeditado al pronunciamiento de otros pulcro. 

l-i jurisdicción excepcional que el art. 23 de la Conatitu- 
cijñsi confiere ni l'\ E. para hacer uso de facultades también ex- 
aiKionalcs. (|ite son de carácter definidantente político, fio puede 
admitir, deiitrn de la inde|>eitdenein en (|tit están organizados los 
jx Hieres |«ir.i usar de sus facultades propias, la supfTposieifVn de 

cp. materia que atañí- ai cuin- 

de sitio. 

Si liien es ciertu que, el estado de sitio no suspende la or- 
ganización ní funciones de los poderes de! listado, es también 
cierto que. et suspender el imperio de las ¡¿aramias constitucio- 
nales que han sido puestas al amparo del Poder Judicial, con 
ello ha suspendido también a este reS|iecto el ejercicio de su ju- 
risdicción. V como sin jurisdicción no hay inqwrio. lógico y ju- 
rídico es admitir que, contra Fas medulas restrictivas que dicle 
el P¿ V... los recursos Urales para ampararla carecen de vigencia 




Las facultades derivadas del estado de sitio, como dijo el 
doctor Kawson en ñuta del 6 de Agosto tic 1866 dirigida al se- 
ñor Jttez Federal tic la Capital, son prerrogativas del I*. K. co- 
mo poder independiente, al ejercer una de las atrihucioi*es más 
delicadas con que la Constitución lo inviste, en circunstancias ex- 
cepcionales piira los fines de orden público y la seguridad na- 
cional. 

Laá autorida<lcs encargadas de dictar las medidas concer- 
nientes al es'ado de sitio, según lo enseña y sostieite la autoriza- 
da opinión del doctor Amando Alcorta, son soberanas en ta apre- 
ciación, aún sobre las decisiones de la justicia federal, una ve/ 
que se trata de una medida de carácter político «pie escapa a sus 
resoluciones. — Alcorta. "Garantías Constitucionales", j»ág. 302. 

Fundamenta su tesis el doctor Alcorta, en la opinión de Sto- 
re, «ptién, en el caso «le Martin y.j Molt. iiuiiufcs'amto la opinión 
de la Corte decía : "Cuando un estatuto de un poder discreción» - 



¿7U FALLO* DE LA CORTE SUPREMA 

ñu o alguna pFiWSÜS jwa que lu ejerza según su propia opinión 
M.l>rt- etertos hechos es una regla de iN.Ttw.la construcción. <|iu- 
»■! estatuto te constituya et jW» y exclusivo juez de la existencia 
rfe ai|ticitos hechos". Cliriis. Rcp. tomo Vil, f*|g. l.V 

121 cátodo de .sniii cminKirta Ta mis] «elisión del rmtrso de ¡"" 
paro di- la libertad individual con resjiecto :t resoluciones >i >- 
Bíífes por el Presidente de la Nación, Lilo no importa susUner 
> dc<<co aclarar que el recurso,- no pueda deducirá y hasta cu 
cierlos casos, irtíféjpttf* como lo seria eiv el caso de deienciom > 
iinh liadas por autoridades incom|>etenies. 

i:i art. ¿3 suspende las garantías constitucionales euii res- 
pecto a la autoridad con que el mismo invis.e al Presidente de la 
Nación. La regla mW&i eI dwctor Alcurta. es la suspensión 
de las garantías constitucionales, Iji excc|H:ión (jue no se con- 
«remira, ni & aplicarán penas, y las persona* se ancsinrán o $c 
írjj(íírfu*-ciji. Fuera de lo cual agrega, no hay natía de vedado a 
los objetos de orden público. Suspender las garantías consiitu- 
eionalcs. imi»rta suspender los derechos que la Constitución 
acuerda al individuo, ya en relación a las cosas y en cuanto es 
necesario i>ara contribuir a K'i*'l«r el ataque n a sníocar la con- 
moción interior. < ei». Atcorta, pág. 3f»5- 

Concuerda con esta tesis la sentencia del Juez Tedin que di- 
jo : "tjiu- siendo la facultad de que se traía de carácter puramen- 
te potiÉctí y privativo del Presidente, el 1Xi»rtaiiu nto Jnilititd 
no puede intervenir ni el «A íorma y criterio con que m- 
ejercita". 

En est;i misma cansa, el Procurador tiencral de la Nación, 
doctor Kiwr. sostuvo que duran* e él estado de sitio y contra la 
nitoridad del Presidente no eran aplicables las disposiciones del 
Código ríe Procedimientos sobre el ''babeas corpus". 

1.a Suprema Corte Nacional, en dicho caso, desestimó ei 
recurso a mérito de que la detención se hahia ordenado por el 
[•residente de la República, en ejercicio de las atrilmciottes que 
confiere el art. J.Í de la Constitución Nacíon;¡l, durante el esta 
,1.. de -itio Sup O.rte. mino 4S. pags. 17 y 27 
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I-a suspensión de la jurisdicción del Poder Judicial con íes? 
]><rt<» al |»>der discrecional que ejercita el Presidente de la Na 
dón. a mérito de lo que dispone el art. 23 de ¡a Constitución 
.Vaciotial, es absoluta, sin que le sea dado « ver en rúngúu caso 
sus decisiones. El I'. Ií„ es juez único en el ejercicio de la.s fa- 
cultades que le otorga el estajo de sitio, \¿\ Constitución lia que- 
rijo que ni el Congreso tuviese facultades para rever y desapro- 
bar las decisiones ilcl Presidente. K! art. ó7. inc. ¿ít de la ( oiis- 
¡it lición, solo antnriy.a al Congreso a aprokir o suspender el es- 
lado de si tío, pero en ningún caso a desapretarlo. 

fcxainjnandn este particular, dice el doctor Alcorta (pie: "Asi 
puede suceder, |H>r ejemplo, que el R li, estando, como lo e^tá 
autorizado para decretar el estado de sitio, abuse de la facultad 
i stableciéttdoiu sin la nías mínima causa de aquellas requeridas 
y arreste las personas y tome ¡as cosas con designios extraños a 
los objetos de la medida y puede suceder también que dicte me- 
didas que tío están anortadas, condene y aplique penas y mi 
haga c/.Y/ñ-o el derecho de opción que autoriza el art. 23 de tu 
Constitución. ¿Cuál sería ta consecuencia? ¿qué remedio tendría 
todo esto?". 

A ello contesta el doctor Alcorta lo siguiente: "I-a medi- 
da y sus aplicaciones síhi, sin duda, discrecionales, ¡xro ío son 
en 1«s limites que la Constitución lia determinado a su respecto. 
La irresponsabilidad absoluta no cuadra bien en el organismo d*- 
nuestro régimen de gobierno que se funda en principios de garan- 
tías recíprocas, y porte de la libertad civil, como de la Hiñen. 

"'Asi, en Jos casos a tpe* nos liemos referido, existe respon- 
sabilidad, y se liaci' efectiva por el juicio |Hjlítico que autor izan 
los aris, 45, Sí y 52 de la Constitución, en tanto hay un nial des- 
empeño o un delito en el ejercicio de sus funciones ; fiero dría- 
rada el estado de sitio y ejercitadas tas medidas que autoriza, el 
particular caree- de todo recurso contra ellas" — Obr. cit.. Al 
corta, pág. 279. 

Si el Toder Judicial se reconociese jurisdicción para inter- 
venir a la par del I*. K. duran'e el estado de sitio, importaría 
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tanto, como arn^irse una facultad de carácter | MilítitM>. que. la 
Constitución, m* lia conferido ni siquiera al Gm S reso Nacional. 

t maleza eminentemente i>olítitH> y suspender las garantías cons- 
titucionales, de hecho y de derecho, deja en suspenso la jurisdic- 
ción judicial para decidir sobre la iiliertad de las |H>rsonas arris- 
adas i*.r el Prcsiderte de la Nación. 

II. La falta ifr resolución 3él P. /:'. ni caso de opción. >n> 
Mtor'w ta stihrtHfuaóH dd Pottcr Judicial. La círéttaaíiiii&t dte 
que el Uiutkiarin de t&fái recurso, doctor Marcelo T. de Alvear. 
haya optado pir abandonar el país y el I*. Kjccutivo t>o haya die 
tado resolución alguna al respecto, no puede mediar cotilo nu.tm 
constitucional, para que los jueces subroguen ta .uituridad dd 
Presidente de la Nación y acuerden la medida solicitada. 

Kl pedido de opción delie formularse ante el Presidente, y 
es a él a quien ineiimhc resolverlo de acuerdo a los circunstancia^ 
de orden público que sólo el í*. K. puede conocer a ciencia cier- 
ta, enmo único responsable etl el ejercicio de las facultades disen- 
CiOftalés que comporta el estado de sitio. 

No existiendo disposición legal alguna que conmine, al Pre- 
siden e a resolver dentro de término, los pedidos de opción, es 
evidente que la justicia carece de poder jurisdiccional para su- 
plir ¡Hjr interpretación una situación que tanto la Constitución 
como la ley de estado de sitio, han dejado librado» ai criterio del 
Presidente Ue la Na'ión, quien exclusivamente puede arbitrar las 
regla- ile prncidimienio ni actos de carácter poRtíCO que le son 
privativos y de los que es único responsable. 

\dini ir una interpretación contraria, significaría admitir 
que lauto el art. ¿A de la Constitución y el JO de la ley 4K. fa- 
cilitan a los jueces a prescribir normas de procedimiento ai Pre- 
sidente di la Nación y a conminarlo a dku.r resoluciones y hasta 
dictarlas suplantando o sustituyendo su facultad, que es política 
y discrecional. 

ka Suprema forte Nacional, en el recurso de amparo de 
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ducido durante el eslaclo de sitio eii el caso de Juan 
Montaña» sentó categóricamente esta doctrina, sosteniendo que. 
la facultad (jiie confien- et art. JO de la ley -W. no puede exten 
derse por interpretación hasta tlar realas «le procedimientos al 

prestís «pie se encuentran «le eiñdos l»ajo Su responsabilidad tM 
mismo hitler Kjecntivu. ipie dclie hacer efectiva en ta furnia pre- 
vista |mr la Constitución Nacional; (pie tal extensión de amictl;* 
facultad, mi estando expresamente autorizada (mr la fey. sería 
contraria ¡i la independencia del Kjecittívo. un? sólo de tu Coos/i- 
Itwit'tti. tic los /c\v.í " «f»* su propia crilt'rín, está oMii/itda a drda- 
t it tas nu/ias di 1 su f>r<nrdhnicnto cu netas t¡iw te son facultativos 

\ mérito de las precedentes consideraciones, soy ríe opiruin 
une. la ¡nrtsilit'ciún riel juzgado de Y. S. se- encuentra en snsjien- 
sí» por imperio de la ley de estado de sitio X* LI.G69 y art. 23 de 
la Constitución Nacional, para decidir en el recurso f|iic autori- 
zan los arts. 20 fie la ley y 617 del Código «le 
en lo Criminal, 

/:. /.. González. 



SKNTIi.VIIA n¡: i* IXSTAM l \ 

Buenos Airen, Kehivi» í» de lt».ia 

Autos y Vistos: 

l'ara resolver el recurso de "halieas corpu#' interpuesto a 
favor del ilintor Marcelo T. de Alvear, del míe resulta : 

T Ouc doña líegina l'acini de Alvear in*cr|iouc en favor de 
su es|Nisi< el din-tur Maréelo T. de Alvear. el recurso de "halieas 
cnrpiis" «juc autorizan los art. 617 y siguientes del Código de l*m- 
cedimicntos en lo Criminal. 

que su esposo se halla detenido en la isla de Mar- 
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tin García. y>ur urden M Presidente §e la República en ejercicio 
de la facultad que !«■ confiere el art. 23 de ta Constitución. Nacio- 
nal ; y ha expresado ya. su voluntad de abandonar ti territorio 
argentino, conforme a lo dispuesto por aquel articulo, en nota que 
dirigiera al señor Ministro del Interior. cotí fecha .1 del corriente 

Agrega, <í«< incuestionable la procedencia del recurso in- 
terjrtiesto. al solo efecto, de que se ampare la lila-rtad de su cs- 
piso en su o|>ciitn di- abaldonar el (iaís. 

Solicita se intime al Poder Ejecutivo, para que cu el plazo 
di- veinticuatro huras se permita al detenido almidonar el territo 
rio argentino a fin de (& pueda dirigirse al |inuto que tenga no? 
más conveniente. 

2* Requerida al señor Ministro del Interior el informe que 
Lft'aWecc el arr. 619 del Código de Procedimientos en lo Crimi- 
né contesta a ís. .í: ;n que el doctor Marcelo T. de Alvear se 
eiicmmra arre-tado en Martin García, por orden M Pr<í " 
sitíenle dé k República, en ejercicio de las facultades que le otor- 
ga el art. 23 de la Constitución durante el estado de sitio yuta 
asegurar su imperio, y mantener el orden y la seguridad púlittea 
interna v externa: M que existe un pedido de opción cuya pro- 
cedencia o improcedencia el Poder Ejecutivo no ha considerad., 
aún. en ra/ón di- la ti-ntroversia judicial planteada. 

.V Corrida vista a! señor IV .curador Fiscal es evacuada a 
fs. (i inaniCestandu. que durante el estado de sitio la jurisdicción 
judicial se tii-.ttentra en suspenso para amarar la lihertad indi- 
vidua!, restringida por el Poder Ejecutivo, y que. la falta de re- 
solttción del Poder Ejecutivo en caso de opcíón no autoriza la 
subrtigitciou del Poder Judicial. 

Con <stn diligencia qfletlan tos autos en estado de resolver. 

Y Considerando: 

]•• One la competencia .le la justicia federal piira conocer 
.11 el presente recnrsM surge de lo dispuesto en el art. i* de la ley 
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X" 27 de organización de los Tribunales Federales, míe evablece: 
"L riii ilc sus objetos es sostener la observancia de la Constitu- 
ción Nacional, prescindiendo al decidir las causas, tic toda dis|>o- 
sición de cualquiera de los irtros poderes nacionales. <jue estén 
en oposición con rilas", y de lo dispuesto en el art. 20 de la ley 
X" 4JS. por emanar la orden de detención del di»etor Marcelo I , 
de Alvtar de una autoridad nacional, a cuya dis|>osicióii actual- 
mente si- encuentra. 

2" CJite en cnantn al primer punto planteado por el señor 
I 'roturador riscal. rak- recordar, míe las ^aramias constiucio- 
itale- se hallan en susjteuso durante el estado de sitio y la libertad 
de las |>erso»as se encuentra restringida, no significa en modo 
aífítirto. tjíte la libertad individual se suprima en absoluto y que- 
den anulados los medios creados para su protección, contó lo tie- 
ne mm\W la Cámara Federal de Apelación de (íi Capital con 
fecha i ictuliri' II de l<MO en el recurso de "hateas corpus" en- 
labiado a favor del señor Hipólito Innoven. senteiH-Ía confirma- 
da por mis íundamu'tos por la Corte Suprema de Jits'ícia de la 
Nación, en < htubre 22 del mismo año. 

W Ahora bien, dada la forma m que lia quedado planteada 
isla cuestión, corresponde decidir, si la orden de arresto impar- 
tida por el señor ¡'residente de la Nación en virtud de la fa- 
cultad que le acuerda el art. 2.Í de la Constitución Nacional de- 
be mantenerse como Jo sostiene el señor Procurador Fiscal o 
quedar sin efecto atenta la opción manifestada expresamente por 
e| detenido de salir fiel territorio argentino. A esta última con- 
cusión arrilm el suscripto fundarlo en la doctrina sentada i¿r los 
tribunales federales en el caso del señor Hipólito Iriyoyen. ana 
)G|ÍO al presente. 

fin efecto, l;i Exenta. Cámara Federal de Apelación de la 
Capital, en el recordado fallo, dijo: "I-as palabras intergiversa- 
Mes del art. J.Í "in fine" de la Constitución |>onen de manifiesto 
que solo cuando tina persona no prefiera salir del territorio ar- 
gentino, puede ser mantenida en arresto sin orden judicial o tras- 
ladada de mi pumo a otro de ía Nación, ratificando esta doctrina 
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ni sn fallo fecha .1 4 U-] corriente mes y año, dictado ni los re- 
cursos de "lialieas Corpus" inerpuestos |ior los doctores José I*. 
TanuWiiii y (arlos M. Noel. U Úmé 
ia Nación proniuviándose en ti primero de los 
jo: 'l"n efecto, este Trilmnal lia establecido conforme con difun- 
di<lus principios di- doctrina y jurisprudencia, que el estado de 
«¡lio innairia la autorización de arrestar sin causa legal ordina- 
ria q antorÍK;:ción de jw/ competente, |iara cuyo efecto la Cons- 
titución ha >us|Kiidido aquellas «aramia» de que, sil*, el es.ado 
• le sitio, gozan las perrunas y las cosas \ Kalium, tomo 54, pág. 
-4.V4). poder y facultad díscVo: tona les. limitadas sin embargo a 
arrestar n trasladar las personas si no prefieren sidir del país, 
y que tío autorizan al Presidente de la República a comíeiiaT por 
-i tii aplicar lirias, Kn el casi» 1 "stj|» judtce" dichas atribuciones 

pri»eriptas. toda vez que la detención responde Sofcí a una medida 
de seguridad determinada |>or exigencias cjite se consideran de 
■Hilen público, y f>nr su f>tirti> é tlctcnúlo iit.nttiatt* s» sitiun'ión 
sin expresar (/««? prefiere salir thl terriiorh uryottitío"; lo «pie 
significa a juicio del suscripto, que si el detenido espresa su volun- 
tad de altaiidouar el país, cuino ocurre en el "siili judíce", queda 
-in efecto la urden de arresto o traslado imjKirlida |«ir el señor 
Presidente de la República. 

I'or e:to, y no obstante lo dictaminado ]ior el señor Procura- 
dor Kiscal. re»nelvo; hacer lugar al presente recurso de "babeas 
corptts" a favor del doctor Marcelo T. de Alvcar y en consecuen- 
i -ia librar oficio al señor Ministro del Interior a fin de que se Ir 
muerda el permiso solicitarlo para abandonar el territorio ar- 
«cnlmo. 

N'olitíqucse y consentida archívese HJmiiiiit ^MtMMíM 
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MKTAUKN Htl. PIHICL'RAIMIR HSCAI. Qf? CAMARA 

fíuerw* Aire». Febrero 15 de 1933 

Kxcma. Cámara: 

Kn el escrito en i\m U señora dé Alvear mtefptso é reeur- 
sn de ani|uiro ilc ttt libertad, no se expresa cuál es ta ilegalidad 
cometida (art. inc. p ilvt Cód. de Truc, en to Criminal). 
Xo se (lite si fué negado por el Presidente de la Xación el per- 
mita solicitado n si, requerido el despacho de ta petición, no qui- 
so' atenderse el ludido. K!In. desde luego, es fácil suponer, pero 
es difícil. por siipiu-sdi. condenar. 

Preguntado el señor Ministro del Interior, ríe conformidad 
:ii decreto de fs. 2 v.. eonestó que existía "un pedido de opción 
cuya procedencia el I'ihUt Ejecutivo no ha considerado aún, en ■ 
razón de la controversia judicial planteada"; no se expresa cual 
«P ella y si lt> lia sido |«ir decisión del señor Presidente de la 
Nación, jura t me ría por firmemente establecida. 

Se denuncia y se acepta míe es el Presidente de ta Nación 
el autor de la urden de detención del doctor Alvear y el que 1i> 
mantiene en el punto a que fué trasladado en Martin (¡arría y sin 
eif&aipíi no se oye a quien se acusa de lialierse atribuido «n de- 
riseho más de los que, sobre las personas, le confiere el art. 25 
de la Consunción Nacional y al (pie se afecta a las resultas del 



Sin perjuicio de lo que corresjHnvla considerar en definitiva 
-.obre la falta «te jurisdicción alegada en primera instancia, dcl*« 
recordar epte. en contra de mi gestión, V. E. aceptó tenerla para 
caso igual, en el fallo cotí f ¡miado por la Suprema Corte que se 
registra en el tomo X" 15K. pág. 391. 




En estos procesos por la líliertad se ha sido parco en decla- 
rar nulidades y se ha procedido snlisanando deficiencias, las que en 
este caso existen y creo mdispenwihle evitarse para mejor dkta- 
niiiiar. 



recurso. 
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Por umIu ello pido .i \". E. : 

I. <Jm dÍ5tpoitjy¡a f|iic !»■, señores deíeiisorcs itet doctor Al- 
vear cumplan en el arto de la nn-ifiención con (ti tpie dispone el 
Eitt. 63$, inr. 5" de! OH de Procedimientos en lo Criminal. 

II. íjiu- lu ijtte se impute como rcstricci/ni a la iiliertad se 
lia.ya COtWeer * 1**1 señor Ministro del Interior pidiéndosele se 

ne infornur >ohre la* causales legales o circunstanciales une el 
autur de la detención el señor Presidente de ta Nación tetina pa- 
ra swgar o re^níTiyir ¿j derecho míe ejercita el doctor Alvear, 

III. One lecho vuelva para espedirme solire el fondo. 

Julián P t u:. 

M IO m, !„\ fÁMAK \ l-l.MI.KA1. 

Buenos Aires, Febrero 1.1 tle l!*:¡:¡ 

Ha'lati'lnM en autos ( f>. 3 a 5j el intorme fiel señor Miiñs- 
in* ilel Interi.T acerca de la detención del doctor Marcelo T. de 
\lvear y dé la vptMii expresada por éste de alsindorar el paí>. 
como astmirtno la> rabones en que el señor Presidente de ta Xa- 
ción iunila mi resolución, vuelvan estos autos en vista al señor 
Procurador Fiscal para míe dictamine sohre la procedencia o im- 
procedencia de! recurso detltuído. • , A J . l 'iünr l\i{.ici<K -- H. . !. 
X'tlSitr Jn,'h» t ;n:. Rtutnlfo S. /■'or.T, J. ./. §WG¡$m C0- 

Jw'flUf. 

nn ¡ \\n \ |*Ki, PRqct'KAOOR píSl'JSL ni: cámaka 

Bueno.s Aires. FeUiwo Hí de ina:i 

F.xcma. i amara: 

Kn el arl. J.l de la O.ristitucum Nacional, >e autori/a el pr..- 
redímiento usado ¡mr el señor Presidente de la Nación contra el 
doitor Altear y la o|>ctóii de este señor para ausentarse del país. 
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que k a otorga 

la ley 1 1 /i69 para tkvretar t i estado tic sitio y I» de tomar las 
medidas necesarias destinadas a restablecer el orden en caso «le 
que él fuera alterado (art. 2"). 

El señor Ministro del Interior manifiesta que el orden ya ha 
sido alteradn. que fuerzas armadas lian invadido el territorio de 
la Xacióit. <(iie la conspiración se mantiene y que se está entre el 
derecho del doctor Alvear y el deher del IVcsidcne de la Nación 
de evitar la conmoción interior y el ataque exterior. 

Kn li> deisiones de los tribunales fedérale» de listados l 'ni- 
dos, alguno ha establecido que "la suspensión del privilegio del 
auto de "haljcas corpus" es un permiso expreso y un mandato 
del i impreso al Ejecutivo ]iara arrestar y encarcelar i»ersonas de 
cuya intención o conducta tenga razones para creer o sospechar 
a la sazón, con relación o a la relwlión u la invasión, que sea o 
pueda ser peligroso para el bien común", Calvo. Decisión. 73K. 

Nuestra justicia federal no ha encontrado ni pttede encon- 
trar ese mandato y |mr ello, el "halteas Corpus" »¡gue rigiendo 
aún Cflñ estado df sitio para Urda restricción indebida de ?a li- 
bertad. 

VA reíanlo ha autorizado la salida del país, no siendo malicio- 
puede obedecer a una razón de necesidad, puede hnlirr 
gro de llevar al frente de fuerzas iuvasoras dirigentes carácter i - 
A'idns. cotin cometidos y en acción. 

Es exacto que en lKfiO los constituyeles aceptaron como 

^dieran del pais. pero esa garantía ha desaparecido en la actua- 
lidad desde que un expatriado no tiene dificultad para convenirse 
•le inmediato en eficaz agresor \ntr los ¡.duales, rápidos y múlti- 
ples medios de comiuueaeión. 

1.a necesidad ite evitar esas sorpresas ya ha producido con- 
flictos. 

En el Gobierno Provisional debió dictaminar y pedir se. hi- 
eiera lugar al recurso de anuxiro interpuesto en favor del señor 



2*1 KALLOS W, LA CORTK SLPKKMA 

Hipúlito Irigoyen, porque no encontré fundamento jusio opucs- 
to ;il ejercicio inmediato del derecho de opción. 

En el (3i*0 fie deseado los informes de las partes, sentía el 
conflicto, las controversias judiciales a que altidia t-1 señor Mi- 
nistro del ltitcrinr y he deseado que si se haliian de formalizar 
se hicieran con la autorización de quién corresponde, del señor 
¡'residente de la Nación, tratando tle que >c encontrara en pr<» 
mliniieiitos termales la solución inte eorresjuindiera en justicia. 

V. I-:. cree que procede resolver sobre e! fondo y en corito 
¡ación debo manifestar que el doctor Alvear miiK- las condicio- 
nes de detenido y trasladado y que tiene el derecho de opción t\w 
le acuerda el art. i.t de la Constitución Nacional. 

Kn cuanto ;t la solución, he tleseado la ratificación o recti- 
ficación de tas defensas opuestas por el señor Pnvurador Fiscal, 
de la jurisdicción exclusiva y excluyeme que atribuye al Poder 
Ejecutivo; en !;i duda del*» salvar mi opinión y mantener |n que 
dicho fiincioiviho peticionó a fs. *í vta. 

lis eUantii del mi dictaminar. 

Julián Paz. 



AY.STV.SVIX W. I..V CAMARA M-HHRAI. 

Buenos Airen, Febrem 21 de t&&3 

\ \i->|i^: l-.s'ns ¡tutos, di- mi estudio, resalta: 

I' Muc doña Regina Paciui de Alvear interpone ieeiir>o "al 
sólo efecto de ipie M ampare la lihertad de mi esposo el doctor 
Marcelo T. de Alvear, en su opción de al endonar el territorio 
argentino", runda el revnrwi en el art. M de la Constitución Na- 
cional en atención a une el doctor Alvear ha expresado ya mi vo- 
luntsil de abandonar el territorio argentino en nota que dirigió al 
-efior Ministro del Interior y en el fallo de esta Cámara en el 
recurso de "haldas cornos" líe W do#ifes Noel v TamlmHni. 
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m ™rece de fundamento la interpretación grama- 
tical del texto fundía en la existencia de mi» coma imaginaria, 
pe no existe «i el texto autentico de la Constitttción. 

Termina pidiendo se intime al 1'. K. que en el plazo «le 24 
almidonar el territorio argentino. 
' a fs. .1, d señor Ministro del Interior informa lint- 
el «liKior Altear se encuentra arrestado por orden del señor Pre- 
sidente de la Kcpiililka en ejercicio de facultades que Je otorga 
el arr. >^ ilc la Constitución (Itirantc et estado de sitio, para ase- 
gurar m ¡infrio y mantener el orden y la segurktad púMiea in- 
terna y llx , t - rtliL Aíírt1ía m ^ m m]kin m 

procedencia o improcedencia un ha considerado aún rl P E en 
razón de la controversia judicial planteada. 

Kii calidad di- compleim-nto al informe recuerda que semin 
se ha mmfm m fallos judiciales, el arresto con» el traslado 
lütjíí el estado de sitio constituyen facultades de carácter pura- 
mente Hitico y (privativo del Presidente, y el l>cpartamen!o 
Judicial no ,mede itilervenir en la forma y criterio con que se 
ejercitan. Tratándose como se vé de atraiciones ]irivativas y 
propias de uno de los tres poderes que la Constituckin organiza 
es este el único juez su |>rc la forma de aricarlas según lo dijeni 
Sarmiento en un conocido dehate, pues de lo contrario, resulta- 
ría en manos de ®ié [»*lvr la facultad de suprimir o menoscaliar 
tales atribuciones. Lutgo se refiere a la ley que autortxa el esta- 
do de sitio y a los hech«is producidos en los días 7 v 8 de Enero 
•pie evidencian el plan de conmoción, etcétera. 

# <>e el señor Procurador Fiscal, a fs. 6, sostiene la mis- 
ma interpretación. Lita los fallos del Jue¿ Tedin que consideró 
la Corte Suprema (t. 48, págs. 17 y 27) y la opinión de Akor- 
la. \ respecto a la falta de resolución del P, E. en el caso de op- 
ción dice que ello no autoriza la subrogación del Poder Judicial, 
invocando en apoyo de esta opinión el fallo de la Corte Supre- 
ma registrado en el tomo 9, pág. 388. 

Que el señor Juez "a quo" fundándose en el fallo de esta 



Cámara de octubre 11 de 1930 rhahcas eorpus" del señor Hi|>ó- 
lít» Irigoycn) confirmado por la Corte Suprema en octubre 22 
del mismo año. hace lugar al recurso: y eti consecuencia, resuelve 
librar oficio al señor Ministro fiel Interior, a fin ile si- le 
conceda el permiso solicitado. 

Y Considerando : 



Onc |iara interpretar cup exactitud el an. M de la Comiitu- 
ción Nacional que (lite : "En caso <le conmoción interior o de ata- 
que vstcrior que pongan en [«ligio el ejercicio de esía Consi tui- 
ción y »le las autoridades emulas por ella* se declarará en estado 
de sitio la provincia o territorio en donde exisla la perturbación 
del i.rden. quedando suspensas allí las garantías constitucionales. 
IVro durante- esta suspensión no |*»drá el ['residente de la Rcpü- 
lilica condenar si ni aplicar penas Su ]>oder se limitará eu 
tal caso rtfspoctfi de las |*rsonns. a arrestarlas o trasladarlas de 
Htl punto a otro de la Nación, si ellas no prtf ¡riesen salir fuera 



Es menester no sólo examinar deten idamente ese mi texto 
auténtico, cuyo sentido gramatical nu ofrece dudas ai Trilnmal, 
ám los auteeidules históricos que explican su existencia y las 
tina'idades que se propusieron los constituyentes al sancionarlo 
tu la convención, Y para ello, la inter|tretación dada al mismo i*>r 
nuestra Corte Suprema, concordante en ía diversidad de caso» 
resueltos, time 0Mtuk importancia. 

El estado de sitio o> oriundo de Francia, donde se N nten- 
l iuna |wir primera vez en la ley de 10 de julio de 1791 ; |mto él 
refería en realidad, al estado de guerra, hasta que Napoleón, 
m 18l>7. declaró en estado de sitio a dos plazas que no hahiau 
siih. atacadas' ni sitiadas (Brest y Arres) ; y luego, por decreto 
do 24 de diciembre de 1811. equiparó al caso de un verdadero 
-itio el ile ret»elión y sedición. 

Nuestra Constitución de 1819 establecía en su art. 122: 
cuando por un remoto y muy extraordinario acontecimiento, que 
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comprometa la tranquilidad intlilira o la seguridad de la {Kttria 
110 pueda observarse cuanto en ella se previene, las autoridades 
que se viesen en esa fota! necesidad fiarán inmediatamente rawin 
de su conducta al cuerpo legislativo, quién examinará los motivos 
de la medida y el tiem|io de su duración". Es ésta una disposición 
(pie contempla lo que el decreto de Napoleón llama estado de si- 
rio, sin sitio verdadero en los casos de rebelión o «edición; y tic- 
ne sus antecedentes argentinos cu el decreto de seguridad indi- 
vidual de 1811, en el proyecto de Constitución de 1812. Estatu- 

ía de 18! 5 y réglamete o de 1817. 



Alberdi eu su proyecto de Constitución art. 2K. decía: "IX- 
claratlo en estarlo de sitio un lugar de la confederación queda en 
suspenso el imperio de la Comtwtrión dentro de su recinto. La 
autoridad en tales casos, ni juzga ni condena, ni aplica castigo* 
t*tr si misma, y la suspensión de la seguridad personal «n le ilá 



lista disposición, dice All*rdi en la nota 10. que lleva ese 
artículo (v. Ijls Bases, pág. 275), lia sido tomada del art. 161 
de la Constitución de Chile (de I83J). Hace el elogio de esta 
Constitución "a que debe ese ¡«ais su larga tranquilidad". Es un 
ejemplo de imitación recomendado por la experiencia 

I'cro ni Alberdi ni comentarista alguno de los que hasta hoy 
han escrito acerca de nuestra Constitución, ha observado que la 
citada Constitución chilena no contenía las seis ultimas palabras 
fiel proyecto de Alberdi. que dice: "cuando cttas tw prefieran sa- 
lir farra", rcpr^luridas en las constituciones argentinas de 185.1 
y 18o0 Con las siguientes "si ellas no prefiriesen salir fuera del 
territorio argentino". El art. 28 del provecto de Alberdi fué re- 
chazado ]ior la convención constituyente que sancionó fa Consti- 
tución de 1855 en cuanto a la "suspensión del int|)erio de la Cons- 
titución". |iero fué aceptado en su frase final "cuando citas (las 
liersonas arrestadas « trasladadas) no prefiera» salir fuera". Y 
ese agregado fundamental que no contenia la Constitución de 
Chile de 1813, ni ninguno de los precedentes argentinos antes ci- 
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tados. como tampoco ta Constitución de K. L". ik' A. lia sido ins- 
pirado c impuesto por la historia |Kitria. lira el clamor (le los 
arrestados durante los largos años de la tiranía, sin causa le^al y 
sin proceso, lo míe expresa Allierdi en esa frase final (pie i»'*»' 
un límite in franqueable a la muy necesaria facultad del Presi- 
dente de arrestar a trasladar a las personas durante el estado dé 
sitio. 

Ksle m e! único derecho que se acuerda al irchvíchm amp- 
iado o trasladado durante el estado dt- sitin, eu salvaguarda ile su 
libertad, míe debe limitarse por la razón suprrior de asegurar 
el orden público o "por la fatal necesidad (íc asegurar la ir:m- 
•púhdari pública o h .scguriilnrí de la iKV.ria". como lo decía la 
Constitución de 1819. 

l.a expuesto demuestra concluyentcmente eimii equivocados 
están los autores míe pretenden equiparar nuestro texto consli- 
tncíonal riel art. tí al riel art. V\ sección 9, inc 2» de la Cons- 
titución dé listados Cuidos de América, míe es cumple: amenté 
distinto y <jttc fué dejado de linio por los constituyente?, de |8?,í 
v convencionales de IKítO. I\n efecto, el texto americano dice: 
"El privilegio del "haWas coquis" no será stissj)0ndido. sino en 
los casos de rebelión o invasión et\ que así lo requiera la segu- 
ridad pública" tari. !*, sec 4 >. inc, ¿ f CóttSt. de listados L uidos 
•le America), mieiiiras que e! nuestro: "Kn caso de conmoción 
interior o de ataque exterior míe pongan en peligro el ejercicio 
de esta Constitución y de las autoridades creadas por ella, se de- 
clarará en esta«lo de sitio la provincia o territuriu en donde exista 
la pcriurltanóu del orden, quedando stts|>eusas alli la* garantías 
consiituci<niale>. IVro durante esta suspensión 110 podrá el I*re- 
sidente de la República condenar por si ni aplicar penas. Su jp? 
der se limit a en tal caso respecto de las personas, a arrestar- 
las o trasladarlas de un punto a otro de la Nación, si <7/<j.t un /»iv- 
firifSM salir hura del feniioria arytutino ". 

Su notoria diferencia demuestra une la voz de nuestra liis- 

1.a Constitución Norteamericana fué adoptada en gran par- 
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te. Kra admiradle |ior intuitos motivos, y especialmente en cuan- 
t*i erial «a un Poder Jiutirial con facultades que no contenía cons- 
titución alguna hasta entonces, que autoriza a ¿Ve a declarar la 
ilegalidad de (os decretos del I'. K. y la inconslitncionalidad dr 
Él fes que violen los preceptos contenidos en la Carta Fun- 
damenta!, en los casos contenciosos sometidos a su jurisdicción, 
ejercitando así tma saludable función reguladora contra los pmh 
res^ii |>osiMes excesos de los otros poderes del Kstado, en sal- 
secuencia, se dicten por el Congreso y los tratados con las po- 
tencias extranjeras, que son 1» ley suprema de la Xación (ar- 
ticulo* >K y M> ) . 

ICs cierto, y tu esto coinciden totlos tos fallos de la Corte 
Suprema y de esta Cámara, asi como 1<*s tratadistas, que al con- 
ferir la Constitución en su art. Zí. al Presidente de la Nación 
rcsjjccto a las personas la facultad de arrestarlas o trasladarlas 
de un sitio a otro durante el estado de sitio, ejerce el Presidente 
una atrihnciótt propia y esef avente Je otro poticr. Kl Poder Ju- 
dicial no puede, pues, ni jamás lo ha pretendido, invadir la ju- 
HmIíccíóii propia y exclusiva fiel Presidente en los casos de arres- 
to o traslado, perqtté hasta allí llegan las facultades del Presi- 
dente, cuando los arrestados n trasladados tío prefieran salir 
fuera, ctHiio decía el proyecto de AlWrdi. o si eihs no prefiriesen 
satir fuera del territorio argentino, como dice el art. 2.Í de la 
Constitución, empleando la misma redundancia safir fuera, im- 
primía de un texto tonslittic«Mial que m ha menester de isa for- 
ma enfática, pero que expresa sin lugar a duda, el den-vito indi- 
vidual del arrestado ó trasladarlo por el Presidente ;< optar por 
salir del territorio, en cuyo caso cesa "ipso íacto" la facultad 
del Presidente para mantener el nrri-Mo o el iraslado. 

i óntra toda orden o procedimiento de un funcionario pú- 
blico tendiente a restringir sin derecho la libertad de una per- 
sona, procede un recurso de amparo de la lilwrrtad para ante juez 
eompelmte. dice el art. <\\7 del Código de Procedimientos en lo 
Crimtm.l, Restringida la libertad de salir del territorio, solicitada 
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1 «>r ti ductor Alvear. sea por negativa a acordarle feife derecho 
ii sea |«»r nt> pronunciarse Presidente de la Nación ;i esc res- 
pecto y concluido el derecho de éftfc a niantenerli i i^r mas liem- 
l«i arrestado, tsj* ma« ó fiesta ia procedencia del nviiíMi judicial 
ite aHi]Kif«, 'li acuerdo eoh lo dtspue^tfr en el art. ruado 
antes. 

.W (ti ha expre-ado d Juez Tcdin en lu> rmtr>n> ile "lia- 
l«a> enrpus" deducid" >*■ tu t:iv(ir de don Miyue! A. Vaez. c > 
ifitic*] don Julio Kigueroa, don M;! r a-!o 1". PC Alvcrit 1 . don Joa 
quín Castellanos don Maniti Torillo, don (.Viudo (.'astro y don 
Kufiuo IV'.-r. en I m Ahril de 1,^2: > eti el de (.uillcrmn Le 
ílttiaaflion, don Krannsco 1 ¡armera veña. don ( >>car l.iüedal, don 
. \clot f <* Saldia» y <l«n I5w^í*í Kernaudez Kspiro, ni 4 del mistiio 

y año. al decir: "< Jue se^ún el art. el estado di- >itio tie- 
ne j>or efecto, suspender la- garantia». constitucionales, es decir, 
el conjunto de dercehus y privilegios que la Carta l'iiudamt-utal 
declara y red >t'< >cc jierteticcer a lo* individuos particulares cnnio 
mitiuhros <|d cuerpo social y |K»í5íicM que constituye la Nación, 
ni relación con las jHTsonas. lés tiicnes o las acciones de la» mis- 
ma» |mr el solo hecho de habitar el territorio ," siendo 
la facultad de que se trata de carácter puramente ]*»lítieo y pri- 
vativo del Presidente, el l)epari:jncntn Judicial no pneile ínter 
vmir en el modo, forma y criterio con que se ejercita. dehiend" 
los imcroado* ucurrir ante «I misnto I 'residente a declarar mi 
voluntad ríe s;ilir si desean hacer cesar el arn-Mo. ptuyit»- MU con- 
fluyen la¿ iiiatlhuics jjf-ej ¿tfitifh sitw resjiceio tfef tas (kt- 

-OIVIh". 

J'!s de advertir que M esos mismos tallo», en que lo se lia- 
na lunar id "haU-as corpit*" fie las citada-» personas ;v,r hal'ar 
arn-str.da> ]»>t orden del l'rc>¡deilte a l^mlo del ¡ítiqtte "La 
Argentina" en ejerciein de la facultad cmiferida (iüif el an. J.í 
de la t'oitstitiiciou. el citado Juez Tetlin elijo : "'.Jlue < >• chisí * 
cueticia de e^to resjiccto de las jiersutias el Protdetite esta in- 
vestido bajo d estacki de »itio de la facultad de arrestarlas n 
trasladarlas de un punut a otro de la Nación. Ái e)la> no preti- 
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riesen salir del territorio de !;i República, lo í/»«* eor.stit 
mismo tiempo, una HmMá» ohsaluta e fttframjJtá 
pojeres del t'tesiifenle ihtrant,- el estado Je sitia, atino tenninan- 
te, nentc lo estahleee el precepto enusti'iuioinJ citado {¡mi, 23). 
debiendo i>or lo tanto, admitirse que al ordenar en este casi» la 
detección «le las personas en cuyo kneficio se ha deducido el 
recurso y mi tratación a un buque de ta Armada, ha entendido 
'ilirar en virtud tfe esa facultad como mediría puramente preven- 
tiva |*ani preservar !a paz púMiea amenazada j»or la conmoción 
.interior, mi.' til rus dichas personas no hayan uso de su derecho 
de o frió ti". 

Y en lo «jiu- respecta a la negativa riel Jete & Policía, en 
virtud de órdenes de] Presidente, dijfi: "Aunque inmaterial en 
el ea*o. en vista de la imprnccdciwia del recurso, conviene no 
dejarlo jsisar en silencio tu estos momentos en que lodo tiende 
a subvertirse desconociéndose las más claras nociones de dere- 
cho. Kl estado de sitio, cuino se lia dicho. suspende las ^anintiiü. 
ei institucionales ; pero el mismo precepto constitucional que es- 
tablece la susfiensión limita sus efectos pti ruante- u fus personas, 
ai arresto y traslación de un pumo a otro sin orden de juez ni 
juicio previo tuudr.dn en ley. Subsisten por roushjuienie. en todo 
M tif/í>t* y fuerza las leyes que reglwneutüH los dereehat tle las 
personas y sus ejercicios... ihijo el estajo Je sitio existe, pites, 
y está en -eitjntcia la ley que estaldece el beneficio Je! reenrso de 
"¡ial<eas rorpiis" Je modo que ni los ¡ucees pueden rehusarse o 
admitirlo, ni |us agentes o funcionarios sii!>a1U'rnos bajo cuya 
custodia se encneiura un detenido, pueden licitamente negarse a 
cumplir lo> trámites deí procedimiento preseripm ]K,r la by y 
ordenados ]M, r los magistrados competentes", etc. 

1.a tone Suprema «1 sus fallos de 26 y 2S de Abril de 
I.*W2. registrados en el tomo 4#, págs. 17 y 27. (pie cita el Pro- 
curador Fiscal de t° Instancia, confirmó lus lallfis del Juez 
Tedín en cuanto no hacia lugar al "lutlteas eorpus*' de los arres- 
bordo de "ta - 1 



a los que maniiV-taron que habían sido trasladados a Montevi- 
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den sin mi coiiteniimieiito, purs declaró que podían liliruiu'nti' 
regresar al |Kiís sin perjuicio de las atribuciones que al Presi- 
dente corresponden durante el estado di- sitio. I\l caso de Juan 
Ventura Montaña fallado por la Curte Suprema en Septiembre 
22 de 1X70 registrado en el tumo 9, l>ág. mf* vitado también en 

tiene nada que hacer cmi ta cuestión que se discute en estos au- 
tos: un recurso de amparo |Kira salir del territorio argentino. En 
efecto. Minilaña. inie era uno de los presuntos cómplices en el 
asesinato del (¡cticral l'rqui/a. y aetor principal t-n el di- uno de 
mis hijos, se liatlalta preso a disj>osie¡ón del I*. I 1 *., que pidió y 
obtuvo su extradición de la República del t'rugiiay. Por eso 
dijo la (.'orte Suprema: "One el recurso establecido |«tr el art. 



20 de ' ley de 14 de Septiembre de IS6.Í. para garantir la se- 

gurufad personal de los que habitan el territorio emitra las pri- 
siones ;:rliitrarias, poniéndolos K-ijo el amparo inmediato del Po- 
der Judicial de la Nación, no puede ser invocado cu los caso* 
CÜ qué constando ta existencia de M delito, la prisión se ha or- 
denado con datos que hacen al detenido sospechoso (le ser autor 
o ci'mipltce en su perpetración; j ¡urque . podiendo servir, en tales 
casos, para otorgar impunidad a los delincuentes, se daría a aquel 
recurso ("babeas corpu*"* un efecto contrario a su propósito, 
inmoral, subversivo del orden y |»etigruso para la tnistna segu- 
ridad que con ¿I se lia querido garantir", ete. Y en cuanto al pe- 
dido que formulaba el Procurador General doctor Pico de que 
el Juez Federal de Huellos Aires levante el sumario y lo juzgue, 
ta Oírte muy acertadamente dijo: "Que según los términos del 
art. 2i) de la ley de IH6¿ la facultad de la Corte o de los jueces 
de sección a quienes se ocurra intentando el recursr» que ese ar- 
tículo establece, se limita a decretar la libertad del recurrente 



rio pueda tal facultad extenderse |*ir interpretación hasta dar 
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de aquella facultad. Im estando expresamente autorizada pur lev. 
seria contraria a la independencia del I', que sólo de la Om's- 
titiieíón. de las leves •• de su limpio crirerio, está •Migado a de- 
ducir las realas de su procedimiento tti actos que le sar falta- 
tivos y de que es responsable, Otic en consecuencia, el l'tHler Ju- 
dicial no pm-de reclamar del I*. M. que ixmya a su disposición 
un preso legalmente detenido sino cuando tratándose de un de- 
bió sometido al fuero nacional, reclama a! indicado para -ti ju» 
ganiiento. porque entonces, procede en defensa de sus propias 



Como se ve, el caso ames referido, ninguna relación tiene 
con |n <pie en estos autos se discute. Los realmente análogos son 
los recursos de "lialieas corpus" interpuestos por el sentir Iri- 
goyen en < Octubre de 1930. y ¡íor los doctores Noel y Tatnliorini 
en el corriente año, resueltns por esta Cántara ni * k'tubre 1 1 
de 1930 y Febrero 3 de 1933. rcs|wctivameive. É*¡ el primero, 
la Cámara dijo: "Incurre en error el Juez "a mío" al rechazar un 
recurso de anqiaro de la liliertad sólo |>orque habiéndose decre- 
tado el estad» de sitio en todo el territorio de la República, lian 
en sns|>enso b* garantías constitucionales "entre 




exacto que las garantías constitucionales se hallan iü 
suspenso durante el estado de sitio y que la libertad de las pe** 
soms se encuentra restringida en razón de que, contrariamente 
a lo que ocurre en ciminstaiivias normales, pueilen ser deteni- 
das por mayor tiempo que el señalado por las leyes, sin orden 
de Juez competente. Pero ello no significa en modo alguno que 
la liliertad individual se suprima en altsoluto y queden .mulados 
los medios creados para su protección"... "Ijis |>ala1>ras interdi 
versátiles del art. 23 "in fine" de la Constitución jumen de nia- 
nifteso que sólo cuando una persona no prefiera salir del te- 
rritorio argentino, puede ser mantenida en arresto sin orden ju- 
dicial o trasladada de un punto a otro de la Nación"... "Estrié* 
¡ite no existe un procedimiento ilegal puesto que durante el 
de sitio puede ordenarse la detención de las personas en 
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la forma :i que alude el presente: dio cae dentro de íaeuluuk's 
constitucionales. Y no resulta que exista restricción indebida de 
la liliertad; en el casu, libertad de salir del territorio... I-is pe- 
ticione:! formuladas ]xir el recurrente, demuestran claramente la 
improcedencia de dar trámite al recurso. Solicita a fs. .1 — partí' 
final — se ordene al detenido "la . ón alternativa a que se re- 
fiere la Constitución en su art. 2i y »• le |iennita salir tlej i>ais 
sin recaudos ni exigencias m> insertos en el texto onistilucio- 
nal durante el tiempo que dure el estado de sitio". Y .1 ís. 13. 
"in fine", solicita que se revoque la resolución <le! Inferior "ha 
eiendo lugar ál recurso en los ténniiius pedidos, H sea recordan- 
do a la autoridad de hecho que el detenido don Hipólito Irigo- 
yen puede salir riel |*¡iis en la forma otorgada \*n el arl. J.í de la 
Constitución sin limitaciones de ninguna especie"... í$ém recor- 
darse a este respecto- la norma fijada por la tone Suprema hace 
lafgo tiempo < i : allos. tomo 9, pág. .W2), al establecer que según 
'os términos «leí art. -S> de la lev de 1+ de Septiembre de !Hfi3. 
la facilitad de la Suprema Corte o de los jueces de sección a que 
respectivamente se recurra, se limita a decretar la libertad del rc- 
ctirrctitc cuando no resulta justificada la prisión, sin que, cu el 
caso contnrrio. pueda tal facultad extenderse por interpretación 
li;i>ta dar realas de procedimiento al l'oder Kjcculivo. prescri- 
ImíikIoIc lo que debe hacer respecto de presos que se encuentran 
detenidos Ihjo la res|Hinsabilidad del mismo l'mler Kjecntivo . . . 
Ksia norma, consecuencia necesaria del principio de la stspa- 
ración de lo* |»od<res de!»e ser observada en el presente caso, 
por *er di- estricta aplicación,.. l*or eilo y oído el señor IWn- 
rador Kiseal de (."amara, se desestima sin má» tramite el reairso 
de amparo a la liliertad deducido por don Aquiles I )atiuaiiovÍeh. 
a fav-.r de don HÍ|)ÓlÍtO Irigoven", 

Y la t'orte Suprema dijo al confirmarlo : "Oue según re 
Mitta del informe corriente a fs. $7 espedido por el Cobienio 
Provisional, éste mantienr en arresto al señor Irigoven en ejer- 
cicio de las facultades qué le confiere el estado de sitio decre- 
tado en tpét el territorio de la Kepúhlica porgue la situación del 
jiais no está añn normalizada": y *no existe en jhhUt del tío» 
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Memo manifestación en forma autentica de que ti .-iñor lli|ió- 
ítto Irigoyen haya pedido salir ilei territorio argentino"... "< jue 
así especificados cu vi caso los antecedentes del hecho y la fun- 
dada mvix'acítiii del derecho que los rige, no es dudosa la im- 
procedencia del recurso de "halieas enrpus" que se lia traído al 
examen de esta Oírte, Kn efecto, este Tribuna! ha establecido, 
conforme con difundidos principios de doctrina y iuriqirudei: 
cía, íjiu- el estado de silto importa la anti irización de arrestar sin 
causa legal ordinaria o autorización de Juez cmiipett ntc. ¡«ra 
etiyo efecto, la Constitución ha suspendido aquellas ííarantifis de 
que. sin el estado de sitin. pozan las personas y las cosas. < Ka- 
Hos, tmno 54. pajf, 4K4), poder y facultad discrecioiiiil. limita- 
das sin embargo a arrestar o trasladar las i>crsoiias si un pre- 
fieren silir del jiais. y que no autorizan al Presidente de la líc- 
púhlica a condenar por sí ni aplicar penas. Ku el caso *"suh ]a- 
dice" dichas atrihueiones acrecen ejercidas en la medida y for- 
ma coiistitticioualmente proscripta, ti «ta vez que la detención res- 
ponde sólo a una medida de seguriilad determinada por exigen- 
cias que se consideran de orden publico, y |ior su jiarte. el de- 
teñidlo mantiene su situación sin expresar que prefiere salir del 
territorio argentino... I W estos fundamentos, los concordantes 
de! dictamen del señor Procurador CIciteral, y de la sentencia 
apelada, se la confirma en cuanto ha podido ser materia de la 
apelación extraordinaria interpuesta''. 

En el secundo caso, esta Cámara reiteró los conceptos ex- 
lite" el Ministro del Interior' informa a fÜ 23 que Ion fecha 5 
de KivcYo del corriente año se hizo salnr a los doctores Tamlto- 
rini y Noel, que tto pudiendn los recurrentes permanecer i*ir 
más tiem|»o a nonio del "25 de Mayo" por disposiciones toma- 
das con relación al lmquc, debían optar entre sil ir del territo- 
rio o ser trasladados a otro lugar del país, a lo que se contesté 
por los citados que optalian por permanecer a disposición del 
Poder Ejecutivo,.. Hecha la o|ic¡ón por los detenidos, el P. U. 
lia ejercitado la facultad que le acuerda el art. 23 antes c'tado, 
al trasladar los recurrentes al puerto San Juliáiv donde ahora 
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se encuentran... Kl ffla dv esa facultad 11» implica <|in» vi IV K. 

■ejercite funcione, judiciales ni se arrogué vi conocimiento de 
lax causa* pendiente*", "ni que condene por si ti aplique pe- 
nas", "ni que sv viole la garantía del art. I*S según, la cual nin- 
gún lialiitnttlv de la Nación puede ser penado sin juicio precio". 

tii que haya Castigado dos veces por la misma causa", viol.iu- 
do*v vi principio procesal del "nnii his tu idvm", "ni rever los 
aw iis de liU-rtad ordenados p»r los Jueces, por no encontrar és- 
tcih McritO en los procesos para detener a las iiersonas", comí» lo 
sostiene la defensa, sino el ejercicio de una facultad excepcional 
y transitoria conferida exclusivamente ai Poder Kjecutivo y fío 
al Poder Judicial, durante la vigencia del estado (te sitio, a fin 
de que aquel pueda asegurar vi ordvn púhlico en caso de conmo- 
ción interior o de atolle exterior que pongan en peligro el ejer- 
cicio i| t . ] n Constitución y de las autoridades vreadas jior ella". 

1VU- recordarse que en este último caso el Presidente Pro- 
visional contestó <|ue la detención del sefli ir Irigoyen derí valia de 
la* facultades que le \k rtvnectnn como Gol tierno "de facto" y 
en mérito de liaíwr ilvvlanido en estado dv sitio al territorio de 
la Kepúhli.-a. ¥ que el Juez de primera instancia doctor Janlus 
rechazó de pleno el recurso, sólo por halwírst* decretado el es- 
tado <lc sitio. Interpretación que fue rechazada por esta Cante- 
ra y luego por la Corte Suprema, como antes se expresa. 

'%) fallo se dietó. lo mismo que éste, teniendo muy en Ctien- 
la la *aliia regla lijada |n»r la Corte Suprema en el tomo 155. 
página J 1N. que dice: "l,'i misión más delicada de la justicia de 
la Nación c* la de salame mantener dentro dv la órhilü <le su 
jurisdicción, sin mcin iscahar las funciones que ¡ncumlieu a los 
utro^. poderes n jurisdicciones, toda vez que es el judicial el lla- 
mado ¡«ir la ley para sostener la observancia de ta Constitución 
Nacional", 

A lo expuesto. cahe agregar que el art. Kíi dv la Constitu- 
ción, que trata dv las atrihueionvs del Presidente, corrobora la 
interpretación hecha antes. Pues al autorizarlo el inc, W a de- 
clarar en estado de sitio uno o varios puntos de la Nación en 
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caso de conmoción interior, cuando el Congreso está mi receso, 
dice; "El Presiden e la ejerce (se refiere a la facultad <le de- 
cretar él estado de sitio ► ron fot iimitavioncs prvscr'tpUts c#i ef iirf. 
_\í". Y la limitación con relación a las personas consiste, como 
se ha dicho, en el derecho de salir del territorio. 

Es de recordar al $s«pécíb' el discurso de Sarmiento er. la 
7» sesión de la Convención del listado de Buenos Aires que re- 
formó la 'Constitución de 1853, de acuerdo con el pacto de II 
de Noviembre de 1859. aun cuando desimés en el gobierno haya 
>iisie!i¡dt» tesis contradictorias en materia de estado de sitio e 
intervención federal, como es notorio. 

M discutirse et inciso 30 del art. 83 del proyecto de la co- 
misión que decía: "Aun estando en sesiones el Congreso, en 
casos urgentes en que |Kdi^rc la tranquilidad pública, el Presi- 
dente podra i«ir si sitio usar suhre las personas de la facultad 
limitad* en el art. 23".., etc. Sarmiento dijo; "La comisión, al 
principio, pira no serrarse de la regla de hacer las menos su- 
presiones posibles a la Constitución, lia creido no reformar en 
este artículo más que algunas |>alal>ras que parecen que son su- 
ficientes para salvar dificultades y subterfugios. ¿Por qué re- 
gla. |M.r qué derecho, se condena a los habitantes de la Capital a 
estar h&jO mía dis|iosic¡ón que suspende las garantías individua- 
les permanentemente, |ior qué, si aun "estando el Congreso re- 
unido" ¿qué será cuando no esté reunido el Gmgrcso? SÍ eso 
se ha de hacer aun cuando esté reunido el Congreso, es claro 
que lia de ser permanente en toda la República, según el artícu- 
lo; es decir, sin que el Poder Ejecutivo declare el estado di' 
sitio, pirque entonces diría: "aun estando el Congreso reunido, 
el Poder Ejecutivo pnlrá declarar el estado de sitio". Asi ten- 
dría sentido porque querría decir que no halwa que contar con 
el Congreso para nada en ningún caso; peni lo que se dice es 
que a jiesar de las leyes del Congreso, se puede disponer de Las 
(lersonas: i>ero no dice dónde; se supone que sea en la Capital. 
Quiere decir que si dentro de diez días el Congreso no hubiese 
declarad» el estado de sitio. — poco importa que sea en otra 
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provincia •— . si- p,iede sacar a tin hombre de mi cama, o hacer 
otra cusa semejante, sin dcclararió» de estado de sitio, y man- 
darlo donde el IVcsidente quiera, porque el nrt. ¿A diee '^iassttte 
de uu pttHtü a otro". ¿Cómo se explica esto? .Cómo se »ahe que 
eüé hombre fué trasladad)! ile un punto a otro, ríe una provincia 
a irtra atravesando cuatrocientas leguas, si un se le da parte al 
Congreso? Y si el Congreso dice míe i|Ucda cu lilurtad después 
<|ttc no esié en la provincia. ¿quién fe pone en litiertad? :< Miicn 
salie dónde está ni si pereció? Así. señores, mejor seria liorrar 
de punta n calió el articulo de las garantías individuales. | ion pie 
!a facultad míe por ese articulo se da al Poder Kjeeutivo queda» 
todas concretadas (conculcadas), y no hay persona segura en su 
cania":.. "Nn sé si los señores diputados que agregaron esa en- 
mienda estuvieron muy de prisa cumulo se discutió esta pirte 
>le fa Constitución ; pero probablemente, los que nos hemos sen- 
tado, aqtti muchas vetes no hemos advertido la gravedad de esa 
dis]Kisiciót4". Votada su moción de suprimir el artículo, fué 
aprobada. 

Si de los antecedentes históricos y fallos de la Corte pftr 
mos a los tratadistas, venu s que éstos coinciden en considerar 
que son limitadas las facultades del Presidente durante el es- 
lado de sitio. 

AVorta, un estudia la cláusula final que autoriza a los dc- 
tenidos o trasladados a salir del territorio. Sólo dice: "I, a Cons- 
titución sido ha establecido las limitaciones en cimillo u ItiS per- 
S0WS para evitar lo* abusos de (pie tacilmcutc pueden ser ob- 
jeto y que pueden conducir a un despotismo insoportahle" (pá- 
gina 266). "El estado de sitio, no importa las facultades extra- 
ordinarias, y es tina medida de conservación, que tiene por oh- 
jeto sohre todo en las conmociones internas, defender los po- 
deres constituidos: ni va al despotismo ni a la anarquía. Su ejer- 
cicio da por existente el organismo acedado, y a sn completa 
hujitimulad concurre» ios tres padertf ("Ijs garantías consti- 
tucionales", pág. ¿69. «lie. 1881). 

Montes de < »ca decía: "que durante el estado de sitio se 
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suspenden las garantías constitucionales : garantías relativas a 
las cusas y garantías relativas a las personas"... "Un una pala- 
bra, todas las garantías consagradas por los arts. 14 y 18 y de- 
más concordantes quedan mis] ptru(tíd;is. I-mu es la regla general: 
pero la misma i '«institución espiblcce una excepción: el Presi- 
dente no íxwlrá condenar por si. ni aplicar jienas. Su [Kider si* 
limitará, en tal caso, res)>cclo de las persi 'iia>. a arrestarlas ti 
trasladarlas de un punto a ntro de la Nación, si ellas no lirefi- 
riesen salir fuera del territorio argentino". Y comentando la úl- 

inaiii f estarse sea íjne se le arreste, sea que se le traslade", f "Lec- 
ciones de derecho constitucional". l">ágs. 488 y 489). 

Joaquín V. Conzález en su "Manual de la Constitución", 
no i rata la frase fituil del art. 23. Tampoco ln hacen letrada 




Agustín de Ycdia confunde el estado de silio enn la Mis- 
|niistón del "halieas corptis" de la Constitución de ICstados L'iii- 
dns. Kilo m ■ obstante, después de citar el texto de la reforma 
de la Constitución chilena, que estableció que las personas no 
pueden ser arrestadas sino en sus propias casas, n en lugares 
semejantes, que no constituyan prisiones, y que la traslación <le 
las mismas no puede verificarse sino de un departamento a otro 
dentro de la República (entre el puerto de Caldera al Norte 
y la provincia de l.lanquihné al Sur», dice: "Iji Constitución 
Argentina les deja en ese caso el de recluí al preferir la salida 
del territorio". Y luego, refiriéndose al criterio en tftic delie in- 
lerprctarse el estado ríe sitio: "tratándose de disjxpsieiones cx- 



das más ltien en un sentido restrictivo respecto de ta facultad 
del poder y favorable hacia la libertad, sobre todo cuando den- 
tro de aquella, cabían interpretaciones más razonables y compa- 
tibles con los fines y principios a que responde el t ¡ohierno". 
C'Constitucíón Argentina", página 114). 

Ciouzálex Calderón, refiriendo el "conccjilo y definición ju- 
risprudencial del estado de sitio", dice: "Va habrá comprendido 
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i-1 Icc'.or en qué consistir rsla medida excepcional y grave, |Hte* 
su concepto preciso se* deduce fácilmente de los antecedentes 
limpios que he referid... Sin embargo, el estado de sitio se ha 
confundido con otros estados anormales, ton la sus]K-u>ión del 
"haheas corpus" prinri|ialmente" (¡.ág. 25.U- V a) comentar los 
efectos que produce dice: "Ut tercera parte o inc. .V* del art. 
acuerda un derecho de opción a b¡s personas ante e! arresto o 
traslación ite ellas que el líjectitivo pretenda hacer: su (toder 
(dice el texto),, se limitará a arrestarlas o trasladarlas de mi 
punto a otro de la Nnciún si ellas no prsftricsai salir fuera éd 
territorio, diedet? tules personas por consiguiente preterir una 
u otra medida". 

Us opiniones <le los tratadistas de Kstadus Luidos de Amé- 
rica ni los fallos fie su Corte Suprema pueden citarse en este 
caso, porque, como antes se expresa, el texto norteamericano ]w>r 
razones históricas, es manifiestamente distinto al nuestro. 

I)e los antecedentes nacionales expuestos que revelan cuál 
fué el propósito de los Constituyentes al sancionar los arts. 2.1 
y HT» inc. 19 de ta Constitución: del propio texto gramatical del 
art. 23 cuya interpretación pan-ce clara al Tribunal : y de las in- 
ter prefaciones hechas ]>or ta Corte Su (trema de la Nación en to- 
llos los recursos de "habeas corpns". y por esta Cámara, concor- 
dante* tmlas y por tos fundamentos del "a quo", se declara ta 
procedencia del recurso de anqiaro de la liliertad de salir de in- 
mediato del terriiorio argentino deducido a favor del doctor Mar- 
ceé T. de Alvear. qtiedaudo en estos términos confirmada la 
sentencia de fs. 10 en cuanto hace lugar al presente. 

Xutifiquese a las partes: y líbrese oficio al señor Ministro 
del Interior comunicándole esta sentencia. — H. J'iifor /'alacio. — 
fí. A. Xnzar Ancttorem. — IX- acuerdo con su voto: Rodolfo S. 
herrer. - En disidencia : I. - /. González Calderón. 
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Por las consideraciones que fundamentan la resolución de 
ftjtt Cántara tic 1 1 de Octubre fie 19J0 en el recurso deducido a 
favor fiel señor Hn/ilún Irigoyen, y atenta la voluntad manifes- 
tada \kít el señor Marcelo T. de Alvear. de «¡tic instruyen estas 
actuaciones; se declara, haciéndose lugar al recurso dé Wlp&M 
de la liltertad. que riele permitírsele de inmediato al doctor Al- 
vear la salida del territorio nacional, I.ílirese oficio a sus eftr- 
i»*.— MmM/o S. Vetrcr. 



hisihKxriA 
Vistos y Considerando: 

Kl recurso iu*t*r puesto jwít !a señora Regina Pacini de Al- 
vear, ante el Juez "a nuo". en favor de su esposo el doctor Mar- 
telo T. fie Alvear. a fin de que se ampare la libertad de este últi- 
mo en cuanto ha optado por almidonar el territorio de Ja Na- 
ción. Kxpn-sa la recurrente que. en virtud de la opción previs- 
ta en la parte final del art. 2^ <le la Constitución Nacional, co- 
rresjjonrie. que se haga lugar a su [leriido y se intime al Poder 
Kjwutivo i»ara que. dentro de veinticuatro horas se permita al 
doctor Alvear abandonar el país y dirigirse al punto que desee en 
el extranjero. 

'" Como el suscripto lo ha dicho en el cas*» rveientcmenn- 
pnnnovido por 1<k doctores José I». Tamborín! y Carlos Al. Noel, 
n suelto jxir este Tribunal con fecha 3 del mes en curso, según 
el art. 23 fie la Constitución Nacional, declarado el estado de si- 
tio en el lugar dundo exista la pertiirlnctón del orden quedan 
"ímsptnstB allí las garantías ams'itucionales". Como este artícu- 
lo lo significa con exactitud y c!arídad indiscutibles, la suspen- 
sión temporaria de todas las garantías individuales es consecuen- 
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cia inmediata <k* dicha situación excepcional en t i régimen de 
nuestra* instituciones Hilitkas. pero subsistiendo integramente 
ti funcionamiento de tos tres poderes públicos creados por la 
Constitución en el ]ihrv y exjieditu descmjwiio ik sus atribuciones 
y deberes, y también los que emergen (le la autonomía «le tas 
provincias. Si bien el estado de sitio es una medida de gobierno 
muy divcrsi a lo que Allwrdt entendió por tal cusa en su proyecto 
de 1852, para quien entrañaría ta suspensión del imperio de la 
( 'ouslitiición temporariamente, et art. 23 de está última no exclu- 
ye de sus aleantes a la garantía implicada en et art. 18 respecto 
ríe la liUrad de las ijersonas. esto es, al recurso de "Ii;iIk.-:*> cor- 
pus" que invoca la recurrente. 

Todas tas garantías de la libertad civil quedan suspendidas 
ett virtud de! estado de sitio: la inviolatiilídad del domicilio, de la 
correspondencia, de la propiedad, el "habeas corpus". los dere- 
chos de petición, reunión y asociación, la libertad de imprenta, 
la fie locomoción, etc.; ponjne nada lia dicho el art. 23 que pueda 
tomarse como fundamento para excluir de mi alcance tan vasto, 
cuino vi que fluye de sus propios términos, algunas de tas garan- 
tía* individuales. Kl art. 23 limita expresamente los poderes del 
Preside u;c de la Nación durante ti estado de sitio, pero tío res- 
tringe la amplitud ele esta* palabras: "suspensión de las garan- 
tías constitucionales". 

Casi íttWtga hacer notar que esta suspensión de las mencio- 
na' tas garantías es respecto de los poderes conferidos por el an. 
2.Í al Presidente de la Nación. 

lis evidente, pues, "que el estado de sitio importa la sus- 
pensión de todas las ¡¿aramias constitucionales. . . siendo del Po- 
der Kjecn ivo exclusiva ta facultad de juagar sohrc la ojmnui'i- 
dail de adoptar las medida- o restricciones respetivas en salva- 
guardia del orden público, sin otra limitación en cuanto a las per- 
-onas que las expresadas en et art. 23 de la Constitución Nacio- 
nal, y sin jierjuicio del funcionamiento de los tribunales de jus- 
ticia, en sus jurisdicciones correspondientes" (lorie Suprema de 
ta Nación, tumo }(*). págs. II 2-1 4). 
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He sostenido siempre esta interpretación del texto constitu- 
cional «Usele la cátedra universitaria (v. mi "Derecho o institu- 
cional argentino — Historia, teoría y jurisprudencia fie la Cons- 
tittición ". tomo II. pág. 254 de la !• tuición, 1918, y el mismo to- 
tuit. pa^¿ 288 de la tercera edición, 1931), <le manera que se tra- 
ta ele una opinión mantenida durante casi veinte año». KHa tiene 
precedentes en reputadas obras de prestigiosos autores naciona- 
les, comí» el dóctót Manuel Augusto Montes de Oca. en cuyas 
"Liceioncs de derecho constitucional", tomo l. |>ág. 486. edición 
di- l"02. enseña lo que fluye obviamente de estas palabras; "Sólo 
queilnn en suspenso las garantías que existen independicntemen- 
te de la Constitución: la libertad de asociarse, la liljcrtad de la 
prensa, el derecho de dis|jouer de la propiedad, la cláusula según 
la cual nadtc serúi arrestada sin ordm escrita de autoridad com- 
petente, etc. : pero no pueden limitarse, si no se suspende la Cons- 
titución, toilas esas prerrogativas que confiere a los |>oderes, en 
homenaje a su integridad e independencia y para mantener el 
equilibrio que su coexistencia supone". "Kn utta palabra — agre- 
da mas adelante, pág. -188— todas las garantías consagrada* |>or 
los &$M¡ 14 y 18 y demás concordantes quedan suspendidas". 

El doctor Ainancio Alcorta, en su libro sobre *i,as ¡garan- 
tías o institucionales", edición de 1897. |>ág. 250, comentando el 
art. 23 de la Constitución, dice : " V a nuestro juicio, en esta pres- 
crijwióri se encuentran pxlos los elementos indispensables jara la 
decisión: de las cuestiones promovidas, ya con una regla general, 
ya emi sus execciones. La regla general es la suspensión de to- 
das tas aarantias cnnstUticionales. La excepción, que no se con- 
denará ni se aplicarán penas, y que la» personas se arrestarán o 
imshularán. Fuera de aquí no hay nada vedado a los objetos del 
urden públioi". Refiriéndose concretamente a la procedencia del 
recurso de "Itálicas eorpus", el doctor Alcorta, en la pág. 72 de 
su lilirti. escribe: "En cuanto a los casos en que puede dictarse 
el "balieas earpus", la naturaleza del recurso y su objeto lo de- 
terminan. Si este auto tiene por objeto el impedir toda prisión 
ilegal, tendrá que ejercitarse siempre que exista esta, con arre- 
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glo ¡t las disi>osici»i<es Icyatts. ya sea en el orden político u pura- 
mente privado. Sin eiulsirgo. su exceptúan los casos siguientes a 
la regla general de i|iie sólo son legales las detenciones ordena- 
«las |tor las autoridades judiciales, i'-' t uando la prisión fuera 
decretada por las Cámaras en ejercicio de los privilegios que se 
les reconocen: -T Cuantío !a f itere por el l'otler tijccntiva ha- 
hiéndose decretado el istmio <ie sitio, o llura la consecuencia de 
un tratado con una nación extranjera", etc. 

Fl doctor Joaquín V", ( ■> ni/áUv, t-n su "Matinal de la l'niiv 
n' ucton \rgcntma". edición dé pág. 2o7, sostiene; que 

nuestra Carta Funda mental "lia querido ampliar el poder del 
residente respecto de las |>crsonas, porque valiéndose de la pa- 
labra "suspender", de la Constitución de los Estados Unidos, no 
Ui Umita solamente al "hahetts earpus'\ Lue^o comprende — agre- 
ga— todas las garantías que ella acuerda a los derechos civiles 
y políticos de los habitantes, asi los que so refieren a la persona 
misma, como los que. tienen relación con las cosas que le iierte- 
orcen y en cuanto es necesario para contribuir a repelé* el ari- 
que exterior o sofocar ht conmoción interior". 

Más categórico aún es el doctor González en el siguiente pá- 
rrafo de su citado "Manual": "l'ara realizar estas medidas de 
m -yttridad (alude a ta seguridad y a la paz pública»; la Consti- 
tución declara suspendida la gafaatia personal contra arresto sin 
nrdcu de Juez ("habrás corpas'} y las de entrar y sa'ir del te- 
rritorio, el que puede ser vedado |Kir la autoridad a toda |>erso- 
na sos|techosa iiiientras dure el peligro", ec. (pág. 27i), párra- 
fo 244». 

Kl mismo doctor tionzález. eii un importante delate parla- 
Xa* ¡ón. expresaba su criterio interpretativo acerca de los alcan- 
ces que tiene la suspensión de tas garantías constitucionales, in- 
ki el "halieas corpus", cuando decía: "Recordaré en este mo~ 
de Cooley. cuya gran autoridad no es disco i 
lo de la suspensión del "habeas corpus", que en 
esté parte es semejante a nuestra estada de sitia, dice; tal sus- 
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pensión ha. >ido muchas veces declarada en ta (irán Bretaña <> cu 
algunas secciones de s« territorio durante el presente síylo", etc. 
{Cámara de Diputados, sesión de julio 4 de 1901). 

I*ara Agustín de Vedia, cu su "Constitución Argentina", 
edieión de 1907. pág. 113, ;an cierto es que el estado de sitio en- 
traña la suspensión del "haU'as corpus", que parece o infundir 
:tnihas cosas: "En Estados Unidos como en la República Argén- 
tina, la suspensión del "liaheas corpus" o declaración del estada 
de sitio, en caso di; conmoción interior, es una función del Con- 
greso, cuino departamento político, i|uc no está sujeta a ta revi- 
sión de ningún «tro poder. Hay ciertos casos, con todo, en ipu- 
esa atribución pasa al Ejecutivo". 

I'ara Sarmiento, escribiendo como comentarista de la Íéots* 
ti: ución. en !85J t también el estado de sitio entraña la suspensión 
del "habeas carpu**: "ta declaración de estado de sitio, temada 
du las constituciones francesas, "etat de siege". es. en sn aplica- 
ción restringida a privar de la lilicrtad a las |>ersonas. una tra- 
ducción, en el lenguaje técnico jurídico, de la sus|)cnsióii del "/m- 
heas corf*us" ingles: el efecto como el propósito es igual, aunque 
lü «na frase niegue y la otra afirme" ("Comentarios de !a Cons- 
titución de la Confederación Argentina", etc., San iago de Chile, 
septiembre de 1K5.Í, en "Obras de F. Sarmiaito". tomo VIII i. 

provincia de Unenos Aires, en la sesión de septiembre 29 de 1X59: 
"El esta<lu de sitio susfiende las garantías que Ta Constitución 
acuerda, y como tuve el honor de demostrarlo en sesión anterior. 
produce los mismos efectos que la suspensión del "¡tabeas cor- 
pa/' entre hs ingleses, i/iic es la negación del derecho de saber 
ta causa de la prisión o de la remoción de una persona de mi pun- 
to a otro" ("Obras", tomo 18, pág. 333, *"in fine">. 

En el Serado Nacional, sesión de julio 1 1 tle 1876. dijo, in- 
formando por la comisión de negocios constitucionales sobre un 
proyecto reglamentario «leí art. 23 de ta Carta Fundamental: 
"Nuestro estado de sitio, pues, es ta suspensión del escrito de 
"habeas corpas". En nuestra Constitución, entre nosotros, es (o 
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mismo que m lóü Ksíados Unidos, que en Francia, que en Tu- 
glalerra. que m Kspatia. que donde quiera haya pnrMos consti- 
tuidos y libres" { "( »l»ra-s", timu> 2U. 98». Véase el mismo 
nuieepiM repetid» "t >hras". lomo ,11, pág. ,Í2: tomo .12, pág. .124 
(mensaje presidencial al Confieso, Septiembre íl de 1K7.1; y 
tomo 33, pág. 165). 

De más estaría hacer untar, ya lu he dieho, que la interpe- 
lación constitucional aijiii desarrollada, como en el caso anterior 
de I* 1 - doctoréis Taniborini y \iiel, concierne a la suspensión del 
recurso dr "babeas eorpus" trente al arrrsto o traslado que de 
las persona* i mede hacer él Presidente, en ejercicio de los 
dere* (xilíticos que te corres ¡»onden durante el estado de sitio, 
lín otras palabra^ y tal es el sentido genuino de mi opinión: 
mamln el I 'residente arresta o traslada pone en movimiento sus 
facultades privativas, y de ello solamente es responsable ante el 
Congreso (aris, 45 y 52 ele la Constitución) y ante el gran tri- 
bunal ile la opinión piiMica. Xu hay tugar al recurso de "habeas 
eorpus" contra privaeióu de la libertad personal motiva* la por 
detención, arresto o traslado ordenados jxir el Poder Kjeeutivo. 
Eso establece la Constitución. Será conveniente o no tanta am- 
plitud ilel poder presidencial. No es tema éste cuyo examen co- 
rrespinda hacer a los jueces. Estos no están facultados para 
calorar y pronunciarse acerca de las ventajas o inconvenientes 
de una institución existente, !\! terreno de las conveniencias es 
extraño al Poder Judicial, estando limitadas stts facultades a 
aplicar las leyes y reglamentos con tai de que emanen ele auto- 
«dad competeme y no sean repugnantes a la Constitución, ha 
dicho la Corte Suprema < Tomo §¡ pág. .1/). 

2" Argüyere en el presente caso que el recurso fie "halieas 
eorpu-" se interpnif con objeto de que el doctor Alvear pueda 
hacer uso de la opción prevista en la parte final itet art, 2.1 de 
la Constitución. Caite observar, desde luego, (pie si el Poder Ju- 
dicial estuviese habilitado pitra conceder el recurso interpuesto 
contra la privación de la libertad emanada de una orden del Po- 
der Kjecutivo. durante el estado de sitio, ello no tendría ctmsti- 
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ttictuiialmeiitc efecto práctico alguno. El Presidente ejerce atri- 
Intcioncs propias, como queda dicho, cuando j*me en función las 
que le cuntiere el art. 23. Haciéndose lugar al recurso, aunque 
sea interpuesto c*m el objeto expresado, los jueces se encolltru- 
rian en el trance de afrontar una controversia con t-1 departamen- 
to ejecutivo del Gobierno, fiscalizarían así su conduela jKilítica 
y detern miarían le res|>oiisabititlades que sólo al Congreso corres- 
txiwle establecer. Semejante situación sería enteramente incem- 
ciliaHe con el principio de la se|Kirac¡ón e indeix-ndencia de los 
poderes gubernamentales, porque, como lo tul declarado ta Corte 
Suprema, "siendo un principio fundamental en nuestro sistema 
Hitico l« división del Gobierno en tres grandes departamentos, 
ti 1-cgislat ¡vi >. el Ejecutivo y el Judicial. inde| «endientes y so- 
pranos en su esfera, se sigue forzosamente que las atril iliciones 
ile cada un»' 1c son peculiares y exclusivas, pues el uso eoitearrett- 
m y común de ellas harta necesariamente desaparecer la linea tie 
separaatht catre las tres altos poderes públicos v destruiría la 
lase de nttestra forma tte gobierno" (Curte Suprema Nacional, 
tomo 1". pág. 36). V en otro fallo, la misma Corte tía dicho: 
"que lo esencial es que cada uno de kts poderes públicos se 
desenvuelva ltajo su régimen legal y sin nltrajiasar los límites 
precisados dentro de la K-isi de su institución' (Tumo 155. pa- 
ginas 299-300) . 

La ojición a que se refiere la parte tina! de! art. 23 de ta 
Constitución debe hacerse valer, por consiguiente, ante el Poder 
Ejecutivo y el pronunciamiento de este poder al respecto no pue- 
de ser revisado \*w los jueces, ni ellos pueden acordarla antici- 
pándose a la resolución gubernamental. 

Que la opción para salir fuera del territorio nacional del»e 
presentarse; ante el Presidente, parece ser un punto ya resuelto 
l»or la Corte Suprema en el caso de don Hipólito Irigoyen, to- 
mo 158, págs. 391-399. En efecto; se interpuso entonces recur- 
so de "tabeas cor|>us"; "el motivo del recurso instaurado en el 
presente cas*» — dijo el Procurador Genera! — es la Ubre opción 
constitucional que a su juicio acuerda el art. 23 de la Constitu- 
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t ilín Xadnrial y que. en el caso, habría sido restringida vio- 
lada", l-a Corte Suprema — basándose en que el informe del 
< ¡obienio *Me tacto" aseguraba no existir en su jioder "manifes- 
tación auténtica de i|tie el señor fio» Hipólito Irigoyen haya pe- 
dida sidir del territorio argentino" — declaró: "nue así especi- 
ficados en el caso los antecedentes del hecho y la fundada invo- 
cación del derecho qiie los rige, no es dndosa ta improcedencia 
del recurso ile "haldas corpus" que se lia traído at examen y 
ilcei*¡/m de esta Corte", fren i|iie el verdadero sentido de este 
fíilli » es el siguiente: la opción de «pie habla l:i parte final del 
m¡ 2¿ de la Constitución del* ejercerse ante el Podé* Ejecutivo. 




l'-n *1 caso ipic se registra en el tonto 4K, pag. 17. se inter- 
puso un recurso de "haltcas corpas*' en favor de varios deteni- 
dos |H«r urden del I 'residente de la Nación y conducidos a bordo 
del limpie de guerra "I-i Argentina". Refiriéndose «i la opción 
jij.ra salir del tcrritiwio nacional, el Juez Federal doctor Virgilio 
Tedin dijo, ál rechazar el recurso promovido: "One. según el 
mismo (art. 2.1), el estado de sitio tiene por efecto suspender las 
^namia.s constitucionales, es decir, el conjunta de derechos y 
prn ile;tiox tjue ht CtirUt l-'iimUnnculnl declara y reconoce perte- 
necer o fas individuos particulares como miembros del cuerpo so- 
cio! y político que constituye la Xacit'w. en relación con las per- 
sonas, los hienes o acciones de las mismas por el solo hecho de 
habitar su territorio. Une. en consecuencia, respecto de las per- 
si ¡ñas. d I Vesirlcnte está investido bajo el estado de sitio de la 
facultad de arrestarlas o trasladarlas de un punto a otro de la 
Nación, si ellas no prefieren sa'ir del territorio de la República, 
lo i|itr constituye al mismo tiempo una limitación absoluta e in- 
fraiupieable de los pinleres del lYesidcntc durante ese estado, 
en relación con las ¡«cr.s'Xias, como terminantemente lo establece 
el precepto constitución;,! citado (art. 2.1 1, debiendo \*tr lo tan- 
to, admitirse que al ordenar en este caso la detención de las |ier- 
"onns en cuyo lieiieficio se ha deducido el recurso y su traslación 
o bordo de mi hm¡ue de lo .trntOAla, lia entendido obrar en vir- 
tud de esa facultad como medida puramente preventiva |mra 
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im&w* lü paz pública amenazada por la conmoción interior a 
que se relien- vi decreto declarativo di- estado de sitio, mientras 
dichas personas no hagan uso de su derecho de o()cióti, o hav;i 
cesado la conmoción, y no como arresto o prisión preventiva lia- 
ra interrogarlos y someterlos a tus jueces competentes. Que sien- 
ttí* la uu iiiimi de ane se trata de carácter puramente político v 
privativo dd Presidente, el Departamento Judicial no puede fl¿ 
.ervenir en ai nmlo. forma y crita io etm que se ejercito, debien- 
do ios interesados ocurrir ante el misma ¡'residente a deelarar su 
voluntad de salir del territorio de la República si desean haeer 
res„r el arresto, poratte allí eoiiduycn fas facultades del estado 
de sitio respeeto de las personas". La Corte Suprema confirmó 
el auto apelado en cuanto por él ttó se liacia lugar a la libertad 
de los detenidos en el buque de la Armada "I-i Argentina", y 
m lo relativo u otras jicrsonas (|ik habían salido del país — en 
virtud de haber entendido el Poder Ejecutivo "que optaban" por 
el exilio (y. informe del Presidente Pcllegriui. en la |>ág. 22 del 
tomo citado» — la Corte declaró, como es obvio, "inte ellos (Hie- 
den regresar libremente al país, sin jierjuicio de las atriUieiones 
qtte al l»resideiuc de la República corresponden durante el es- 
lado de siiio" (pagina 24). 

Kl mismo Tribunal reiteró este criterio en otro fallo, que 
se registra en el mismo tomo, página "7. 

& En el caso presente se pide al Poder Judicial que am- 
pare la lifiertad de la persona en cuyo favor se ha promovido el 
recurso, declarando que, en consecuencia fie haber optado ante 
el Kjccutivo por salir «leí territorio nacional, este |mder no puede 
coartarle el derecho que invoca. El auto de "Itálicas corpm". en- 
tonces, otiraría contra e! Presidente, a fin de que no impidiese 
a quien promueve H recurso salir libremente de! pai*. dirigién- 
dose adonde le pluguiera. El otorgamiento del "halieas corpus" 
por tm tribunal de justicia siempre significa qtte la |iersona asi 
¡im|iarada está detenida o arrestada por una autoridad incom- 
petente, que carece de facultad legal pra ello. o. según los ter- 
minas del arr. fi!7 del Código de Procedimientos en lo 
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que 1» restricción de la liliertad personal lia .sido resuella "sin 
derecho" jNtr un funcionario público, l't.r todo esto y |mr las 
responsabilidades pcitak's que surgen del incumplimiento del auto 
dt* "habrás corpus". es que. como lo recordaba mas arriba, se 
opone f tu neníeme al principio de la separación e indc|iendcn- 
cia de los tres i»odercs gulwrnamentak-s él i/'mw ctHtcnrrciitr 
v sitHtitiétíeo tic ta facultad de determinar la procedencia de la 
opción prevista erj el art, 23 de nuestra Carta l-undamental. 

Kl desempeño de las funciones folíticttA- que la Constitución 
runfia al Presidente no puede ser controlado ni restringido por 
él Poder Judicial. Ya lo lia didio la Corte Suprema en varios 
casos y principalmente en los que se registran en los tomo» 5.Í. 
paginas 43) y 154. y 154. j»ág. l*»2. Kn el primero de éstos dijo: 
"l'.s una regla eh-nicntnl de nuestro derecho público ipie cada 
uno de los tres altos poderes que forman el Gobierno de la N i- 
cion aplica e interpreta la Constitución |»ir si mismo, maiído 
c/mv tas facatittdéi (¡iir cfí<i les confiere wípe£t¡iWti?fflf". Y en 
el segundo, aludiendo la Corte Suprema a los posibles y humanos 
abusos cu que pueden los gobernantes incurrir, dijo: "Si tales 
transgresiones i .vistieran no seria obra de la ley. sino del con- 
cepo con que esta se cumpla y ejecute: y ante la evidencia de 
que alli estarían radicados los males aludidos, el remedio no pue- 
de consistir m negar o suprimir la facultad legal, sino cu la 
reglamentación legislativa di- la misma, inspirada en móviles su- 
perior*» de elevada política institucional, que impida el predomi- 
nio de intereses subalternos sobre el interés supremo tic la jus- 
ticia y de la ley. Interin, se provee a tal exigencia, la situación 
al res|iecto queda librada a) res|»otiN'ibk arbitrio de la acción eje- 
cutiva, y cabe confiar en que ésta armonizará cada día en forma 
nub eficiente, emi los dictados de la razón pública y el adelanto 
progresivo de nuestras instituciones políticas, en sti honesta apli- 

irw 154). * 

V cabe agregaf las siguientes |mlahras de Willotigliby. en su 
reputada obra "Trie constitucional lau of trie Cufted Status" 
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(«lición 1910. vol. II. pág. 998): "En distintas partes de este 
tratado ü lia examinado el muy conocida y l)ien establecido 
principio de que imi incumlie a las Lories emitir pronunciamiento 
respecto de la acción política del Ejecutivo o del legislativo. l'or 
consiguiente, donde están concedidos jiodercs discrecionales 
("discrctioimry powers") |Hir ta 1 ónstmieíón o por estatuto, la 
forma en que estos podéres son ejercidos im está sujeta a ta re- 
visión judicial. A las Curte*. )x»r lo tanto, sólo les concierne l:i 
i-m-siión referente a la existencia y extensión de tales poden > 
exclusivos..." fin ti ejercido de sus poderes políticos, no sólo el 
Presidente, sino también aquellos que obran hija stis órdenes, 
están exentos del control iudieial. En Marlturv v. Madison < 1 
Cratieh. KÍ7: 2 £ ed. 60). Marshall dijo: "Por la Constitución 
d« los Estados Unidos, el Presidente está investid*» de ciertos 
líderes f* Míticos iminirtatiles, en el ejercicio <lc los cuates él usa 
su propia discreción y es responsable únicamente ante él país po- 
li. Campbell Klack. en sn "llandbook di American Coiis- 
tiuicii*nal Ijiw" (til. 1910. \mg. 100. pfamfyl 5íii. dice: "I.as 
cuestiones que son de naturaleza política no están sometidas al 
estimen judicial: las Cortes deben dejar ta determinación de ellas 
a los departamentos lijecuth-o y l.eaislatk'o del (¡ohieruo, Cuando 
t-sas cuestiones surgen en el curso ríe un titipio. tas Cortes delieti 
reluisarse a tomar jurisdicción en el asunto si esas cuestiono 
están necesariamente involucradas en su fallo; o, si la cuestión 
ha sido ya establecida en consecuencia de la acción de liw depar- 
lamentos políticos del Gobierno, el Toder Judicial aceptará y 
seguirá esas conclusiones sin controvertirlas. Hay dos razones 
¡«ara esta regla. En |irimer lugar, las Cortes no pueden arrogarse 
las funciones de los departamentos políticos del Gobierno, ni 
..inmiscuirse en su jurisdicción. Y, segundo, en l«s asuntos pú- 
blicos tlel Estado o de la Xación, tales COttW pueden constituir 
tas liases de la acción ejecutiva o legislativa, los tribunales de 
justicia no deben dificultar a los otros departamentos, sea ami- 
cipátulose en las cuestione* que decidirán aquéllos, sea intentan- 
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do revirar sus decisiones y;i adoptadas ("tlie jtulici.il> trilmuaU 
mmt mit liampcr ur emlwrrass ttir other departaineuts I>y pre- 
jttdgmg llie cuestinns whtcli tliey wí\ ha ve to decide, or attcmp- 
fing ni rcwkiv tlietr deeisions already made"). 

W. \V. WilToughliy y !.. Uogers. t'ii su obra " An introduc- 
rin» ,,í thf pmhUms nf (¡mínimum" (1924, ]á K s. 17<> y .i**)), 
atienen igual criterio y afirman: "solamente citando i'í Presi- 
dente pretende ejercer un poder que no lo está concedido ]>or la 
('iinstTimíón Jas Corles tifia! autorizadas jiara intervenir" . 

Kstimo que. antes de terminar la exposición do este hien 
fundamentado principio de derecho constitucional argentino y 
.■•ñipando, es necesario insistir en que está definitivamente in- 
corporado a nuestra jurisprudencia esencial, desde que la forte 
Miprema existe como órgano interpretativo íitial do la CoOsti- 
- lición. Ikjando p¡tra más adelante t i caso concreto, del tomo % 
l«ig. .K> ("in re" J. V. Montaña k diré que la ¡tKompáencia 
del Poder judicial para alinearse el conocimiento de cnestioiie> 
políticas fué claramente establecida en el conocido caso de Odien 
v. Uorcna (l«Mi. registrado en el ton» 53. |>úgs. 4J0-475, de 
la Corle Suprema, y al que antes me lie referido iiieidentalmente. 
Impugnada la eonstitucionalidad de la ley de Agosto 18 de 1W>3. 
>ol>re intervención federal en la provincia de Santa Fe, por de- 
ficiencias de forma, la Corte Suprema, declaró que carecía de 
jurisdicción para entender en el caso planteado, y, con tal mo- 
tivo, expuso y fundamentó ampliamente el principio de que los 
actos y las cuestiones de naturaleza politica no (Hieden ser some- 
tidos a la revisión judicúd. "U objeción, por oinsigiriente, - 
dijo la Corte — se hace a la forma de ta sanción de la ley. no a 
la materia de la ley misma, que se reconoce ser, en tesis general, 
atrilaición del Poder Legislativo el dictarla. Ia Intervención Na- 
cional en las provincias, en todos los casos en que la Constitución 
la ixTinite o prescribe, es como queda dicho, un acto político 
por su naturaleza, cuya verificación corresponde exclusivamente- 
a los poderes políticos de la Nación; y así está reconocido en 
numerosos preeo* lentes al respecto, sin contestación ni oposición 
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tic ningún género; todos Sus easu-. de intervención a las provincias 
lian sido resueltos y ejecutados pof el poder político, esto es, por 
el Cóngreso y el Poder Ejecutivo, sin ninguna partici|>acit)n del 
Poder Judicial". Después de apoyar mi tesis la Corte Suprema 
en la jurisprudencia uniforme de Estados Unidos (Luthcr v. 
liorden. 7 Mouard. 42. L, «1.. 5<W; Texas v. White. 7 Wallace. 
700. !<< I.. cd.. 227: í ¡corría v. Stanton. o VVallace. 50, 1S 1.. 
ed.. 721 ), nuestro Alto Tribunal hacía untar que no se traia ;t 
discusión ante sus estrados una contienda entre partes, en rea- 
lidad, pretendiéndose obtener "una sentencia de naturaleza ]n»li- 
lica y de efecto puramente político, controlando y revocando dts- 
IMisicinius y actos del Pinler Legislativo y del Poder Ejecutivo 
de la Nación, m materia de la exclusiva competencia de dichos 
poderes, lo que se encuentra fuera de las atribuciones de esta 

los Estados l uidos *. * ' - 

A continuación se encuentra en la semencia el parra»., más 
arrilw transcripto, donde se lee: "Es uno regía elemental de nues- 
tro derecho público que cada mo de sus tres altos poderes que 

tución por si mismo atando ejerce fas facultades que ella tes catt- 
fiere rcspcctñmwttte". 

Firmada i*>r los Ministros, doctores Benjamín Pa«, AM 
Razan, ( ktavio (tange y Juan D. Torrent, tuvo la disidencia del 
doctor Luis V. Vareta, quien reconoció francamente quince años 
después. Cuando elaboró en 1907 su "Plan de reformas a la Cons- 
titución de Buenos Aires", que se había equivocado en 1%>3 al 
suscribir en disidencia el fallo de la Corte a que me estoy refi- 
riendo. Kn efecto; en esa obra, preparada por encargo especial 
que el ('ohierno de Buenos Aires hizo al ilustrado eoiistitucío- 
nalista. propuso incorporar a la nueva ley fundamental ríe la pro- 
vincia un articulo así redactado: "La Legislatura y el Poder 
Ejecutivo aplicarán e interpretarán esta Constitución, al ejercí 
tar las facultades políticas que ella les confiere, sin que sus de- 
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Luis V. Várela apoyó esta (arta vital de su proyecto tfc Consti- 
tuctón precisamente en el fallo de i:i Corte Suprema «le la Na- 
ción que aea1»o de citar; lo dice claramente en la pá^ua 315. 
yo lumen 1 : "fallo de donde he tomado las palabras que sirven 
■ le texto al artículo <pic aquí pro|HmRo. Me parece - - agrega — 
i|ur Bo puedo invocar autoridad más alta i«ira a|n»yar las doc- 
tríiKis (¡lie si «tengo**. V transeril>e enseguida todo el fallo. 

Kn ntn» lugar de sil obra (vi>1. I. pág. III t. desarrollando 
di sdt oíros puntos de vista su doctrina jurídica, recuerda el que 
llama "í.'illti monumental" de la Suprema Corte de los litados 
E nidos, recaído en el caso de "The State of Mississippi w An- 
druv Johnson. I'resident oí the l'iiited Slates (. \V alinee. 475- 
502: IK I„ ed.. 437 j. redactado pur el Juez Presidente Salomón 
['. Orne, y en el cual fallo se leen estas palaliras : "Estamos com- 
pletamente convencidos de que esta Corte no tiene jurisdicción 
¡ar;i c«>m|icler al Presidente en el ejercicio de sus delires ofi- 
ciales, y de que semejantes demandas no debieran ser recibidas 
por nosotros". Y me permito agrepnr la transcriiKióu de este 
otro párrafo de la sentencia citada: "El Congreso es el iJcpnr- 
tttmento Legislativo del Gobierno: el Presidente es el Ík-|iartn- 
imiito Ejecutivo. Xiujtuni* de tos dos puede ser restringido en 
xit acción por ti Ihpttritwieiita Judicial; timujue sus actos, atando 
estátt \tt confluidos, estén, en Petít casos adecuados, sometidas n! 
eitmni miento del último". 

¥ A mayor abundamiento, pani resolver el presente caso 
conforme al criterio que en este voto sostengo, obra en autos, a 
fs. 3, el informe del Ministerio del Interior donde se expresa 
que si bien tiene el Presidente en su poder un pedido del iloctor 
Alvear optando por sidir del país, no lo ha considerado aún. en 
vista de la controversia judicial planteada. 

Como lñen lo liaee notar el Ministerio Kíscal a fs. V. no 
existiendo disposición legal alguna que conmine al Presidente a 
resolver tal pedido dentro de términos fijos, la justicia carece 
de jxKler jurisdiccional para resolver por interpretación una si- 
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i nación que, ÜÜfei la Constitución como la ley di- e*udo de si- 
tio, han dejado Mirada al criterio del l*r<sidente, <|ukn puede 
arbitrar recias do procedimiento en aclos «Ir carácter político, de 
los cuales es único responsable. El hecho incontrovertible es que 
el l'tKkr Kjecutivo iwi ha resuelto nada aún respecto de In up- 
ción prestada por el señor doctor Alvear, de manera que no 
hay todavía una denegación expresa del derecho invocado. 

'ts. 1 sirte final del art. 23 de la Carta Fundamental esta- 
blecí- ese derecho, y, como queda dicho, delie m-r ejercido ante 
el 1'iKler Kjecutivo. 

Cu arresto prolongado importaría la inflicción de una p*íÉfc 
|*i ijiJf está pruliiliidn ptir los arts. 2.1 y '>5 de aquélla <v. mi 
"llerecho Constitucional Argentino'*, edición de 1918. tomo II, 
página 272. y el mismo tomo, página 3W>. edición de 1931 >. IV- 
ro no surge en autos la prueba de que esa sea la situación en el 
presente caso, 

l*or consiguiente, si el derecho que se inviwa im lia sido 
ili i it-gado. ni se demuestra que el presidente se haya excedido ríe 
los límites constitucionales señalados a sns poderes políticos du- 
rante el actual estallo de sitio, t -| amparo judicial que se solicita 
no iiroeede. 

Kn el fallo que se registra en el ti mío 0. |KÍg. .W2. la Corle 
Suprema lia dkho: "Según los términos ilel art. 20 de la ley de 
Ude sepliemhre de 1363, la facultad de la Suprema Corte « lit- 
ios jueces de sección a que resistivamente se ocurra, intentando 
el recurso que ese articulo estatilece. se limita a decretar la lilicr- 
tad del recurrente cuando no resulte justificada la prisión, sin 
que. en (7 ¿pió contrario, parda ta! facultad extenderse por in- 
terpretación hasta tía* regias de procedimiento at Poder lijccntU 
ro. prescribiéndote lo que debe hacer respecto de pnws que se 
encuentran detenidos bajo ta responsabilidad del mismo Poder 
Kjeatth'o, que debe hacerse efeetnv en la forma prevista por la 
Constitución Nacional. Tal extensión de tufadla facultad . no es- 
tando expresamente autorizada por la ley. seria contraria a ta in- 
dependencia del lijecntiro. que sólo de la Constitución, de las f¡# 
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\vs o de su pmfiiú íñicrio está ohliffudo a deducir fas rcyhs de 
sn procedimiento en netos que le son facultativos y de tfiw es 
responsable. En consecuencia, el Poder Judicial ho puede recla- 
mar del Ejecutivo que ponga a su disposición un prest» legalmen- 
te detenido, sino ruando tratándose de un delito sometido al fuc- 
íé, nacional redama a( indicado para su juzgamiento, porque en- 
tonces procede en defensa de sns propina atribuciones. >iit agre- 
>¡nti a la independencia del Kjecutivo". 

Antis de terminar e»|e voto, el suscripto se Cü m< i< lera itic.\- 
usablemente obligado a dejar constancia de que la defens-i rita 
cu forma inconipleta aJgnnos pasajes de la ultra sobre derecho 
constitucional de q«e es autor; Kn mn^úti lugar de ésta se afir- 
ma que proceda el recurso de "babeas corpus" para hacer eftsc- 
liva la opción contemplada en la pane final del art. 1$ de la t (ins- 
titución Nacional. Todo lu qité en esa obra se dice acerca de tal 
optíoi!, es lo que puede leerse en la página 272. del ttSftiu II. pri- 
nivni edición de P'IN, repetida eti las dos ediciones salisígnieirtes 
< I9Jti y l'AU K antes transcriptas fielmente. 

Nada ifc Ib escrito en diiho libro se refiere eonrrctamenie 
a una situación como la planteada por la recurrente, ni hay fallo 
alguno de la O trie Suprema. hasta ahora, en mí opinión. que dé 
liase a la tesis de aquella; esto es. nada hay que. pueda invocarse 
para destruir la interpretación constitucional que en este voto se 
sostiene: el estado de sitio confiere al Presidente poderes poltti- 
eos exclusiios. cuyo ejercicio no puede ser controlado por el Po- 
der Judicial sino jutr el Congreso de la Nación ante quien el Pré- 
ndente es responsable políticamente, según lo establecen los arts. 
45 y 52 de la parta Fundamental. Por consiguiente la opción de 
que habla el art. ¿.í delie ser ejercida ante el Poder Kjecutivo, 
— como lo ha sido ya en este caso y los jueces no están habi- 
litados iH»r su parte iwni acordarla mediante un recurso de "h;i- 
beas corpus". menos todavía cuando mi lia sirio denegado |Hir 
aquél el derecho invocado. No podrá citarse una sola linea de 
la mencionada obra deque el suscrqrto es autor qne. impida 0, di- 
ficnlie esta interpretación coustttueiiMial. 
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Por todos eMos fundamentos, no se hace lugírf :¡[ reciirsu 
de "balitas corpus". interpuesto |i**r la recurrente en favor di- mi 
esposo el señor doctor Marcelo % de Alvear. Sin costas dada la 
naturaleza de la cuestión planteada. l>cvuélvase, — /. ,1, fi^wí- 
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seguida t&fi motivo del recurso de "Ka* 
deas corpus" interpuesto cu favnr del doctor Marcelo T. de Al- 
vear. he ex|>edidt» mi dictamen como I *ri >cttrador Fiscal de Cá- 
mara a fs. 19 y en i^nal carácter lo lie hecho con anterioridad, M 
caso análogo, el \7 de Noviembre de 19.10. en la cansa "VrÍ£oycii 
Hipólito, recurso de "babeas corpus". 

lín amias oportunidades he manifestado mi opinión í:»vi- 
rahle a la procedencia de! recurso interpuesto. 

IVro la doctrina del Poder Ejecutivo de ta Xaeión a que el 
mismo alude en su comunicación de fs. 3 y que ha sido sostenida 
)K>r el Ministerio Fiscal, difiere de la del suscripto toda vez que. 
para dicho poder el establecí miento del estado fie sitio iraporta 
la alineación de las garantías constitucionales, incluso la di' la 
liiiertad individual de los ciudadano-, que se jume en movimiento 
por intermedio del recurso judicial de "hateas corpus". 

Dejando así a salvo mi opinión personal, mantengo ante 
V. E. la apelación deducida contra la sentencia de la Cámara 
Federal de Ajelación de la Capital, a objeto de obtener un pro- 
nunciainiento definitivo sobre la cuestión. 

Por los fundamentos, pues, sostenidos por el Ministerio Fis- 
cal y los que contiene el voto en disidencia de fs. 41. pido a V. 
E. revoque la sentencia afielada en la parte que lia |>odido ser 
materia del recurso. 

Julián Púz. 
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FALLO UE LA COETE SUPREMA (1) 

Humus Aires. Marzo .1 ik- WLU. 

Y Vistos: 

U presente causa venida a esta Oírte |mr recurso cxtraor, 
•Sinario deducido contra la sentencia pronunciada |>or I» Cámara 
Federal de Apelación tlv la C apital ni el juicio "Alvear Marcelo 
T, de, * Heeurso"; y 

Considerando; 



Une de acuerdo con el ar:. 20 de la Ley N v 46 y del 617 del 
Código de Procedimiento eit lo Criminal, contra toda urden o 
procedimiento «le un funcionario («.tilico tendiente a restringir 
mii derecho la lil*rtad de una iwrsona. procede un recurso de 
amparo a la 



íjitr |mr ley naeional N J t£ffi& ha sido declarado en esta- 
do de sitio tudo el territorio de la República a causa de halierse 
deM-nliierto <|iu- una fracción política haltia organizado un plan 
Mil.versivo que ponía en |eli K ro el ejercicio de Ja Constitución y 
<lt- las autiiriilniles erradas imr ella. 



Que ni 11*0 de las facultades conferidas por el art. 2,1 dé 
la t : institución el P. K. lia arrestado al ciudadano don Marcelo 
T. »le Alvear. quien Ita manifestado su voluntad de salir fuera 
del territorio argentino para substraerse a aquél sin que el P. K. 
h¡.ya tornado en consideración tal opción. sosteniéndose por el 
.Ministerio Fiscal; I" (Jne ruando el [Residente de la KejiúMica 
durante el estado de sitio decide el arresto de una persona, ésta 
carne del derecho de optar pur salir del territorio. («te* tal U- 
im fil io sí'tlo es acordado por la última parte del art. 23 en el ca- 
so de traslado del prisionero de un punto a otro de la Ke|iúhlira: 
U 1 Otie el estado de sitio suspende el "halara coráis"' y ¡mr mn- 
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siguiente. t1 Judicial un puede amparar la lilwrtad sin fe 





f >ue la redacción del arl. 23 como puede verse en el origi- 
nal autógrafo de la Constitución del 53. no justifica desde luego 
la primera defensa. Su |ioder, dice, (el fiel Presidente) se limi- 
tará en mi caso respecto de la» personas a arrestarlas o trasla- 
darlas fie un punto a otro de la Nación, si ellas no prefiriesen sa- 
lir fuera del territorio argentino. Hajo el punto de vista grama- 
tical y lógico la facultad de opción inserta en ta última parte del 
estatuto corresponde a las "personas" de las dos oraciones que le 
y por consiguiente, tanto a las arrestadas como a las 
V Kl sujeto de aquellas "las personas" es el mismo de 
la frase condicional en la cual se conserva mediante el pronom- 
lire "ellas". Si la oración condicional sólo comprriwltera a las 
| personas trasladadas, en lugar de decir "si ellas no iirefiriesen sa- 
lir fuera del territorio argentino" habría dicho *si en este último 
caso ellas no prefiriesen salir fuera del territorio argentino \ lis 
visible pues ijue el sentido propio de ,a antedicha oración contli- 
ciimal da la opción a todas las personas a que se refieren los |hi- 
deres ilel Presidente. 

One el arr. 28 del Proyecto de Constitución <lc Alberdi fuen- 
te inmediata del ¡ili. 23. se halla concebido así: "Declarado el 
estado de sitio en un lugar de la Confederación, queda suspendi- 
do el imperio de la Gmstnución dentro de su recinto. La auto- 
ridad en tales casos ni jiusga ni aplica castigos i*ir si misma y 
la sus]>cns¡ón de la seguridad personal no le da más poder que 
el de arrestar o trasladar las personas a otro pumo dentro de 
la Confederación, cuantío ellas no prefieran salir fuera". Esta 
redacción ciertamente más favoralile a la inteligencia de que la 
opción rije sólo para las persona» trasladadas, fué alterada |ior 
los autores <tc la Constitución del año 1853. sustituyéndola por 
la del art. ¿3. Tales modificaciones tendieron ante todo a redu- 
eir la amplitud de las facultades acordadas a la autoridad eje 
cutiva. Kn lugar de declarar suspenso el imperio de ta Constitu- 
ción se creyó suficiente autorizar la suspensión de las garantías 
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constitucionales, En liníar de adoptar la fórmula de Alherdi en 
la iwrle referente a los poderos del Presidente, se redactó una 
nueva caminándose los vocablos y encerrando las oraciones en 
dos romas que concurren a fijar infectamente su sentido. 

Uuc auntjiu- el art. 2,í fué sancionado sin observación algu- 
na y sin expresar los motivos que determinaron a Ir.s miembros 
de la inmisión para «o aceptar la redacción de AhVrdi. debe p«i- 
que élíq okdeció a) propósito de liacer extensivo t i derecho 
de opción también a tas arrestadas. Kn efecto, el autor de las "lia- 
ses" al acordada a las personas tras!a< laclas se hacía eco de las 
t rincas a qtte si- bahía prestado el arr, 161 de la Constitución Chi- 
lena del añn IKÍS srmeionada en y en cuyo mérito los dete- 
nidos políticos habían >ido remitidos a lugares remotos v incle- 
mentes del lerritnri,, chileno, y. *in duda, para evitarlo entre nos- 
otros proponía la opción. Los constituyentes del 53. aleccionados 
por sus propios ■sufrimientos, al desechar la redacción de Allier- 
di y pro|Miner la elegida, quisieron ciertamente ampliar el lienc- 
íicio extendiéndolo al caso del arresto. lis digno de ser recordado 
.pie <•! art. lol de la Constitución Chilena del año 182X. que sir- 
vió de modelo a Alherdi. fué modificado por la reforma del J4 
i!e Octubre de 1X74 en el sentido de suavizar el rigor del precep- 
to, disponiendo que las personas sólo podían ser arrestadas en 
mis propias casis o en Indares que no sean caréeles, y respecto 
del traslado fijo el área comprendida entre el puerto de Calde- 
ra al Norte y la Provincia de Llanqnigucal Sud. V aunque la 
técnica adoptada por aquella es distinta de la elegida veinte «líos 
untes por Jos convencionales del 54. amlws tienen de común el re 
cuerdo de un pasado doloroso mtc convenía liquidar. 

Que fuera de estas razones de hermenéutica, existen otras 
de carácter jurídico y constitucional que abonan la solución adop- 
tada. Desde luego y como se ha dicho por esta Corte el estallo de 
sitio es un arma de defensa extraordinaria que la Constitución 
ha puesto CU manos de los poderes pofiticos de ta Xación iKira 
míe en é|MKas también extraordinarias puedan defenderse de los 
IK-tigros «pie la amenazan tanto a ella como a los jjnderes que 
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cica. Consiste m una U^istación especial establecida m tiempos 
de pira ser aplicada en los momentos tic conmociones polí- 
ticas y sociales o de ataque exterior cumo medio de asegurar el 
titilen y la disciplina colectiva en resguarda del imperio de la 
Constitución y con cita el de la liliertad y el de las garantías in- 

Constttuye pues, el estado de sitio nn régimen de excepción 
y |K>r consiguiente la interpretación de los poderes que ]>or él se 
acuerdan deU* hacerse restrictivamente y en sentido favorable a 
la seguridad personal, especialmente, citando, como en el «uso la 
extensión y medida de aquellos en mu» de mis aspectos se presta 

<_>Ue eti este sentido del>e observarse que el estado de sitio 
coexiste con la plenitud de ejercicio del Poder Judicial, cuyo» 
cnmjMiiicmcs conservan la facultad de detener a toda jjcrsona a 
quien se le imputa la comisión de un delito y respecto de la cual 
exista semillena priielst o indicios vehenmites de culpabilidad, 
lista regla se aplica tanto a los delitos que comprometan la paz 
y la dignidad f | t . i a Nación dentro de nuestro territorio, como a 
Tos producidos contra los poderes públicos en otilen «nnstiiueio. 
nat, previstos éstos y aquéllo» en los títulos IX y X del Código 
Henal. Cuando, pues, el art. 23 de k Constitución atribuye al 
I 'residente de la República en caso «le conmoción interior o de 
ataque exterior el poder de arrestar o trasladar a las fn-rsonas de 
un iHinto a «tro del territorio. lo hace sin perjuicio de las facul- 
tades que siguen perteneciendo a los jueces de ordenar la deten- 
ción i|e los autores del detito, de jungarlos y condenarlos. 

tjite la solución para la hipótesis de ataque exterior respecto 
de las iiersonas que dentro del territorio jiuedatt ser sos|)ec1iadas 
de hallarse en contacto con el atacante, es la misma que tratán- 
dose de la conmoción interior cu cuanto a los poderes ilcl Presi- 
dente. l>elie oltservarse. sin emlwrgo. que el ataque exterior es 
la guerra internacional o la civil creadora del estado de necesi- 
dad y pfü consiguiente <|e la ley marcial incluida en 
metilos y ordenanzas que el Congresu tiene 
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liara el íiobienio del ejército eti ticm|M> tic pa/, y guerra (art. 
07 inciso 2.1, Constitución Nacional). 

< tur las observaciones precedentes permiten caracterizar la 
naturaleza del jioder ntritmído al Presidente jior v\ ;irt. 2.1 de la 
Constitución (tura arrestar las personas. Ks tin |mhUt político li- 
mitado, puesto qtte no envuelve la competencia necesaria para 
condenar <• aplicar penas ; presupone la oblación del Presidente 
de poner a los detenidos a dis|>osic¡ón de los jueces cuando exis- 
ten indicios vehementes de su cu habilidad para que aquéllo* los 
juzguen y condenen, con lo cual se contempla el urden público 
que sirve de fundamento a ta declaración drl estad* ■ de sitio y se 
obtiene el castigo de los cul|Kihtrs. Cuando, no i-xisien ¡upteHos 
indicios velieilientes de ai] labilidad o cuando los tpu- se creían 
lates se han desvanecido y así lo declaran los jueces, el Presiden- 
te mantiene aquel poder y l« ejercita bajo su exclusiva re*|*nisa- 
H'idad. en mira de la paz y de la traiii|iulidad de la Nación o ni- ¿ 
liado a sus previsiones, pen» cóji las limitaciones impuestas jm- 
la Carta Fundamental. 

tJXK. entonces. cuando el P. K. lió lia puesto al preso ;t dis- 
jKiskión de los jueces cuantío habiéndolo hecho, éstos han or- 
denado su liliertad por falta de pruelas serrándolo del juicio, 
no se advierte ningún tnotivo razonable para distinguir en cuanto 
a la ojición entre el caso de traslado y el caso de arresto. Kti ani- 
llas hipótesis el propósito de frustrar la conjuración y de salvar 
el orden público se logra, con el alejamiento voluntan* p de los 
sospechados, el que concilla, en la intención del precepto consti- 
tucional el interés colectivo con tas garantías de ta liliertad indi- 
vidual, suprime Molimientos inútiles y contribuye a calmar las 
lesiones. 

2.1 de arrestar <► trasladar a las personas, comprende también el 
de convertir un traslado en arresto o viceversa. Si la facultad de 
njveiÓTi tío existiera en un y otro caso, tendría aquel en su mano 
el medio de reducir a letra muerta la frase final del art. 2.1 c«>n- 
<ra lo previsto y querido por los Constituyentes. Kti efecto, íor- 
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mulada la < >pción por mía persona sometida ai traslado, k- lias- 
tarta al Presidente convertir éste en arresto, para hacer imposi- 
!»le aquella. Esta situación nu puede producirse en cambio, admi- 
tiendo i|iie la opción corresponde también a los detenidos. Y sólo 
así. la opción consagrada |x>r la Constitución corno un derecho 
reconocido a los liahitantes nti Sé transforma en «na facultad 
discrecional del Presidente. 

<¿ue las razones de orden lógico e itlioniáticu y las de carác- 
ter histórico, concurren con las derivadas del fiuicion;mncmo 
conjunto de los poderes Ejecutivo y Judicial fluíante el estado de 
sitio a justificar la conclusión de que el derecho de o|>ción a 
que alude la última parte del art. 23, comprende a las personas 
arrestadas y a las trasladailas de un punto a otro del territorio. 

(¿lie tal es. además, la solución consagrada por este Tribn- 
nal en la sentencia del tomo 158, |iág. 391, como resulta del he- 
cho de que no obstante hallarse el ex- Presidente Irigoycn arres- 
tado por arden del Jefe del Gobierno 1 Wisionat General l'rtliti- 
ru m_- dirigiera a éste la comunicación del caso preguntándole si 
el detenido había manifestado su propósito de salir del ¡mis. des- 
estimándose el recurso en vista de su contestación negativa. V en 
tal niNirtunidad confirmando por los fundamentos concordantes 
In sentencia de la Cámara Federal que halria dicho al respecto 
"las palabras iutcrgiversahlcs del art. 23 in fine de la Constitu- 
ción, jionen de manifiesto que solo cuando una persona no pre- 
fiera salir del territorio argentino puede ser mantenida en arres- 
to sin orden judicial o trasladada de un punto a otro de ta Xa- 
ción", esta Corte declaró que el estado de sitio importa la facul- 
tad de arrestar sin cansa legal ordinaria o autorización de juez 
competente, ¡tara euyo efecto la Constitución ha suspendido aque- 
llas garantías, de que sin estado de sitio gozan las personas y las 
cosas. (Fallos; Tomo 14. pág. 484 J |ioder y facultad discrecio- 
nales, limitadas sin embargo a arrestar o trasladar a las personas 
sino prefieren salir del país. En igual sentido ?a sentencia del 
Juez Tedín eri el fallo del tomo 48. pág. 27. 
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mi ejercicio, l^i letra del art. ¿i la refiere al derecho de las |*r- 
sofíaé arrestada* a trasladadas ríe salir del territorio nacional I» 
que es ciertamente distinto de un derecho tío salir de él para re- 
sidir en un lugar determinado y dependiente de la elección del 
interesada El 1'. K. puede tener motivos fundadas para creer 
rjue la remisión inn»ediata a una nación limítrofe sea inconve- 
niente im sólo \*>r causas derivadas de las relaciones internacio- 
nales mii¡> tamliién por motivos vinculad»* a la alteración del or- 
den pithlico que cal Mímente lian determinado la declaración del 
estado de sitio y la consiguiente suspensión de las garantías in- 
dividuales. 1W qtn» parte, el fin perseguido por |us constituyen- 
tes al instituir La opción fué, como lia quedado señalado, el de 
relevar a las iiersonas arrestadas o trasladadas de los sufrimien- 
tos e incomodidades derivadas de la aplicación tle aquellas medi- 
das extremas, permitiéndoles reunirse con sus familiares, y ale- 
lándolas a la ve/ del centro fie sus actividades 

< hie de pom serviría liaber [tuesto en movimiento el resorte 
eonstiturionaJ del estado de sitio con el fin de mantener el im)>c- 
rio de la Constitución y de las autoridades creadas |*ir ella, si 
rt sjH'cto del detenido o trasladado i¡ue invoca I» opción no tuvie- 
ra derecho el I*. K. de exigirle el compromiso de no residir en de- 
terminado pnis limítrofe o de conducirlo |Mir si mismo a otro 
cuando crea que existen graves motivos para proceder asi. K1 
ilereelio de opción mi puede ser más .insoluto en el modo de ha 
.vr!o ckelivo qtu- cualquiera de los otros derechos asegurados 
|mr la l '«institución a todos los hahitantcs. l*>s que si hien no de- 
bgn ser alterados por las leyes, pueden ser reglamentados vn su 
, j,rct. io. Arts. 2* y # inciso >K. Constitución Nacional. 

» hie esta solución armoniza dentro de la letra y del espíritu 
di- la Constitución « I interés fie ta ymr. púhlicu con el de la lil ar- 
lad, desde míe el derecho de la |>crsona detenida o trasladada no 
consiste, como se lia dicho, en que se 1c permita ir al país de su 
elección sino en salir del territorio argentino. Manifestóla la op- 
ción con indicación del pais en que se desea fijar la residencia el 
I*. F\. puede ohser varíe y si el interesado insistiera en ir a aquél 



no propusiera otro, no obstante las facultades de traslado ofre- 
cidas, podria reputarse, entretanto, que el ejercicio del derecho 
de opción queda suspendido a la es|>era de su decisión. U efecti- 
vidad del derecho con esta Solución (Hieda totalmente lidiada a 
la voluntad del interesado quien ]«idrá elegir «im» pinto de re- 
sidencia todos kw países de la tierra con excepción del o de los 
limítrofes observados i»r el P. E. T.os fines humanitarios que 
inoran el precepto del art. 23 quedarían asi contemplados en 
la medida que U, exije la defensa del orden, tan «dioso como la 

< Juc acerca de la segunda cuestión, cito es. la de suUr si el 
estado de sitio stisfiende el "halieas eorpus". al punto «te (pie este 
remedio un pueda ser usado eu absoluto durante la vigencia de 
aquel para dejar sin efecto toda urden u procedimiento del Pre- 
sidente de la Reinibüca tendiente a restringir sin derecho la li- 

1 i rt;id de mía |iersona. también delie ser resuella en sentido con- 
trario a la tesis sustentada |x>r el Señor Procurador Fiscal. 

Que de acuerdo con la primera t*rte del art. 23 de la Carta 
Kundamemal, el estado de sitio conipi-rta la swrjetuuoii de las 
^aramias constitucionales, tanto de las relativas a las penónos 
como a las cusas. 1.a suspensión ilel "halieas corptts" en cambio 
produce sus efectos solo en relación a la libertad de las perso- 
nas, las que a partir de su declaración pueden ser arrestadas y 
detenidas sin orden escrita de autoridad conqwtcnte, dejándose- 
asi de tntlo. la regla fundamental del art. \H. El estado de sitio 
más amplio que la suspensión «leí "babeas cortáis" profluce ésta 
puf consiguiente, iwro en la medida y con las restricciones seña- 
rlas esiiecialmente en la misma Constitución, 

Oue, en efecto, de acuerdo cent el art. 23, decláralo el es- 
tado de sitio y durante su existencia limitada, el Poder Ejecuti- 
vo puede detener y trasladar a las jKrsonas. pues aquel le dá |n>- 
der |iara hacer lo que en tiem|»os normales se atrilwye exclusiva- 
mente a tos funckmarkM del |*oder judicial. Pero el pnqno pre- 
cepto restringe las facultades del Presidente. No puede conde- 
luir ni aplicar |>enas. El excepcional poder de arrestar y trasladar 
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3 las personas es c<rt»d¡cional y cesa cnnio tal si aquéllas cxtcrin- 
rfotuj su proposito «k- salir del país. 

íjue este |ioder <lel Presidente resjKcto de la seguridad indi- 
vidual, tan cuidadosamente limitailii eu la clara redacción dvl ar- 
tículo, debe ser ejercitado dentro <fe los término* concedidos. Si 
ftíé excediera sometiendo a juicio a las perso.*;* arrestadas y con- 
denándolas. si se negara a autorizar el egreso del jais a las per- 
m mas arrestadas o trasladadas, si se las expatriara sin el consen- 
timiento de ellas, si detuviera o trasladara a un mieml>ro del Con- 
greso, es de toda evidencia que tas personas lesionadas por tales 
ilecisñims se hallarían autorizadas para deducir un recurso eje 
"hateas corpus". desde que la libertad personal qvw éste tiene por 
fin proteger, no se halla totalmente suspendido, sino limitada y 
eonstiiueiona'mcnie reglamentada, tanto en lo comprendido den- 
tro fk- l«ts poderes acordados al Presidente, cuanto en lo cfttc im- 
plícita !• expresamente lo prohil*'. 

Que. como «* ver, aunque el estado de sitio presui»une la sqs- 
peusión del "habeas corpas*', ello es solo asi respecto de Irtja 
ilen-s expresamente conferidos al Presidente; porque en cnanto 
a los actos cpie importen salirse del límite trazado, ellos caerían 
IMir imperio del art. J.t y de la coexistencia del Poder Judicial 
durante aquel, dentro de los que pueden ser materia de un 
recurso de amparo. La suspensión del medio escogitadi» para de- 
fender la liliertad cuntra arrestos ilegaks no puede ir más allá 
■le donde va la suspensión de la propia liliertad individual, Pof 
eso lian podido decir. Montes de Oca, Alcorta y Joaquín V, Gon- 
zález, que el estado de sitio 110 significa anular los poderes, ni 
resortes, ni tritiuiiates. ni las garantías mismas que expresamen- 
te no limita o suspende. 

íjue para sostener que el estado de sitio produce coino efee- 
ta la suspensión del "halieas corpus". no es fundado invocar el 
antecédeme proiiorcumado |>or el art. I sec. 9 el, 2 de la Ons. de 
los EE. l*L". ni la doctrina que los autores lian desenvuelto inter- 
pretándola. Kn efecto, dice este articulo: "el privilegio del "lia- 
Iwas corpus" no será suspendido salvo cuando en los casos de ín- 
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vasíón » rebelión. |« seguridad pública lo requiera". Es este el 
único precepto que contiene aquella Constitución respecto de lo 
que la nuestra llama el estado de sitio". Como se ve, omito acor- 
ra de | :is facultades del Presidente las limitaciones consignadas 
|H.r el ;irt. 23, y ello, no obstante, la jnris|>rudencia uniforme en 
aquel país lia establecido que^a suspensión del privilegio de "ha^ 
beas corpas" no priva a los tribunales del derecho de conocer v 
fallar las causas de amparo a | a libertad. Su solo efecto es de 
proporcimiar al golwrno el derecho de negarse a cumplir la or- 
den impartida jM>r los jueces. (Wilhmghhy. T. 3. iiáff. 1612 2a 
edición YVallaee T. I. pág, 243). 




la tradición de la jurisprudencia nacional es uniforme 
m vi sentido de autorizar [a dedución y juzgamiento del recur- 
SM thvrmtc el C!ita,, « <te sitio. I^is casos principales en que (a Cur- 
te c.«iin intérprete final de la Constitución ha convido en erado 
de ablación sobre juicios de 'baldas o.rpns" promovidos dn- 
nmtc el estado de sitio, para reafirmar las facultades del l'rosj- 
dente ele la República o |iara negarlos. s««, los siguientes: m d 
lomo 3í pag. 405, se estableció: 'que ames de declararse ta i!e- 
gaKdad de la prisión mi había rnrón jiara decir que é] pres-» esta- 
la a disposición del juzgado debiendo perinaneccr a b d ••] "m 
bienm"; en el tomo 48, pág. 17 declaró en cnanio a las fe 
nonas expatriadas sin consentimiento que imitan regresar Jihn- 
mente al sin perjuicio de la facultad del Presidente de la 
RepÚbttca durante el estado de sitio; en el tomo 54, |»g. 432. se 
declaró que las inmunidades eonstittktonalcs del senador elector 
l>r. lAvindro X. Alem no están limitadas por el estado de sitio 
y que delña ser puesto en libertad a cuyo efecto se devolvían las 
actas al jnzgadn de procedencia; en el tomo 54, pág. 484, se de- 
claró ex|*f sámente para entender en las causas contenciosas que 
tengan su origen en el ejercicio fie las facultades inherentes al es- 
tado fie sitio, invocándose para ello la invariable jurisprudencia 
de la corte al conocer y resolver los múltiples casos precedentes 
que se registran en la colección de sus fallos. 
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iti iii cuanto a tos hechos ni en cuanto a las solueMmes de doc- 
trina con el presente. Efectivamente, la Corte resolvió en el pri- 
mero; que el recurso <le uníparo nu puede ser invocado "en los ca- 
sos en cpie constando la existencia de un delito la prisión ha sido 
ordenada con datos, que hacen al detenido sos]kv1h»so de ser el 
amor o cómplice en su perpetración ; en el segundo y con motivo 
de una solicitud de su Procurador General doctor Pico que se 
i-oiKTctaki en estos términos: 'pido a V. IC. se sirva solicitar del 
l\ K. pon^a al mi a disposición fiel juez nacional de esta sección 
con los amos que justifiquen su prisión encargándose a este juez 
ite levantar el sumario correspondiente para lo cual podrá diri- 
girse a las autoridades civiles o militares de Concordia", la G>rte, 
para denegarla, hizo las dos siguientes consideraciones: a) Que 
la facultad acordada i>or el art. 30 de la I-ey X' 4H a la Corte y 
a los jueces de sección para amparar la libertad de las personas 
se limitalm a onWnar la liliertad «leí recurrente cuando la pri- 
sión no resultaba justificada: h) Que ello solo podía preceder 
cuando se trataln de casos sujetos a la jurisdicción nacional y 
no como el aludido en que Montaña estalla preso jxir supuesta 
responsabilidad en delitos de jurisdicción provincial ; c i Que la 
facultad de la Curte o de los jueces, una ve* reconocida la de- 
tención o prisión con causa, no |*KÍía extenderse por interpre- 
tación hasta ílar reglas al Poder Kjecutivo prescrihiéndíilc lo que 
delie hacer con los presos a sus órdenes |K>rquc ello seria con- 
trario a la imU'i>entleneia de dicho Poder que sólo de la Consti- 
tución de las leyes, o de su propi.» criterio está obligado a dedu- 
cir 1» regla de su pniredmiiemo en actos que le son facultativos 
v de que es res|ionsahle. Pero en el suh-causa el l>octor \lvear 
está sometido a la jurisdicción nacional, desde que opta |*>r la 
l>cja de ser legal su prisión y, en consecuencia, al 
irlo asi la justicia no sale de sus atribuciones ni invade las 
ile otro poder o autoridad. 

Que la sentencia pronunciada por el Juez Dr. Tedín el 5 
de Abril de 1892. contiene la declarar ion de que "la facultad de 
arrestar o trasladar a las personas durante el estado de sitin es 




de carácter puramente político y privativa del Presidente, y \»*r 
consiguiente et Ifepartamentn Judicial no puede intervenir en d 
modn. forma y criterio con que se ejecuta, debiendo los interc- 
sados ocurrir ante el mismo 1*rcsidentc a declarar su voluntad 
de salir del territorio de la República si desean hacer cesar e! 
arresto porque allí concluyen las facultades del estado de sitir. 
respecto de las |>ersoiias". (Tallos: Tomo -W. pag. 17 y 27). IV- 
ro del* observarse desde luego que tal declaración era justa y 
exacta, no sólo porque se aplicaba a personas que se encontraban 
detenidas en virtud de ttn legítimo ejercicio «le los poderes del 
! 'residente, sino tanilm'n |x>rque se pretendía formular la afición 
ítiiu- el Pudcr Judicial en lugar de presentarse a aquél. 

«Míe. |M»r lo dunas, cualquier duda respecto del alcance de 
aquella afinnacióti se disipa si se recítenla que en la propia sen- 
tencia, pág. 31. se afirma que "Iwjo el estado de sitie» existe pues, 
y esta en vigencia, la lev que establece el beneficio del recurso de 
"halieas eorpus" de modo que ni los jueces pueden rehusara: a 
admitirlo ni íns agentes o funcionarios bajo cuya custodia se en- 
cuentra un detenido, pueden lícitamente negarse a cumplir los 
trámites del procedimiento prescripto jmr la ley y ordenado por 
los magistrados competentes". 

Que de lo dicho, se deducen las dos siguientes conclusiones: 
Primero: U declaración fiel estado de sitio suspende el "halieas 
eorpus" rcsfiecto del legitimo ejercicio de los poderes conferidos 
al I 'residente, lo cual no obsta para que el juicio correspondiente 
sea iniciado y substanciado ante el Poder Judicial. Segundo: Ta 
declaración de estado de sitio no suspende el "haldas eorpus" 
respecto de Ins |K*lercs expresamente negadas al Presidente de 
la Nación en relación a la seguridad personal y \xtr consiguiente 
la seiitem-ia que hace lugar a aquél, no invade las atribuciones 
políticas que le están conferidas. 

Que en estas condiciones y habiéndose comprobado que el 
lliietor Marcelo T. de Alvear. detenido por orden del Presiden- 
te de la República, ha manifestado su voluntad de salir del te- 
rritorio argentino sin que aquél haya deferido a esa i*t¡cióti o 
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indicado la ratón fundada i|ue le asiste para negarla, correspon- 
dí- declarar que procede hacer efectivo el egreso de! prisionero 
del país,; pues ¿I ya no resultaría detenido por un funcionario nú- 
Micp crin derecho («ira hacerlo en atención a lo disjwesto i*»r los 
artículos 23 de la Constitución Nacional, 30 de la l.ey K " -W y 
(A7 tfc] Código de Procedimientos en lo Criminal 

Kn mérito de estas consideraciones, las concordantes de la 
sentencia de la Cámara Federal y oído el Scñur Procurador (ie- 
néral se declara que el l>octor Marcelo T. de Alvcar tiene dc- 
rerho a que se le |*-nn»ta síilrr del territorio, eontirtnándfwc. por 
consiguiente, aquélla t-n la parte qtte ha itodido ser materia del 
¡recurso. I extense por secretaría las palabras subrayadas. 

Nniifiqucsc y devuélvase para su cumplimiento. 

RoBtRto Kepetto. — R. Guido La- 
valleí fundando su voto. — Jr- 
lían \'. Pera. — Lrrs Linares. 

(i) — Ka 1* misma fcena ta Corte Suprema por los funda- 
mento» y consideraciones de la sentencia que precede, se pronuncio 
«•n igual sentido en los recursos de "ha be as corpus" deducidos por 
don Eduardo Colam y don José Valido Marti. 



voto del oh. orino i.avallr 

(¡uernis Airvs. Marzo .í ( U- I '>.},(, 

Y Vistos: 

f-a presente causa venida a esta Curte Supivfna pur recurso 
extraordinario deducido contra la sentencia de la Cámara Peda- 
ral de ta Capital en el juicio "Atoar Marcelo T. de. Recurso'*; y 

Considerando: 

<jue el estado dé siriin-s nim de los roerte.-, consáúmonales 
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y, en cuanto él importa la restricción «le las -¿aramias coiisae:ra- 
ilas. constituye una medida previsora delegada ¡mr el pueblo, al 
Gobierno, en salvaguardia de las ¡nstilueiones y de las autorida- 
des legítimas míe el mismo se ha dado. Nada existe de extraordi- 
nario en el estado de sitio míe destruya el fiincionamiento efe los 
tres pidieres dentro di* sus atribuciones propias; y si liien resuj- 
tan acrecidas, circwti stancialmetite, las normales del Poder Eje- 
cutivo, esto no puede entenderse en mengua de tas esenciales co- 
rrí >]M>w)iciitcs a los otros dos. Asi, el Congreso conserva sus am- 
plias facultades de legislación y los privilegios c inmunidades de 
los legisíat lores, sin los cuales su autonomía seria ilusoria. 

lil poder Judicial no pierde, tampoco, la jurisdicción, el ttii- 
¡vrio y su independencia necesarios a los fines de su institución, 
entre los cuales ninguno más alto y eficiente «pie el fie mantener, 
ante ti«lo. la supremacía de la Constitución Narional. Hajo de 
este concepto, no puede concebirse tm acto ejecutivo o legislati- 
vo, atentario* ;i |og principios Isísieos de aquella, que escapa al 
pnmuneiamienio del Poder Judicial, cuando dichos actos afecten 
los intereses o derechos de los habitantes de la Nación y se con- 
troviertan jior parle interesada. 

Esta Garte ha expresado su doctrina definitiva. Unjo los 
misinos principios, estableciendo en el tomo 54, p%. 456 dé sus 
faltos. rpie : 'las facultatle* del estado de sitio, en cuanto se re- 
fieren a las autoridades creadas |«»r la Constitución, deben ejer- 

■ filarse dentro de ella misma. Kl estado de sitio tejos de suspen- 
der el imperio de la Constitución, se dejara para defenderla, v 

-lejos de suprimir las funciones de los pacieres |Hlblicos por ella 
instituidos, les sirve de escudo .contra los peligros de tas nmmo- 

¡ eiónes interiores u de los ataipu-s exteriores. 

... ■ ■ o* -u • 

II. Siendo. |>»r tanto, las facultades cxcijiciniiak-s. acor- 
dadas al ('residente durante el estado de sitio, expresa o dcler- 
miliptlas, su ejercicio está limitado por int|>crio ik> la misma ky 
fundamental y sometido, en consecuencia, al juicio de tos tribu- 
nales nacionales, en las causas míe ante ellos se lleven por la vía 
corres) Mediente. 
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IX-lie tenerse presente, ante toda, que lii jurisdicción dé los 
tribunales de la Nación ha sido establecida imr disposiciones ex- 
presas de la Constitución, que en sus arts. 100 y 101 la ha de- 
finido claramente. Di- É§0 se desprende la competencia de esta 
Corte Suprema y demás tribunales inferiores para conocer y de- 
cidir sobre tmittx las causas que versan sobre puntos regidos jior 
la Carta Fundamental, sin que ley alguna del Congreso o dispo- 
sfciótt de cualquier Otfá autoridad pueda limitar aquella juris- 
dicción, con excepciones casuísticas, circunstanciales de tiempo 
ile lugar. 

ton res|HVto a esta Suprema Curie, jamás se ha intentado 
mearle su alta facultad de intérprete final de la Constitución, y 
in» podrá tampoco citarse un sólti caso de jurisprudencia eti que 
este tribunal haya declarado su incompetencia jara juzgar los 
actos del Pixler Ejecutivo liajef el estad» de sitio, ctuudu ellos 
han sido impugnados tumo violannios de aquélla, (hall..-, tonm 
4K. págs, 17 y 27 ; tomo 54. pág. 4.1.Í: tomo 15K, página .í 1 '! >. 
!W el contrario en el fallo del tomo 54. página 4V-I, esta Cufie 
ha expresado en cuanto a la competencia de los tribunales míe- 
rales para entender eu las causas contenciosas que tengan su un- 
gen en el ejercicio de las facultades inherentes al estado de sitio: 
"que esta jurisdicción le está expresamente acordada por el ar- 
ticulo UXI ile la Constitución y reconocida jN>r |us arts. .í di 1 la 
ley de \l> de < k'tnbre de 1S/J. y J". iuc. 1" de la de [4 de Septiem- 
bre de INo.í y ;i*.i también lo establece la jurisprudencia, recono- 
ciendo y resolviendo en múltiples casos precedentes y que se re- 
gistran eu la colección de fallos". Y el actual Poder Kjeculivo 
confirma estos antecedentes trayendo, por vía fiscal, el rccur>o 
extraordinario de autos para que esta Corle se pronuncie en de- 
finitiva >obre las cuestiones promovidas, sometiéndose a su de- 
cisión, como antes lo hiciera e¡ Presidente Pellcj, r rini y el (¡cuera) 
Crihuru en situaciones más graves que fas presentes, ( alie agre- 
gar que estos wws enaltecieron la justicia y prestigiaron ante la 
opinión el proceder del Poder Kjeculivo. Kl momento eíj que se 
admitiera que el Poder Kjecutivu pueda desconocer la autori- 
dad ite un fallo judicial, ím ra tle los recursos que acuerdan las 
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leyes, posibilidad «pie no surge de los antecedentes del "sub lite 
marearía ti derrumljc de tocto el edificio constituí' ¡«m;il basad» en 
tj fiel cumplimiento de las resoluciones de la justicia, (afianzar 
h jnxthUi, — clice ti iWimhuIo di la Constitución). 

Itl. — Claro es. y nadie lo lia desconocido, (pie existtn atri- 
buciones políticas «pie atañen al IVxler Ejecutivo, en é&a des- 
empefrn n,> pin de ser coartado gk# el Poder Judicial; son esta- 
las relativas a actos de gobierno de orden y ene ral. ipe no bk- 
ran derechos |>ers»na1cs y cpie han sido previstos en la Consti- 
tución: tales, por ejemplo, Jas intervenciones, llegado el ca.vt. la 
provisión de cmpW. la distribución de tropas. Jas relacione* ex- 
teriores, etc.. etc. y otros actos de gobierno que no ¡tíect-m. ni 
pueden afeclar directamente derechos privados o garantía- indi- 
viduales ni constituir causas cuyo conocimiento sea del resorte 
judicial. 

Asimismo ta declaración del estado de sitio, en el rmxi le- 
la determinación de sus motivos, sti necesidad V exten 
i. son atribuciones míe están delegadas expresamente :,l I» 
K. y «pie no pueden ser I ralladas en sil ejercicio por los otros po- 
deres, a los cuate* sólo se ha reservado las facultades iiidi^j« ti--i- 
liles para establecer las responsabilidades políticas o criminales 
ipie de «Helios actos pudieran derivarse. Asimismo, también, tas 
facultades de arresto, cuyas razones no pueden investigarse jit- 
dieialtnniie. por cuanto todos estos artos, han sido previstos en 
la Constitución y sometidos sin límites al criterio de gobierno 
del poder míe los ejecuta, há intervención fie los otros (ntdeivs. 
en casos semejantes, seria desfruetora de sti ixrfeclH igualdad y 
íiim de sn* atriltmioius propias y exclusivas. (rallos: T*ttr*i í. 
t>óff. .Vu. 

1 \ . — listos casos no deften confundirse cotí aquellos olru*. 
comí» el de antos, en míe un ciudadano, anide a la juslicia, \n>r 
considerarse ilegítimamente privado de su libertad, inipittauilo al 
I'. K. el ejercicio de atribuciones más allá de las «pie le concede 
Ja Constitución, 
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Y así resulta, en efecto, en vi sub-iitr, ya que e ' artículo 2.Í. 
que se interpreta, encuadra el poder del Presidente para arres- 
lar o trasladar a las jjersonas <le un punto a otro, en la condición 
de que éstas no prefieran salir del territorio argentino. Hecha 
t.sta opción, \*>r un habitante no sometido a causa, cesa "ipso 
tacto", la facultad de detención, de arresto o de traslado acordada 
al primer magistrado y éste no puede ejercerla, legítimamente. 

Kstoi doctrina se halla fundada en el testo expreso de la 
ley. en su interpretación gramatical, en sus antecedentes, en la 
autoridad de los jurisconsultos, en la jurisprudencia, y en la na- 

Asi lo lian demostrado las resoluciones de primera y segun- 
da instancia y el respectivo memorial de los defensores, no sieit- 
do. jHir tanto, necesario rejietir sus sólidos fundamentos. 

1.a jurisprudencia de esta l'orte. ha dicho: *"l.as palabras m- 
n Tfiiversahles del art . 2.1. in fine, i«onen de manifiesto que sólo 
mando una |*r*otia no prefiera salir del territorio argentino, 
puede ser mantenida en arresto sin orden judicial o trasladada de 
luí pumo a "tro de la Nación", y calificando las atribuciones del 
Presidente durante el estado de sitio lia declarado aquel concep- 
ta agregando; 4 -poder y facultad discrecionales limitadas, sin 
miliario a arrestar o trasladar las jwrsonas si no prefieren salir 
del |küs, y que no autorizan al I 'residente «le la República a con- 
denar por si ni aplicar penas". 

I>a mas tuerza. i*ara el ¿nbJite, a esta jurisprudencia, el 
hecho que ella se ha producido al revocar una resolución <lel Doc- 
tor Jantus. en la cual declaró que la su*i>eusión de las garantías 
tmistitui ioiUes. durante el estado de sitio, envolvía la del "ha- 
leas corpUs". iTomo 158. (>ág. .101). 

V". -■- Pero, calic agregar, que si la opción liara salir del 
pais estuviera sometida al juicio del Presidente, en citante» a su 
oportunidad, conveniencia o punto elegido por el individuo arres- 
lo, ejercería :.qticl magistrado una facultad ajena a cualquier 
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autorúlad republicana, pues, entonces, el mWá continuado se 
convertiría en pena, aplicada sin forma de jiroceso, en vez de ser. 
lo único que ha querido la Constitución, una medirla «te segur i - 
<lad. (Arts. IX, J.Í. 95 de la Constitución Nacional >. 

El alejamiento fie] jkiís optado pur los presuntos rclieldes o 
conspiradores, no sometidos a jiúciu, absucltos o exentos de ¡tro- 
ceso iH,r el l'-Hler judicial, desuna al Presidente- de la Nación dé 
su enorme facultad de arresto, descargándolo de. su grave res- 
ponsabiliiL'td, jHir cuanto nada hay más repugnante a la concien- 
cia dt* un hombre libre qué el hecho de verse en la "fatal necesi- 
datf de ocurrir a la violencia («ra salvar su autoridad, o el tener 
que íimcníínar t .| opírim de ía Constitución n pretexto di man- 
tener el nuperin de la misma. 

VI. 1-11 hecho t|e que el I 'residente no se haya pronuncia- 
do sobre la solicitud del detenido, de inmediato, equivale a su ne- 
gativa, todu vez que la consecuencia de semejante demora, com- 
porta la continuación del arresto ilegítimo, euvo cese se ha jkt- 
segutdu tu el presente "habeas corpus". 

Si se tiene ni cuenta que el Congreso queda en receso, todos 
los años, normalmente, desde el 30 de Septiembre hasta el I' de 
Muyo del año siguiente, es decir, durante siete nteses. se llega 
al absurdo de que en ese lapso de tiempo, seria fiosible Ja dicta- 



Si I»ie1t la Constitución no fija término, para que el primer 
magistrado resuelva sobre la ojictón de autos, tu i calie admitir 
mte esa eircunstancia, aniquile un derecho claramente conferido 
a los habitante. Tal interpretación repugna a todo principio de 
hibierno organizado. 




— Respecto de la interpretación gramatical del articulo 
_M. una vez demostrada la exactitud del texto original consulta- 
do, con el de ta publicación oficial que tiene sobre su mesa esta 
t orre, toda disensión está fuera de lugar, desde que aonella dts- 



■ 
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•losieión es clara cnum la luz meridiana y, en i«h1i» caso, la du- 
da a que pudiera dar asidero tendría que resolverse a favor de 
la liltertad de ta* personas, como enseñan los principios K encra1cs 
del derecho, y la rcj*la fundamental del articulo 33 de ta Consti- 
tución, cuando se refiere a las t;araiilí.-is >t< ■ enumeradas expre- 
suncnte "ptro «/ifc nucen del principio de la soberanía del pueblo 
y ñ'C Ui fonmt rcpuMietitui de tjobienw". 

VIII. 1.a gravedad y trascendí -ncia de esta cansa no de- 
riva de la tm rpretaeión por 'esta Corte de! articulo 23 de la Cons- 
titución: ella linca en el dcM-miocimíento, por el Ministerio Kis- 
cal. de ta-* atril iliciones de la justicia -«ira decidir, en último tér- 
mino, las cuestiones respectivas, y bajo fie ese concepto procede 

les iieích males, en el sentidn de los pronunciamientos de autos. 
I Véase tainliiéu notas del M. de I. de ís. 3 y ís. 23 1. 

IX. ■ l>e tus ptLTcdfntes considerandos sr desprenden estas 
consideraciones: Que e! estado de sitio no interrumpí* la viden- 
cia de la Constitución, siendo él mismo una de sus creaciones 
í l-allos: Tomo 54. pág, 456). 

Que, en consecuencia, el funcionamiento de los tres ««Hieres 
continua dentro de las tmmW ^"M■ l1 *■* st:,:, l M>r :»|i«"a. 



íjiie las atriUtreioni s excepcionales otorgadas \nv él articu- 
lo 23 al Presidente, son expresas, determinadas y limitadas, 
(artículo Níi, inciso 19), 

Oue ellas, por tanto, no están exentas* de la autoridad de 
los inafiistradcis judiciales de la Nación . cuando en sn ejercicio, 
afectan las ¡¿aramias individuales más alÉa lio te previsto iar- 
tíctilodOO). 

(Jiie frente a los individuos, la aplicación de dichas facul- 
tades no importa un acto político sino de simple policía y segu- 
ridad, aun cuando lo sea la declaración del rslado de sitio, como 
medida de gtfkiefno (articulo 23. 86, inciso 



K JUSTICIA DE LA NACIÓN 



333 



Que la liU-rtad de (ns (-aliñantes, no puede estar, en m-inien- 
lo alguno, a merced sin limitación y exclusivamente, del Presi- 
dente, dentro de (as prescripciones constitucionales farts. ci- 
tados;) . 

Oue la misión o retardo ]Kira resolver, ia o|>cióii Ue autos, 
tii mis efectos, a la ligativa y líate procedente el "ha* 
U-as Corpus" (arr. <d7. Código de (ViHX-dimicutos Criminal ) . 

Por estos fundamentos, concordantes de io* fallos tic I 4 y 
i" instancia, del memorial fie la defensa y oido el señor Procu- 
rador (k-neral. se confirma la sentencia arlada de fs. 27, dfe- 
cFarándosc que el Presidenta* de la Nación carece de facultades 
(«ra mantener en arresto al ciudadano Marcelo T. de Atvear 
después (|iu- éste optó por salir del territorio argentino, y ijne, 
por c< -nsiguiente. corresponde se haga efectiva diclia opción o 
m le turnan inmediatamente en 1 tiznad. 

y devuélvanse para sn cumplimiento. 

R. (jiMiin f.Av.\i.i.ií. 




Don /os¿ Usina» II { sn quiebra ) . 1:7 síndico de ia misma contra 
don Kantista Xoottera y rf expresado listorttet!. por utiUdad 

y r 




ti Resultando de kw antecedente» «le un caso, qite los tic- 
en el jukrío que les lia enfaldado el síndico tle *Ü 
<|Utehra. son extranjeros, y que la {arte actora. «pie revisto 
el carácter de una comunidad, no ha demostrado que cada 
una de las personas que la integran son argentinos, corres- 
lionde dirimir la contienda de competencia planteada entre 
un Juez provincial y otro nacional, a favor del 
ra conocer en el pleito. 



( aso ; l.o explican (as piezas siguientes : 
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VISTA FISCAL 

Si-fu »r Juez : 

l)e til información Miniaría inunda, resulta acreditada lu 
extranjería de los demandados, pern no se ha profiado l:t naein- 
•mliriad de! actor. 

Aun suponiendo que i*l í.elor. que e*> un eotlCfirso de acree- 
dores radicado iit Mendoza, u-n^a la nacionalidad ar^eniun de 
su tnlnuial — asunto discutible y que parece sostener ta parte 
que promueve esta cuestión dt* contiictciicia — . iui surtiría, a jui- 
cio del suscripto, ¡el fuero federal en el caso ocurrente, atento 
la disposición del ari. J"\ inciso i 1 *, in fine de la ley 4H invocada, 
puesto que. («ra que proceda la competencia nacional eti Ins 
juicios entre un argentino y un extranjero. es menester como 
condición ineludible que amlms se- encuentren domiciliados en 
la misma jurisdicción. K» caso contrario, como también en las 
causas que se susciten entre extranjeros, domiciliada en dife- 
rentes provincias, no surte la conipcteftcia de los juz^dos Fe- 
derales. 

A e.s(e resitecio, considero oportuno recordar la doctrina 
sustentada |>or !a Oírte Suprema de lu Nación en varios fallos 
importantes, que expresan que. "cuando la Constitución Nacio- 
nal ha dicho que eorres|»onde a los tribunales federales de la Na- 
ción, el conocimiento y decisión de las causas entre vecinos de 
diferentes provincias, ha querido referirse a argentinos y m» a 
extranjeros, |>or lo que no eorrespoitde el fuero feileral invo- 
eadn por un argentino vecino de la Capital Federal demandado 
|>nr un extranjera vecino de una provincia, o en causas entre dos 
extranji-ms aunque sean vecinos de diferentes provincias", T. 
41, pátr- 207: T. 67, pág. m-. T. 121. pág. 1W; T. W. págs. 
259 y 4,11. etc. 

I'or lo expuesto, considero que L'. S. es incoinpetenie |sira 
avocarse el conocimiento det presente juicio. 

Despacho. 9 fie Septienihre fie 19.U. 

O. OH. 
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SKXTENCIA DEL JUEZ FEDERAL 

San Juan. Septiembre 12 de 1932. 

Autos y Vichis; 

listos mitos año 19.12 número J4I caratulado*: "Wigucra 
Juan It. - t'oni|Kteticia", lo alegado |*«r el recurrente de fs. 21» 
a 21 : lo dictaminado por el Señor Procurador Fiscal de ís. 22-24 
y con respecto a este dictamen 1«. manifestado por el recurrente, 
contestando la vista que se le confirió para mejor proveer por 
decreto de fs. 3o vta. 

V í'<m>ideraiid<i : 

One dmi Ka»! Haca |ior don líaurista Xogwra. ha plan- 
tía*!» cuestión fie competencia por inhibitoria sosteniendo que es 
de la cotu|*tcncia de este Juzgado el conocimiento del juicio ini- 
ciado por ilim Ismael Reig en carácter de síndico de la quiebra 
de don José Kstornell. radicada en los tribuíales de Mendoza. 
|H.r demanda deducida contra su mandante y el mismo José Ks- 
tornell, |>or nulidad ile actos jurídicos. según expresa en la cé- 
dula de notificación que acompaña ante el Juagado de l'rimera 
instancia en lo Ovil. Comercial v Minas de esta Provincia a car- 
go del doctor Julio H. Valdés. pues su mandante señor Noguera 
es extranjero, de nacionalidad española e igual nacionalidad tie- 
ne el fallido don José Kstornell. contra quien se lia deducido 
también la demanda, —y en su presentación de fs. 27 a 29 lia 
expresado que el concurso radicado en los tribunales del ]iais ha 
sido considerado por la Cámara Federal ilc la Cantal en los fa- 
llos que cita a fs. 29. de nacionalidad argentina. 

fjtte ile los propios términos ni q W ha quedado planteada 
la cooqietencia surgen las siguientes cuestiones que del* resol- 
ver por su orden el juzgado. 
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¡&s ta primera: si a tos efectos drl 
wést como entidad de nacionalidad argentina ta nías» di* bienes 
di un deudor declarado en quiebra, jkh* los tribunales argentinos. 

Ks la segunda; en cano afirmativo de la primera cuestión, 
si- ha acreditado en autos que los demandados don José líslor- 
mil y don flautista Noguera so» extranjero* de nacionalidad es- 
pañola; y si esa distinta nacionalidad de las parte» puede haeer 
surgir el fuero federal, aunque tengan distinta vecindad. 

ÍÜn ftttpécto a la primera cuestión delie tenerse en cuenta 
que, tle conformidad con ti ari. 1449 del Código de Comercio el 
fallido queda de hedió separado e? inhibido desde el día de ta 
dtvlaraeión de quiebra, de la administ ración de todos sus liienvs. 
incluso los i|tte por cualquier titulo adquiriese mientras se halle 
ni estado de quiebra, 

l\l M5S establee*' que la declaración <le quiebra suspende el 
ejercicio de las an iones contra el fallido y solo i>odráti intentar- 
le o continuarse con ti concurso, 

Kl U.Wi. que la declaración de quiebra atrae al Juzgado «le 
la misma, todas las acciones judiciales contra el fallido con re- 
lación a sus bienes: y que las acciones que corres) mudan al fallido 
serán ejercidas \*>r los síndicos liquidadores ante los 



l'or su |iarte el Código Civil en su art. MíjO establece que 
no pueden contratar los comerciantes fallidos sobre bienes 
qtu* corres) titulen a la masa «leí concurso, si no estipularen con- 
cordatos con sus acreedores. 

Nuestra legislación civil y comercial constituye de la quiebra 
una entidad tmtrimoninl distinta del deudor, sometida a la legis- 
lucitVn nacional cuando ella es declarada )>or los tribunales de la 
Kc|»úMica. sin tener en cuenta jwra natía ta nacionalidad del deu- 
dor al cual declara 111 la forma que se ha dicho incapaz de ad- 
nrilriítrar y contratar con las execciones que el Código de Co- 
mercio contiene, «le lo cual y de la doctrina del art. 138.1. surgí' 
a juicio del suscripto, que a los efectos det fuero del* conside- 
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rarsc esa comunidad ele tóeiies como una entidad de derecho de 

Irttede ser otra su ii:u fonalifla<1 que la del territorio en t|ue se en- 
cuentra y tajo cuya legislación está regida y anotara* ta. 

Que con arreglo a la segunda y tercera cuestión, de tas de- 
claraciones de los testigos don Manuel Martínez, f s. 24 vta. a 25 

¡as generales de la fcy. resulta suficientemente acreditado que 
lf»s demandados cu el juicio de referencia. señores José Estor- 
ndl y Juan Bautista Noguera, wn extranjeros de nacionalidad 



Que como lo tiene declarado la Suprema Corte de Justicia 
«le la Nación, en el fallo pronunciado el 14 de Novicmlire de 1921 , 
recaidoen la cansa Romay V. Koyal Comisión en Wheat Sunplies, 
Jurisprudencia Argentina. Tomo VII. pág. 418. con arreglo a lo 
resuelto uniformemente por dicho tribunal, interpretando el att. 
100 de la Constitución y art. 2\ inc. 2? de la Ley de Jurisdicción 
y Competencia de los Tribunales Nacionales de 14 de Septiembre 
de 1863, la jurisdicción de los tribunales federales por razón de 
de las calidades personales de los litigantes, sólo comprende las 
causas en que un extranjero es parte cuando litiga con ciudada- 
nos argentinos, pues cuantío aquéllo» litigan entre sí sino militan 
lint motivos de tal disposición, y esa ha sido la doctrina de dicho 
tribunal tlesdc lo» primeros tiempos de su institución. Tomo 16. 
irágina 471. Que fundando esa doctrina ha hecho notar que el 
nrt. 100 de la Constitución distingue tos casos en que los litigan- 
tes son vecinos de distintas provincias, de aquellos en que el 
uno es vecino de una provincia y el otro es un ciudadano ex- 
tranjero, de donde se deduce claramente que la vecindad a la que 
tienen derecho tos ciudadanos argentinos y no a la residencia de 
los extranjeros, que no los despoja de su calidad de tales, y que 
battttando en la República no jiueden dejar de ser residentes de 
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laudóse de distinta nacionalidad de las partes no del>e tenerse iíi 
cuenta ¡a vecindad, tto Siendo por consiguiente im óbice legal pá- 
ra la tum|KUncia del infrascripto en el "sub judicc". fíi cirruu'- 
tancia (le que la quiebra de clon Jnsé Ksturmll haya suli» decía- 
ratla |>or tos trilumales de Mcndtix.a, debiendo tenerse en cuenta 
ijiir el sindico de esa quiebra ha fníci;t«lo su acción ante loa Tri- 
Lunales de ésta Provincia. M-gún resutra ák la misma cuestión 
de competencia plantada por el recurrente. 

l*nr esta» consideraciones resue'vo: declarar íjtie el juicio ini 
Ciado por don Ismael Kci}*. en su carácter d* sindico dt- ta quiebra 
ile don José Kstormll y de don Juan HautMn Noguera — nuli- 
dad de actos jurídicos— ante el J uzeado de Primera Nominación 
en lo Civil. Comercial y Minas del fuero ordinario de esta pro 
vincia, a cargo del Señor juez Julio lí. Valdé:-. secretario duií 
Jnsé Néstor liulaeius. es de la enni|ieteucia de este juzgado l*V 
deral. En consecuencia rcinít;.se a! if mil irado >cñor Juez eujijto 
autorizada del escrito fie ís. 22 a 24 (leí dictamen del señor 
curador riscal, del escrito de fs. 27 a _*J y de la presente resolu- 
ción ; y solicítesele sé sirva desprenderse del conocimiento de la 
causa de referencia y enviar tos autos respectivos a este Juj^i 
do para conocer de ellos, y cu casa de insistir en su competencia 
se sirva elcvarlns a la Suprema Corte de Justicia de la Nación 
para la resolución correspondiente comunicando a este ¿«segado, 
A tos elector indicado*, lihrese el correspondiente oficio. Trnns- 
critwse en el Sípri de resoluciones. 

Jmn P. Ticrncy/ 



VISITA -PISCAD 

Señor Juez : 

K! presei.te caso, a pesar de su a|>areiile complejidad, tient 
una solución clara en )a doctrina y jurisprudencia nacionales. 

Trátase de llevar ante la justicia federal una demanda ordi- 
naria entablada ante el Juzgado de V. S.. el cual es competente 
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IHir razón del domicilio del demandado, situado de ralo 

El excepción.-! me por mluhitoria apova mis pretensiones en 
1 ' mm > * lc s " ¿' extranjero y el demamlante argentino. 

Así planteada la cuestión, que dilucidaremos con arreglo a 
la> conclusiones de nuestra jurisprudencia, encontramos en pri- 
mer término, que vi demandante no es una pjsrUÜÉa visible o hu- 
mana, sino un concurso de acreedores que lio siendo ]* rsnna jurí- 
dio solamente reviste el carácter de una comunidad limitada a 
los fines de la institución en la cual lienc origen, v que carecien- 
do de |>crsoTia]¡dad propia actúa por conducto de su represén- 
tame, el Sindico. 

La nacionalidad es. en principio, un atributo de las personas 
risibles, que tiene su fuente en il derecho jniblico. siendo ajena 
al derecho privado nacional y adjudicándosela a los demás suje- 
tos del derecho con carácter de perruna jurídica con fines de bue- 
na « conomiu institucional. 

Ahora bien, cuando el derreho asigna una nacionalidad a 
[x-rsonas no visib'es. lo hace repícelo de las jurídicas (societla- 
des anónimas, listado* extranjeros, instituciones extranjeras, ele. 
t odigo Civil, art. My, pero, no en cuanto a aquellas representa 
• iones ejercidas en el juicio que accionan en forma circunstan- 
&m y que no son sujetos de derecho. 

A esta categoría pertenece el concurso de :icm¡i|ures repre- 
sentado por don lsm.it ( Reig factor ante el Jniígado de V. S.) el 
cual carece de nacionalidad y ni |»or ficción puede jurídicanieu- 
le presumirse que posen ninguna. Esta interpretación concuerda 
con. lo sostenido por autores como Martín y Htrrera ("La con- 
ilación de acreedores y la Quiebra cu el Derecho Argentino") 
quienes asignan a la masa de acreedores una personalidad, pera 
circunscripta a los fines de su institución y sin proyecciones genc- 
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sentada por su Sindico como una comunidad jurídica accidental : 
Ea ley normativa del fuero federal N* 48, no contiene un precep- 
to expreso respecto de ellas. Cabe, entonces, aplicar sus demás 
principios por analogía. 

Siendo asi. tenemos. qt*e de acuerdo a lo estatuido en su ar- 
tículo 10, deferían ser todos los demandantes argentinos o extra» 
jeros a fin de tornar procedente et fuero federal Esta es tam- 
hién la conclusión de la jurisprudencia. (Cám. Fed. de ta Cap- 
Agosto 19|92H T. 7, pág. 108; (Cám. Com. de la Cap., Junio 
27[923) T. 10. pág. H71 ; (Cám. Civil 2a. Cap.. Octubre 18¡926 1 
T. 22 pág. 972. Jur. Arg. 

También la Suprema Corte Xacional de conformidad con 
i-I precepto antedicho, ha adoptado idéntico criterio en el caso de 
obligaciones solidarias (Fallos: de este Trilninal, Agosto 3|921 : 
por interpruarión analógica cabe a la cuestión del "sub-lite". 

Ahora Incn. ninguno de estos ilos supuestos ha intentado 
probarse; ante esta situación, y careciendo de derecho expreso 
partí invocar el fuero federal la masa del concurso, debe indu- 
cirse la competencia \*>r aplicación tic los principios generales que 
rigen la materia. 

En este sentido, !a solución de este Ministerio es categórica ¡ 
el fuero federal es improcedente en el "mib-judfee". 

Dando piir proliado cpie don Salvador Fayos Climcnt sel 
extranjero, lo cual no ajKirecc claro a través de la insuficiente 
pruefia rendida ante el Jue/, Federal, y de que el concurso de 
acreedores sr h- atribuya la nacionalidad argentina n se le consí 
dere extranjero, en ambos casos no surtiría et fuero federal, dado 
<|ue la jnrispnideiiein de la Suprema Corte Xacional y las deci- 
siones de los demás tribunales inferiores del jais lian resuelto 
categóricamente tjtie jwr distinta vecindad solamente corresponde 
acudir a los trilnmatcs federales cuando ambas ¡sirtes son ar- 
gentios: "Demostrada en términos precisos la nacionalidad ar- 
gentina del actor y demandado y su distinta vecindad, el caso 
compite "rationc-niattrh" al íttem federal". (Decisión de la Su- 
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prema Corte Nacional de Febrero 23|927), "No procede la ex 
cepejón de incompetencia de jurisdicción opuesta \vr uno de toe 
litigantes, en razón de ser extranjero, si el otro litigante también 
lo es". (Cam. Com. de la Cap., Julio 15(925). jurisprudencia Ar- 
gentina, T. 16, pág. 723. "No procede f a excepción de incompe- 
tencia de jurisdicción fundada en que el den «andado es extranje- 
ro si el actor también lo es". (Cam. Civil 2a. de la Cap., Diciem- 
bre 10|928), T. 23, pág. 855, Jurisprudencia Argentina. "Para 
que proceda el fuero federal fundado en la distinta vecindad, en 
necesario que ambas partes sean argentinas". (Suprema Corte 
Nacional, Agosto 3|92I ) - (ídem, Diciembre 15(920), T. 5, pág. 
592; (ídem. Agosto 31921), T. 7, pág. 70¡ (ídem, Septiembre 
15|922), T. 9, pág. 359. (Cám. Civil la Cap., Junio 24(925), T. 
18, pág, 1.076; (Ídem. Octubre 18(926), T. 22, pág. 972. (Cám. 
Com, de la Cap., Noviembre M|919), T. 8, pág. 1X05; (Ídem. 
Abril 24)922), T. 8, pág. 369; (Ídem, Agosto 14 1922), T. 9. 
pág. 312. (Cám. Fed, de La Plata, Noviembre 28(924), T. 14, 
pág. 744; (Ídem, Julio 13(925). T. 16, pág. 498, Jurisprudencia 
Argentina. 

Por lo expuesto y considerando que el demandado tiene su 
domicilio dentro de este Provincia, y se trata del ejercicio de una 
aectón personal, estimo que V. E. debe declararse competente p. 
ra entender en la presente causa. Despacho, Octubre 6 de 1932. 

Federico SSwttL 



AUTO DEL JUEZ EN LO CIVIL, COMERCIAL V MINAS 

San Juan, Noviembre 7 de 1032, 

Autos y Vistos: 

Para resolver estas actuaciones caratuladas "Exhorto del Se- 
ñor Juez Federa) de Sección, doctor Juan P. Tierney - Juicio No- 
guera Juan Bautista - Cuestión de competencia - inhibitoria" ; dV 
cuyas constancias resulta : 
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Quk a í». 7 curre a^n^ula una comunicación del Señor Jmv 
Federal en Iji Provincia, :>olicitando del suscnirto so desprendí! 
ilel conocimiento de este nstintn y envíe los autos respectivos al 
magistrado de referencia. \com*aña al efecto lus retando del 
vaso consistentes en el testimonio de los estrilos, dictamen del 
señor Procurador Fiscal y la resolución respetiva por interme- 
dio df la cual se declara competente ¡«ira entendí r en esta causa. 
Corrida la vista proscripta por el art. W7 del Cód. de [Yocs. al 
actor y señor Aliente Fiscal Se pronuncian amljos sosteniendo la 
rompeUncia di* la justicia ordinaria. 



it inmscuiHio. tatito por la redacción del tex- 
to constitucional que lo expresa cuino por el espíritu que informó 
sti redacción y la fuente «pie í* diera origen, que la jurisdicción 
redi ral es de excepción y sólo surte en los casos determinados 
expresamente en la Constitución Nacional y ley de la materia. 
1.a justicia de la Nación sil considera c»M»i>etcme para entender 
v ti este juicio dada la calidad de extranjero del deni uidado y de 
argentino el accionante en virtud d«- ser éste el sindico de la fa- 
lencia de Jo>¿ F.stornel] y estar lo* llenes de ta misma en una pro- 
vincia argentina, jn-r Bs que debe ser considerada de tal naciona- 
lidad. 1.a conclusión a que se llega es a juicio de este Tribunal, 
errónea. La masa no es una persona jtiridicu en los términos del 
art. 33 del Código Civil, pues es primario i|iie tal disposición so 
refiere a entidades de carácter establo con modalidades propias 
y desenvolvimiento regular. Como acertadamente to consigna el 
demandante al citar la opinión de Martín y Herrera en su obra 
La Convocación de acreedores y la quiebra en el derecho argen- 
tino". La situación de quiebra del deudor es un estado de comu- 
nidad entre los acreedores, comunidad accidental, procesal y obli- 
gatoria, instituida |*jr la ley pasando por encima de los intereses 
particulares y buscando el imperio de equidad y de orden social 
y respecto de ta pretendida existencia de una masa como persona 
mora!, agrega, que ella no i-xiste como tal ente o |iersona juridi- 
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ra, y que los fenómenos colectivos 
explican perfectamente por 
procesal. 




de carácter accidental se 
la teoría de ta comunidad 



Que aún admitiendo la distinta nacionalidad de las partes la 
improcedencia del ftiero federal .s visible en este caso, atenta b 
diversa vecindad de las partes. ZavaJia. en su difundida obra 
Derecho Federa!", expresa: Como quiera que hoy ya no se dis- 
cute que sólo los argentinos pueden alegar la di ¡Unta vecindad 
l«ira litigar ame la justicia fetVniI. es de interés conocer el punto 
de- partida de semejante jurisprudencia. Considerando que el ari. 
100 de la Constitución Nacional, dice la Corte. distingue los ca- 
sos en que los litigantes sean vecinos de distinta provincia, de 
aquellos efl fpie e¡ uno c< vecino y el otro es un ciudadano exirait 
jero, de- donde se deduce claramente que la vecindad hace relación 
a la que tienen los ciudadanos argentinos y no a fa residencia di 
los extranjeros que no los desoja de su calidad de tal y que ha 
hitando en la República no pueden dejar de ser residentes de al- 
«una de sus provincias. (Tomo I, pág>. 45 y 52 - S. C N.)- Ma- 
tiego expresa: Nuestra Constitución ha estatuido ta jurisdicción 
federal |>ara las cattw.s que se susciten entre vecinos de diferentes 
provincias, como la de los listados Unidos, lo ha hecho para tos 
pleitos uttre ciudadanos de diferente* Estados, Pero ni ta Ar 
entina definió lo que se entendí:, por vecino ni ta norteamerica- 
na lo significada \wr ciudadano. En ambos países ha correspondi- 
do ese punto a la interpretación judicial". Y el más alto tribunal 
del país e intérprete supremo de nuestra ley fundamental, ha pre- 
cisado el alcance de la palabra vecinos dándole el alcance seña- 
lado. Por otra parte nuestra ley civil establece expresamente los 
elementos probatorios que son necesarios para justificar el lu- 
nar del nacimiento de las personas, indicando a tal efecto que ello 
se pruefa jwr intermedio de los instrumentos rtsjiectivos (Art. 
Sí del C. Cívih. Y si bien la información sumaria rendida para 
acreditar la nacionalidad de la persona que pretende acogerse a 
la jurisdicción federal es corrientemente admitida, dclie tenerse 
en cuenta qtte al plantear una cuestiiin de competencia deben He- 
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darse los requisitos exigidos por la lev respectiva dado el car ai - 



Por lo expuesto, resuelvo : declararme competente para en- 
tender en este juicio y ordenar la remisión de las presentes actua- 
ciones a la Suprema Corte de Justicia de la Nación a los efectos 
de que se sirva dictar el correspondiente pronunciamiento. Co- 
muniqúese la presente resolución ni Señor Juez exhortante. Há- 
-¡ase saber, insértese y repóngase. — Jntio fi. Raides. — Ante 
mi: José Néstor 



DICTAMEN DEL FEOCt/RADOE CENSUAL 

Bueno* Aires, Diciembre 20 de 1932. 
Suprema Corte: 

Se ha trabado cuestión de competencia entre el Juez Federal 
ilc San Juan y el de 1* Instancia en lo Civil de la misma ciudad, 
¡vira conocer en la causa que ante este último magistrado ha ini- 
ciado el sindico de la quiebra de José Estornell contra Juan B. 
Voguera y José Estornell, por nulidad de actos jurídicos. 

Corresponde a esta Corte Suprema dirimir dicta cuestión 
tiento lo dispuesto i»r el artículo 9» de la ley 

Siendo el fuero federal de excepción la 

Creo, como el Juez de primera instancia, que tal justifica- 
ción no ha sido rendid,! en autos con las probanzas relativas a 
la nacionalidad de las partes. 

Por ello y por figurar couo parte actora un juicio univer- 
sal de quiebra, ajeno al conocimiento de la justicia federal (S. 
C N., tomo 105. |>ág. 119), y por los fundamentos de la sen- 
tencia del referido Juez de primera instancia, soy de opinión 
que corresponde resolver la presente contienda en favor de la 
competencia de este último 

Tal es mi 
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Bmnm Airea, Han» 8 de 1933. 

Autos y Vistos: 

La presente contienda de competencia surgida entre el Juesc 
Federal de la ciudad de San Juan y otro en lo Civil, Comercia? 
y Alinas 3* Nominación de la misma ciudad, para conocer de* 
juicio seguido por el síndico de la quiebra de don José Estor- 
nell, radicada en Mendoza, contra don Bautista Noguera y el 
mismo Estomell, por nulidad de acto jurídico y reintegro de 
bienes; y 



Que ante ¡as autoridades judiciales de la ciudad de Metí 
.loza se tramita el juicio de quiebra de don José Estomell. den 

Reig^ ^ S ' d ° n ° m,,rad0 SÍndÍCO * le U misma don Ismi,c ' 

Que este último representado por don Tranquilino Rui* 
Morcira ha deducido ante las autoridades judiciales del fuero 
común de la Provincia de San Juan juícki ordinario por nuli 
dad de acto jurídico, reintegro de bienes y daños y perjuicios 
contra u mismo quebrado don José Estomell y Bautista No 
íiuera. 

Que este último se ha presentado ante el Juez Federal dt 1 
San Juan promoviendo cuestión fie competencia y solicitando se 
dirija oficio al señor Juez de la provincia de San Juan a fin 
de que se inhiba de conocer en el juicio expresado y remita el 
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«Jados y de estar la quiebra en nombre de la cual tu acción se ha 
deducido radicada etl Mendoza, es decir, en tribunales argenti- 
nos, siendo. j>or consiguiente, de aplicación al casi* el art. 2' 
inciso 2> de la tey número 48. 

Que en presencia de lo dispuesto [>or el art. 58 de la ley 
número 4156 para los casos de quiebra y de la jurisprudencia 
sentada en el fallo del tomo 145, pág. 55, \*ox la cual se estableció 
que tus pleito» en <pie el concursado es actor no forman pa§tC 
del juicio universa] del concurso y no se encuentran, por lo tan- 
io. comprendidos en la excepción consagrada en il art. 12, inci- 
so T de la tey número 48. la presente cuestión de comi»etcncia 
uo puede ser resuelta con et criterio adoptado por esta Corte en 
los íallus de los tomos 105, pág. 119, y 131. pág. 35«S. sino apli- 
cando el art. 100 de la Constitución y los principios reglamen- 
tarios de aquél consignados en el art. 2", inciso 2\ de la ley 
número 48. 

Que. según este últimu, dos son l<»s .-.upucsios en que surge 
la jurisdicción federal pop razón de las persona: m. cuando en 
una causa civil sean partes vecinos de distintas provincias; h\, 
cuando en el mismo casn lo sean un ciudadano argentino y un 
extranjero. 

Que en cuanto a lo primero es jurisprudencia invariable 
de este Tribunal que para la procedencia de la competencia fe- 
doral por distinta vecindad es indispensable que ambos litigantes 
sean argentinos, (Fallos: tomo I. pág. 451 ; tonto 89. pág. 358: 
tomo 67. pág. 385 ; tomo 103. i>ág. 273: y semencia de 9 de No- 
viembre de 1932 Ü re "Honanni y Cía. v. F. C. C. A.), requisito 
éste que no concurre en el presente caso desde que se lia afir- 
mado por los demandada excepeionautes su calidad dr extran- 
jeros. 

Que en cuanto a la jurisdicción federal i tasada en la dis- 
linti. nacionalidad de las lurtes tampoco podría ser admitida m 
ta hipótesis examinada. Como se ha dicho, la demanda que da 
urigen. a la excepción en examen, se ha deducido por é síndico 
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de la quiebra de don José Kstornclt entura éste y otra persona 
tfe nación.-! lidad españolas. I«i quiebra constituye un estado de 
comunidad entre lo* acreedores, comunidad accidental procesal 
y obligatoria, instituida por la ley con fines de orden público v 
m lieneficio general (Martín y Herrera. "La Convocatoria de 
Acreedores y la < huebra en el Derecho Argentino"), sin persn- 
nalidad jurídica, distinta (le la de sus miembros (art. í¿», ley 
número 48 1, y sin ía presunción, por consiguiente, creada para 
t,-l caso. El síndico, a su ve;:, representando a los acreedores v 
al deudor, actúa judicialmente en nombre de esa comunidad y 
ésta como tal y a los efectos del fuero se encuentra ¡sometida :i 
la regla del art. 10 de la ley número 48, según la cital cuando 
dos o más personas asignables pretendan ejercer una acción so- 
lidaria, o sean demandados por una obligación solidaria, para 
que caigan bajo la jurisdicción nacional, se atenderá a la vecin- 
dad • > nacionalidad de todos los miembros de la sociedad o co- 
munidad de tal manera que será preciso que cada mío de. ello> 
individualmente tenga el derecho de demandar o puede ser de- 
mandado ante ios tribunales nacionales con arresto a lo d|^fp^p:g. 
to en el inciso 3" del art. * 

t Juc afirmándose por el rxcqK-ionanU- en esta causa que 
los demandado-, extranjeros habría sido necesaria compro- 
bar para la admisión del fuero federal que la ¡>artc nctora era 
aigeminí; y como ésta según sí- ha expresado es una 
debió traerse a Ins autos la demostración de qne todas y 
mía de las |»ersoiias que la integran tenían aipiella nacionalidad, 
\ tal prueba ño sóln falta en los autos, sino que habría sido im- 
posible producirla desde que se ha empez;;du por afirmar qtu- 
el quebrado, culiierto lambiéu por la representación de la >indi- 
laliua. es español. 

En su mériio, >\- cííjífonnktad por !<• pedid" por el señor 
I Wurador tunera!, se di clara que il conocimiento ele esta cau- 
sa corresponde ni jiw? en lo Ovil. Comercial y de Minas de. Ut 
l indad de San Juan, a f|uiett. en consecuencia, -c le remitirán 
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al señor Juez Federal de San Jtiait 



Roberto Repetto, — R. Guido La- 
valle. — Anyonio Sagaeha. — 
Jl lián V. 1*E*A. — Lris Ll- 

XARES. 



(U En la misma fecha se dictó idéntica resolución «n el 
juicio seguido por el sindico de la quiebra de don José Entorne» 
contra don Salvador Foyos Climent y José Eatornell, por igual 
motivo. • 



Don Jurnt J. BcnUcs, sindica del concurso de don prauck Lava- 
He Cobos. Reposición de sellado. 

Sumario: ta auturi/aciún conferida jptf vi Juez provincial al 
síndico del concurso para actuar cu jttpel simpte. sólo rige 
cu su jurisdicción, y no puede invocarse ante los Triliunalrs 
Nacionales. 

l oso : Lo explican las piezas sitúente*; 

AUTO ItKI. JUEZ IIK COMEkCtO 

Bmnw Aires. Junio 3 de 1932. 

Kt(»óti<:asc el si-lln y vuelva, — l : ar¿. — Ante mí: Hrm.<¡> 
Srtffiviu. 
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VISTA FISCAL 

Señor Juez: 

El Juez provincial que entiende en un concurso civil pucik 
autorizar al sindico a actuar cti tKi|xrl simple, pero elidía autori- 
zación m» puede tener n!ro alcance que a tas leyes fiscales de la 
provincia, en cuyo territorio «licito Juez ejerce jurisdicción. 

Cuantío el síndico delta actuar en una jurisdicción ajena 
a la del juez del concurso, es procedente t i escriclo cumplimiento 
de las leyes fiscales, salvo que ta autoridad del lugar, a su re- 
querimiento, autorice la actuación en jtapc) simple. No hay que 
confundir el fuero de atrnmón del juicio universal, con las le- 
yes impositivas. 

Por ello, lo dispuesto en el ari. '0 % inc. 11. ley 11.290 (re- 
ionuadn por el decreto de) < ¡nhienm 1 'rovicional } y no siendo el 
••aso de los previstos en los nrls. 41 y 42 de la ley citada, cumple 
mantener el auto rmirridn. — 

Despacho, Junio 20 de 1932. 



At TO ItKI, Jl'KZ M COMERCIO 

Buenos Aire», Junio 24 «Je I&32. 

Y Vistos: 
1*nr» resolver lo solicitado a ís. .íS; \ 
Considerando: 

lit sindico del coiicui>o de don Kranck [.avalle Cobos subs- 
tanciado ante los tribunales de la Provincia de Hítenos Aires. 

•leí sellado, fundado en que habiendo sido autorizado a actuar en 
papel -imple \**r el Juez exhortante, se considera autori/ado na- 
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ra hacerlo en igual forma en el Juzgado a rargo del provcycnte ; 

cj mantenimiento del amo de ís. 37 vta. 

Si bien e» vertla<1 míe rn el exhorto de fs. 33 en (|uc se so- 
licita la remisión del expediente en razón fiel fuero de atracción 
se hace constar que el sindico ha sitio autorizado :i actuar en 
papel simple, esa autorización no puede alcanzar sino a la ac- 
tuación del funcionario aludido dentro de la jurisdicción en que 
el Juez exhortante ejerce sus funciones, l-as diligencias i|ue pn 
tende renlizar el sindico en «•! presente juicio deben ajustarse ;i 
las normas que fijan la ley 1I..W0, art. 3', ine. 11. reformado 
|«tr el decreto del imhienio Provisorio vincule en esla Capital. 
No estando comprendida esa actuación en ninguna de las exeep- 
ciiiWcs «pie consagra la ley citada ni Mis art.-. 41 y 4J. 

Por estos fundamento- y «le conformidad con lo dictamina 
do por el señor Agente Kiseal. re-m-Uo : Un hacer Injerir a la re 
vocatoria ttiK r|uu->t:i. y ei> consecuencia se mantiene el auto de 
fs. 37 vta, y se concede en relación el recurso dé apelación SÚh 
^diariamente lnteri>uealo, debiendo elevarse los autos a la t'xcma 
t ámara en la forma tic estilo, Krip?.trc-e, Xotií. Sampayo. kep. 
la foja. Saiitvs S. Pw& \iite mi : ¡trnmp SiUw'm 



hksoi i i lo.s nr i.\ t .\ m ,\u.\ i:\ íAi iomi rciai 

Kikiiiis Air*'s. Adusto J «le l!»:!'-' 

\ \isto-: 

l'nr los fundamentos del ;.nh. 'le V • \ del dictamen 
ipii' antecede del señor Pi'seaí, se confirma el recurrido de ís. 
.í7 vta.. que intima a! sindico de un concurso civil tramitad" en 
jurisdicción jnnvincial. la i"c|H>sieióu del si'llíidi*'! >' devnélvasv 
Kep. la foja. ¡.r¡!»»t<tt>- l\slvuda. Mflcmft'c. .Ante 
nú ; . í (iurt ij í Wív. 
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Humos Aires, Fvhmro 2-1 ilt> liKIB, 
Suprema <. V>ru : 

M rtiunt'Ntc pretende ijuc la autorización jara actuar cu 
i- pe k lia sul.» acordada por los Trilmtiales de b 
ciudad de La PMtü en í?3 omcttrwi civil en (pie se le designó sin- 
«iico, fe habilita para aduar cu esa; forma ante tos Tribunales 
■U la Capital Federal, invocando a ¡m objeto lo (pie dispone vi 
n. -Ic k Constitución. Kn atención a haber sido denegado 
un privilegio (jiic si- ha comprado cu mi precepto de la Consti- 
ilición el recurrí extraordinario es procedente y debió mt con 
cedido, con arreglo a 1" «pie dispone vi art. 14, 'ffik de la lev 
4S. por lo míe pide : t V E. si i sirva hacer (tifiar a ta <pu-ja di - 
■lucida. 

Kll enante* jj fondo del recurso, deliu recordar la doctrina 
i stablccida reiteradamente ]h»r V. R. acerca del alcance riel pre- 
cepto contenido cu el art. 7 ,f de la Constitución, en el sentido de 
ipie la validez atribokla en todo el territorio de la República a los 
actos judiciales y procedimientos producidos en una provincia, 
presupone resoluciones dictadas [K»r jueces o Tribunales (pie ten- 
"-ti jurisdicción sobre las cosas o tas personas a (pie afectan, y 
(pie si- trate de actos judiciales que no importen una extraÜmi- 
tación ile facnlL.de» en lo relativo a la competencia, por ser 
ella la Itase en (pie puede fundarse la validez de un acto judicial, 
como (¡mura (pu la sentencia de un tribunal sin jurisdii-ción so- 
l«re fas cosas » las jnrsoiias carece de eficacia como decisión im- 
visible en el concepto de la citada prescripción constitucional. 
tFallos, tomo I.W. jiág. .17*1; mm 141. Hfeg lomo 152. 
página J4 > . 

Dentro de la doctrina expuesta, iiu es pp^jíle sostener ipie 
una relación dictada por el señor Juez de la Provincia de Une- 
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nos Aires, de conformidad a las leyes f ¡sales de diclia jurisdic- 
ción, pueda tener valide* ante los tribunales de la Capital Fe- 
deral, en los i¡ue rigen diversas leyes fiscales que están fuera 
del alcance del mencionado Juez, 

En su mérito, soy de opinión <\iw corres|>uiide confirmar 
la resolución alinda en la jarte que ha podido ser materia del 
recurso. 

Julián ras. 



PALLO DE LA COSTE SU MEMA 

Bueno. Aire*. JUwo 8 d« 1933. 

Autos y Vistos: 

Que la cuestión federal lia .sido planteada, al sostener el 
síndico del concurso a fs. 38 <¡ttg podía actuar en |«|jel simple 
en jurisdicción nacional de acuerdo con la autorización conferi- 
da |wr un Juez de Primera Instancia en lo Civil y Comercial de 
la Provincia de Hílenos Aires y <|tie la negativa del Juez de la 
Capital iin|Kirta rever los procedimientos judiciales ilc la Provin- 
cia, vulnerándose la garantía del an. T de la Constitución Na 
cional. 

í>ite deltatida la inteligencia de ta mencionada cláustil;i 
constitucional, y siendo manifiesta la relación existente entre ta 
materia de ta causa y la cuestión controvertida, el caso, a lo- 
efectos del recurso extraordinario, cae dentro de lo dispuesto 
( w>r los arts. 14 y n de las leyes 4S y 4055. 

Por ello y de conformidad con lo dictaminado por el señor 
Procurador Central sü declara procedente la queja y concedido 
el recurso extraordinario. 

Y considerando en cuanto al fondo de la cuestión; Que el 
precepto del art. 7" de ta Constitución complementado |ior el 
art. É de la ley 44 atribuye a los procedimientos judiciales pro 
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(lucidos en una provincia, una vez autenticados, ante las auto- 
ridades judiciales de todo el territorio de la República, los mis- 
mos efectos que por uso y ley les correspondan en el estado de 
donde procedan. 

Que esta Corte ha decidido en repetidos casos, que tales pre- 
ceptos presiqionen fallos dictados por jueces o tribunales que 
tengan jurisdicción sobre las cosas y las personas a que afecten 
y que se trate de actos judiciales que no importen una extralí- 
m ilación de facultades en to relativo a ta competencia, porque 
ella es la base en que puede fundarse la validez de un fallo ju- 
dicial, como quiera que la sentencia de un trilntnat sin jurisdic 
eión sobre las cosas o las personas carece de eficacia como deci- 
sión írrevisiWe en el concepto del art. 7 V de la Constitución. (Fa- 
llos, tomo 1.15. |»ágina .179; tomo 136, pág. 339, entre otros) , 

Oue con arreglo a to expuesto la autorización conferida por 
el Juez provincial al síndico fiel concurso a fin de que pueda 
actuar en papel simple sólo rige en jurisdicción de dicho ma- 
gistrado, no pudiendo invocarse, en consecuencia. an tc tos tri- 
bunales nacionales. 

J'or ello y de conformidad con tü dictaminado por et señor 

en cuanto 




KOREKTU REPETTO; — 

Pfra. — Luis 



ULIAN 



Sociedad Anónima Stanco íncorforated cogtm don Manad 
Cortina, sobre usurpación de marca de fábrica. 

Sumario : Y* I Sucede el recurso extraordinario en un caso en que 
se lia discutido la interpretación de una ley nacional, con in- 
dependencia de todo elemento de prueba, y en que la deci- 
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MÚrt recaída ha sido adversa al de 




|H(Í" el apt- 



lante sobre el particular. 

2? Ut adquisición de un producto divisible im permite 
a! detallista multiplicar I:* marca at infinito envasándolo en 
recipientes menores, aunque en ellos se emplease la marea 
del fabricante, de acuerdo con la interpretación míe mere- 
cen los artículos f>" y 4i¿ inciso 4'' de la ley número ,W5. 

( <r.«i : Lo explican las piezas siguientes ; 



Ksta causa seguida por la sociedad anónima Stanco Incor- 
)inr;itL(| contra Manuel Cortina, sobre usurpación de marca di 
fábrica; y 



1" Que la jutru- querellante, invocando los títulos de marca 
rutineros 104.O15 y 104.037 - - escrito di- ís. 1 y acta ríe ís. \2 , 
acusa a Manuel Cortina, en la audiencia di' is, 2X. de lialter puestu 
a sabiendas tajo la protección de la marca "Flit" un liquido (pu- 
no es el ipti- ésta distingue, cuya titular es la sodedad Stanco 
Incorporalcd. a la cual tos aludidos títulos confieren, respecti- 
vaimutv, el uso exclusivo de la denominación "Ril" par» el pro 
flucto que la compiñi» fabrica y pira 1os aparatos, dis|Mísitivos y 
medios, en general, de distriliucióu, uso O aplicación de iuscc- 



legitima "l'lit". a subiendas de la usur|>aeión. Ymrcya la ¡«oír 



La Plata, Felirero 20 de 1931 



V Vistos: 



Considerando: 
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querellante «|tte la disposición del art. 48, itic. 4'. de la ley 
reprime asimismo el hcclio ile comprar en envases mayores un 
producto protegido par una marra ajena para manipular el con- 
tenido con d fin de revenderlo, al menudeo, en envases meno- 
res 



2? Que. entretanto, en él acta de ts. 3 consta el embarco .i- 
cincuenta y siete envases vacíos, de dos tamaños — los menores 
cu que s»,: distribuye el insecticida "Flit" — . de la marca de dicho 
producto, a que se refiere el titulo número 104.0.Í5. El querella- 
do Manuel Cortina, en cuya casa de comercio se efectuó la di- 
'igencia, adujo, paja explicar la presencia de esos envases vacíos 
que adquiere jwjr piones, en lulas. — ü sea. el envase in:iy<ír — . 
el insecticida "•Flit" y reenvasa el producto cu las latas del ta- 
ntalio menor que se hallaron en su licencio pura venderlo H 




t, el querellado nada confiesa en cuntii.. u 
que fuera distinto del legitimo el producto con que relien ilw Ins 
envases de "Flit" que se hallaron en su c;;sa de comercio — - a n- 
vases cuya legitimidad no ha sido negada por la actora — ; fino 
al contrarío, afirma que reenvasaha en lr.s latas de laiunún me- 
nor que se le encontraron, el insectieifla "Flit'\ legítimo, ipie 
adquiría en latas de un galón . 

3f <}uc ante tal comprnkición y tales manifestaciones fiel 
imputado, un desvirtuadas |>or la actora con pntelm suficiente en 
contrario, según se veni, queda excluida desde luego la existen- 
cia del cuerpo de la infracción en lo que- atañe al relleno de los 
envases de la marca legítima cotí un líquido de la fabricación o. 
nitiiercio del querellado. 

Si hien el argumento de la defensa (acta de fs. 12), alusivo 
a la tentativa mi rcprimtble y la demostración de la acusadora, 
de fs. 5o, respecto a la ganancia escasa n nula que obtendría Cor- 
tina en el reenvase, y a ta inny acentuada diferencia en menos 
que armjó !:. venia, en el comercio fiel querellado, del insecti- 
cida legítimo en el año Pl?» el del embargo — enmarada 
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con la afín anterior ffs. 44 y 40). infunden la *n.p<.v1ia di 
• me el relleno haya sido realizado con un producto ¡legítimo, la 
querella no ha lngn.d<* acreditar la existencia dd delito. Infecti- 
vamente, los envases hallados con la marca legítima "Flit" csta- 
pati vacios; no contenían d liquido espuriu con que l ortiiu Jfft- 
do o m». haberlos rellenad". Y la prueba dd efectivo relleno. cr;i 
indísnensabtt^ pues habría constituido la l»ase dd pr<*cediiuient'' 
IH iial (art. J(>7. código respectivo) . 

4* Oue la misma parte acusadora expresa textualmente que 
is Mincmcntc difícil comproliar d rdk-no con un litando es- 
purio" (fs. 54 ( : pi»r [rt cual, scjíúii ella, el art. 48, inciso citad», 
reprime también el hecho dd revendedor que fracciona el pro- 
ducto y lo vende, después tle estíi operación, haj» la marca aji - 
na, auténtica y primitiva, siendo que el titular de la marca no 
>ólo no vende su product» a granel sino que se halla amparad» 
|K>r el titulo en la distribución de la mercadería (marca número 
|04.0,V) Véase alegato de ís. 5.Í. 

Ten» sea cual turre el alcance dd ¡irt. <t> di: la ley MM 
invocado p<>r el querellado en su réplica a la pretensión de la . 
acusadora a este respecto — . lo cierto es que ni el art. 4S, incis** 
I", ni ningún otro, de dicha ley, reprimen el íracciimamicnt» 
imputado como infracción al querellad*». Kn rfect»: la Cámara 
Kederal de esta dtfMBSCTiptiiVn en un caso análogo al "suh ju* 
.lice". ha decidido que la peroración del delito reprimido en el 
art. 4$, inc. 4". cié la ley ,W75. no requiere la prueba *le la ial- 
Hilad de la marca (en autos este estremo se elimina p*irqiie la> 
liarles uMivieneti en que los envaso s»n legítimos 1. pero si, escu- 
cia'mente añade el Tribunal requiere la pruda de la ih- 
lilinttii-itt tic la mn auieña; pues es obvio que si una liotella vacia, 
de la marca del querellante, se Mena con licor tle fabricación del 
mismo, no hay fraude algún** que castigar, ya que nr> habría li- 
ó.iii alguna a les derechos del fahricíintc (sentencia ríe Agosto 
I" lie 1MJ7 cansí J»m* Den y t ía. c.l Jiwn Itaneló, por íal- 
>if icacióu y usurpación de marca i, 

l'or esto- lundamintus. y drf ¡nitivaincnte juzgando, íall" 




- 
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rechazando la acción ejercida en esta causa jw>r lu compañía anó- 
tiima Stanco lncor|Rirated, y alisol viendo, ni consecuencia, a 
Manuel Cortina de la querella incoada en su contra, con costas 
,1 querellante («m. 144. Cód. de IW Criminal, y i 
y cumplida, archívese. — H. .1. f., 





sr.XTKSCW lll lA l,\MAK\ lim-KAI. 

Im Piula, Mayo 18 .le 193Ü 

Y YiMos; Í\\ n-eurso de «iielación interpuesto par l;i 
picrcllanti; cintra h sentecia de & óZ dictarla jxir el señor 
Iikz Federal de I .;» I'ttta. en la causa seguida por l:i sociedad 
anónima Stanco Incorporated contra Manuel Cortina por ttsiir 
IKición de marca de fábrica. 

Y Considerando ¡ 

fjue no tratándole en el "sub lite" de una acción |ior imi- 
r.-uióu o falsificación de marca fie fábrica, desde «me la quere- 
lla versa sobre "t rateiouamiento" y "relleno", la cuestión plan- 
teada debe resolverse en sentido negativo, p>r cuanto esos he- 
chos imputados a Cortina no constituyen el delito previsto por el 
íim\ 4" del art. 4S. de la ley de marcas de fábrica, que castiga a 
f"»s que pongan a sabiendas sobre sus productos o efectos de su 
..murcio una .«.rea ajena o fraudulentamente imitada. 

One es indiscutible que la soledad querellante ha enajenad*, 
-ais envases al vender, sin reservas de ninguna clase a su res- 
(icero, el producto "Flit" contenido en aquéllos y en su mérito 
el comprador ha |mk1hIo hacer de los mismos un uso que. como 
tíj de que se trata, i.i ley n« prohilie. 

f Jue la ley protege la marca y no el contenido y no legisla 
iaiii]>oo> sobre maniputacrunes. limitándose a establecer | x tias jki* 
ra cuando, en razón de la marca que distingue un producto, pue 
de iiNlucirse en error al consumidor. 
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Por estos fundamentos y concordantes de la sentencia ape- 
lada de ís. 62, se 1» cmi firma; con costas. Xmifinncse y de- 
vuélvase. — U, fiinci. - Litis G. Zcn-Uw. ÍF. Oaunp». 



Va sentencia de la Excma. I amara Federa' ha decidido por 
razones de heelm la cuestión controvertida eti esta cansa y en vir 
tud de ello es improcedente rl rivursn extraordinario entnliladn. 
atento la que dispone el art. 15 de la lev 4S y la jurisprudencia 
sentada por V. E. en los casos ut míe la decisión recaída se fun- 
da en !a apreciación de los hecho* alegados i>ur las partes, lo eital 
no pueril - ser otijeto de revisión en est;i instancia ([.Faifas: tOtlin 



I.U. p. IHk tomo 154. p. 291). 

V.n sn mérito pklO a V. E. tie *irva d.-clarar ipie no curres 



liJCIAMEN DKT. I'RüUCBADOl! GEXERAI. 



Bui-nos Aires, Septiembre 2fl He I9.J2 



Suprema Corte: 




I AI.IJ1 ]P/ Í.A niRTK St'l'KKM A 



Ituenus Aires. Wxwvm * ile IICÍ.'J 



V Vistos; 



El préseme recúr«> e„\inmrdinario inti rpnestn ¡jéf ta porte. 
(lucrellantc en el juicio scgítifln |>or la suciedad anónima Stancu 
Incurpuralcd contra MmiucI Cortina solire usurpación de mar 
ca de íalirica. 



V ( 'ímsideraiido : 
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(Jue l;i |>arlc nctora como titular de diversas muras "FIH" 
invocó en su favor los arls. 6'-' y 4Ü inciso 4'' dé la ley nacional 
X" 3975, sosteniendo ipie de acuerdo ton c$tc último precepto 
i-I revendedor de un producto un puede fraccionarlo y venderlo 
después de ésta operación bajo la marca auténtica y primitiva. 

t_>ue la Hcntcttií|a del señor Jnfz l-cderal cuyos fundamentos 
lia reproducido la C ámara Federal de i -a Plata ha resucito «pu- 
la sanción del art. 4K inc. 4", requiere la prueba tic la ilegitimidad 
4c la mercadería, pues t-s obvio, dice, que si una liolclla vacía de 
la marca del querellante se llena con licor de fabricación del mis- 
mo, no hay fraude 

<Jiie |b antedicho p*#2ua que 
interpretación del art. 4S inciso 4", de la Jcy X" 3ít75 con inde- 
pendencia de toilo elemento de prueba y ipie la decisión del 'Cn- 
litilla! ha sido contraria al derecho fundado |H>r el apelante en 
aquella disposición. Por ci insistiente procede el recurso extra- 
ordinario en virtud de h* dispuesto por los arts. 6'' do la ley N" 

v 14 inciso $ de la lev X" 4N; asi m declara. 




t misil le rain lo ; 



Ku cuanto al fondo de k\ causa: 

fjue el an. 4S inciso 4" de la ley W>. 3*>75 de enya interpreta- 
ciúll se trata, dispone lo siguiente: "Serán castigados con niulu 
de veinte n quinientos pesos moneda nacional y arresto de un 
mes a ttn año, n»> pudiiiido ser redimida con dinero ta pona enr- 
]K.ial: los rpu- pongan a sabiendas sobre slls productos o efecto- 
■ le -u comercio una marca ajena o fraudulentamente imitada*' 

Hue las sentencias pronunciadas en este juicio admiten en 
cuanto a los hecho*, que Manuel Cortina adquiría el insecticida 
"l'lit" del faliricaute en envases mayores y menores. J-raccioiia- 
ba luego el liquido contenido en los recipientes mayores y con él 
rellenaU-i las tatas de tamaño menor que vendía al menudeo. K* 
( vidente que tal operación presnjMinia fa adrpiisición hecha al con- 
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iumitlor de los envases pequeños tina vez agolado el contenido 
de los mismos. 

Que de acuerdo con lo dispuesto por los arts. '& y 48 inciso 
de la ley X" 3975. súlo el propietario de la niarca o las perso- 
uas autorizadas por él pueilen reproducir o emplear aquélla, y t«'> 
consiguiente nadie puede fxiiter soltre los efectos de su comer 
cío una morca perteneciente a otro. K1 que adquiere de un íahri 
cante un productu con la marca de éste, no tiene más que el de 
recho de revender el producto tat como lo ha recibido. Cuando el 
recipiente que contiene el producto lia sido abierto y el líquido 
consumido autorizar el relleno que se hiciera de ese mismo reci- 
piente con un producto, aunque fuera de igual procedencia, prc 
sentaría el peligro de que la garantía del origen asegurada por 
la marca y ej envase dejara de existir o jxtr lo menos haría el con- 
tralor tan difícil que el fabricante y el público quedarían librado- 
a la buena o mala fe de |os comerciantes. Lá propiedad de la 
marca eit tal caso, dice Pnuillct. no sería más que una palabra, 
pues aquella batiría dejado de ser privativa y no quedaría ex- 
clusivamente en manos del propietario. IVig. Íü5, 5» edición. 

Our si la simple adquisición de tul producto divisible jienni- 
lirra al detallista multiplicar la marea al infinito se constituiría 
una prima al abuso y al fraude en perjuicio de los consumidores 
que serían sus primeras victimas. La circunstancia de que en el 
caso se tmpleeii recipientes con la marca fiel fabricante no modi- 
fica la so'nción. porque siempre faltaría la garantía de origen 
v legitimidad del produelo que solo existe, de mi mudo imluda 
Me. cuando es el propio fabricante o las |ierson:is autorizada- 
1 i ir él quienes proceden a sn ctivasamicnto. 

Por esto* fundamentos, nido vi señor l'mcurador General, 
revoca la -etilencia apelada en la parle que lia podido sir nía 
ii-ria del recurso, declarándose, por consiguiente, que el art. 4.S. 
inciso -T. de la ley X'-' ,V75 deltc interpretarse en el sentido de tju< 
la usui|iíui.m de marca existe en el raso de "relleno" o "fraccio 
linimento' con independencia de salier si el líquido materia de 
.uiitét m. f* ii" r|níniicamenl( distinto del que expende en otro- 
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entapes mayores «le igual marca el mismo fabricante. En su mé- 
rito y de acuerdo o ni lo dispuesto jw>r el art. 16 de la ley N" 
devuélvase, esta cansa al Trilumal de su procedencia |xira que sea 
uuevanRtite juzgada. Xotifitmcsc y repóngase el jiapel en el 'l'ri- 



Roberto Refetto. — R. Guido La 
valle. — Julián V. Pera. 
Lcrs Linares. 



ihm Justo Caza y Conipuñiti coitlrá Don Ihtnii l t 'iil». 
de pesos. Contienda ée competencia. 




Sumario: Resultando (le los antecedentes de sin caso, qtic plan- 
teada a instancias de parte una cuestión de 
declinatoria ante un Juez de Paz de esta Capital, del» 
zarse, análoga cuestión ijiie por inhilmtria planteó interior- 
mente ct mismo litigante ante las autoridades judiciales de 
Capitán Sarmiento. 



( aso : Ijj explican las 



vista fiscal 
Capitán Sarmiento. Agosto :í dv 1932 

Señor JlKü : 

Del documento aeonijianado resulta ipic ei señor Daniel Vi- 
lla desempeña en esle Partido funciones diarias y |x*rmanentcs 
-.egún así se desprende del certificado expedido por la policía de 
rsta localidad, y como la jurisdicción conferida a los tribunales 
le justicia de ta Provincia, es improrrogable de acuerdo con lo 



• 
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dispuesto ]>or el arr. \" del Cód, de 1 Ws.. ni puede ser delegada 
dicha jurisdicción por uno 1 * jueces a otros, y de acuerdo con k> 
dispuesto en íorrm terminante por el Código Civil, art. 74" j 
arts. 2 y f» del Código de Procedimientos d^ la Provincia, el se- 
ñor Juez debe declararse coimK-tcme. librando oíicio inhibitorio 
al Puez de Paz de la sección IV de la Capital Federal, cun los re 
cando* exigid» » en el art. -134 del mismo Código. 

MtíS Lm-olit 



Al Til liKl. .|LKZ Di: J'AZ 

Capitán Sarmiento, Agost»» ¡t de !Í*:W. 

Vista la opinión ilel I'ímviI v disposiciones di- los arts. I. - > 
5 del Código ite Procedimientos y titulo Nf del inisiílO Código, 
declárase esle Jungado comjjtftetíte para entender en el juicio, de- 
biendo librarle oficio inhibiíorii i al Juez de la Sección IV de la 
Capital hedernl jara qtíié ftB mliiki y remita Jos Mitos para decidir 
ni esta jurisdicción la contienda origen (te ota incidencia. 

Tratándose en el préseme caso dr im incidente, rcgttlañse eíi 
mm pesos mjn. los honorarios del señor Daniel Villa, en calidad 
de indemnización, y levántese el einliargo trabado por este Juz 
gado en el mueble (automóvil i ime >v eneuuiira en poder de! 
>eííor Villa, en el acto di' la traba. -Luis Demarco, Ante mi: 

I.IÜS . RiUHjlUjUt'. 

,\rto iiki. jri:z ni- i-a/. 
Bucnoa Aires. Septiembre VI «le í»;i> 

Y Vistos; 

r%m resolver ta cuestión de incompetencia planteada a fs. 
ÍO por el demandad" e inhibitoria fie fs. 25 y siguientes del Juz 
gado de Caz fie Capitán Sarmiento; 
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V Considerando : 



I.- iHw la providencia de ís, 19, llamando autos («ira rt- 
•i -I ver la meoiiipetenciH de jurisdicción plante-ida por el deliran 
dado a ís. 10, >e encuentra consentida jjot ainltas partes al mo- 
mento tle presentarse el escrito de ís. 22 y 23. 1*01* ello y dispo- 
niendo el art. J15 del Código de l'rocs. "que desde el llamamien- 
to de autos quedará cerrada Httlu discusión y no iMídrá presentar 
>i más escrito!», ni producirse más pruelia. . .". la refrridn prc- 
-.entación es fie todo punto extem|K>ránea, y en consecuencia, re- 
suelvo que se desglosen estas actuaciones y se devuelvan a! de 
dejándose en autos la eorres]mndiente constMicia. 



II- — V considerando en cnanto al ftmdü de la iniidciieia : ai 
el demandado a |>esar de estar notificado en tieuipo y forma, no 
concurrió a la audiencia de prucha de la excejírión ju>r él opues- 
ta; h i tampoco constituyó domicilio legal en la oportunidad debi- 
da, dentro del radio de este Juagado, a pesar de la notificación 
que faTsuualnicmc y Unjo apercilpiiiiicnto te hiera lieelia. como 
consta a ís. 14 vta, 

III.— Lo primero autoriza al suscripto y asi lo declara en 
i'ste acto, a dar por abstieltas afirm;itivaiuente al demandado, en 
mi refieUtía, fas posiciones de fs. 1K CYrt. (33, C de l'rocs.). 

De la cuarta posición se desprende que el señor Villa, había 
prometido ]K\£ur a los actores, en esta Capital, las mercaderías 
cuyo importe se discute, la cual de pnr sí constituye motivo sufi- 
ciente para determinar ta cotn|>eteiicia de los jueces de esta ciu- 
«lad. Cosa que, por otra ] sirte asi lo tiene resuelto una constante 



Lo segundo, o sea. la no coustiiucióu de domicilio legal en el 
radio del Juzgado dentro del plazo señalado, también im; torta 
consentir la jurisdicción del suscripto, lo que asi titw resuelto 
el suprior en casos análogos. 

I'or tanto y en mérito a las precedentes consideraciones, re- 
suelvo: No Imecr lugar a la incompetencia de jurisdicción articu- 
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lada a fs. 10 jior el scmrr Vil'a. Con cosías, a cuto efecto regulo 
m treinta y cinco ptíos mín. los honorarios del procurador Arre 
ghini. 

IV. — inhibitoria de fs. 25 y ngménttt; El art. 412 del Có- 
digo de Procedimiento* de esta Capital dispone: 'que el litigan- 
te que hubiere ojuado |»r uno de estos dos medios, no podrá 
aliaiidnnarlo nt recurrir ni <rtr<> y tampoco se podrá emplear su- 
cesivamente. . , " Idénticas di?>po-ictotu> sustenta también el ari 
430 del Cód. de Procs. de la Provincia de Buenos Aires, 

Consta a fs. 10 que el demandado ha ticcho uso de la vía di 
tlinatoria. prtst™ándosi- j*T*onalmcnte ante el suscripto en Or 
tubre 14 de 1931 . con el susodicho «CTUO de fs. 10. En esc en- 
tonces. se le tuvo por prc>cniado, habiéndose <lado. además, a la 
liarte actura el correspondiente trastulo de la excepción (ver fs. 
10 vta.)< In cual lo evacuó a f s. II. A Is. 19 se llamaron "autos' 1 
para resolver la cuestión, providencia €¡ue quedó luego consen 
lida (ver notificaciones de fs, 19 y 21 J. 

l>e manera. |>ues. que la inhibitoria de fs. 25 y siguientes es 
de t«»do punto tmpromlente en virtud fie las expresas disposicio- 
nes dtt art. 412 <kl Cid. de Procs. de esta Capital. Y también te 
Berta i>or las análogas disposicíímes del art. 430 del mismo Có 
digo, de la Provincia de Unenos .Vires. 

En virtud de tale* preceptos Urales, asi lo declaro en este 

acto. 

V. — Cuestión |prnni"vida p»r el Juzgado de Paz de Capitán 
Sarmiento. Ame todo. tHi puede el proveyente dejar pasar por al 
to el extraño proc. '¡miento observado |H»r el señor Juez de Pa* 
de Capitán Sarmiento, al ordenar |*w ai exclusiva cuenta y a 
pedido del demandado, el levantamiento del emliargo ordenado 
por el stisrrifito. y que se traho sobre un auttwnóvil que se en 
L-ntitraba en poder de aquél. 

llicn es sabido y a»í to tiene resuelta ta Exma. Suprima Cor- 
te que t-1 jiuv exhortado no es más que un simple delegado del 
exhórtame y como tal. debe limitarse a dar cumptimiento a loque 
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*e le solicita, sin entrar a considerar la «lindad del pedido, ni ;i 
tomar medidas como la tic fs. 30 vta. aunque se las so! ¡cite el in- 
teresado, quien |»ra ello o jwr cualquier otro motivo, debe recu 
rrir al juez que entiende en la causa (Sup. Corte: Gaceta del Fo- 
ro, Junio de 1932; Tomo 98. página 21. fC 34 y de Septiembre 
5 de 1932, Tomo 100, página 25, N» 34). 

Sentado lo precedente y planteado nn conflicto entre jueeo 
de distinta jurisdicción, ya que el Juez de IVut de Capitán Sar 
miento insiste en mantener la suya, corresponde y así lo resuelvo, 
que estos autos sean elevados a la F.xmn. Suprema Corte de Jus- 
ticia, para que día resuelva la cuestión suscitada (Ley 4055. 
art. 9»). Y hágase la notificación res|iectiva al señor Juez de Piu 
del citado pueblo de Capitán Sarmiento, por medio de exhorto 
que se librará y en el cual se hará integra transcripción del pre- 
sente fallo. 

Josv Juan Jánrcgm. 
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Buenos Aires, Marzo tf de 1912 

Suprima Corte : 

l a inhibitoria deducida ante el Juez de IV de Capitán Sar 
miento, provincia «le Unenos Aires, es improcedente, dado que el 
demandado fué notificado con fecha 2 de Octubre de 1931 de la 
intimación de pago decretada en los autos promovidos ante el 
Juez de Paz de la Sección IV de la Capital Federal, y concurrió 
a dicho autos con fecha 14 del mismo mes y año, oponiendo la 
excepción de incompetencia por vía de declinatoria, la que fué 
ratificada posteriormente cuando la ejecución se encontraba en 
estado de sentencia. De suerte que la presentación hecha al Juez 
de Ca¡ titán Sarmiento, con fecha 29 de Julio de 1932, formulando 
la misma cuestión, en forma de inhibitoria, no puede prosperar 
por ser principo reconocido uniformemente por V E. que el It- 
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tibante que hubiere optado por imo de ¡os medios Ulules estable- 
cidos ¡ror tas leyes ¡tara deelar.tr la incompetencia de un tribunal, 
no puede almidonarlo para recurrir al otro, ni puede emplearlos 
Nticesivamctile, debiendo estarse a ln que se resuelva en la vía en- 
tacada primeramente. 

su nitrito, pido a \ . E, fec sirva declarar une rtp procede 

pilan Sarmiento, ordenando la remisión de los autos al Juez de 
r.tz de la C apital hederá I. para cpic continúe conociendo de los 
mismos. 

Juiuni 
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Bmiios Aires, Harto 11 de 



Y Vistos: 



Ksta cuestión de incompetencia por inhibitoria planteada pot 
iíÍ ■-('ñor Juez de l'az de Capitán Sarmiento, Provincia de lítti— 
nos \irvs. con motivo del ¡uicta seguido ]*jr (¡aza Jti*to y l ia 
.outra Villa Daniel sobre cobro de pt^os ante el Juez de Paz de 
ta Sección 4a. de esta Capital: y 



Mué c ;n« reiteradamente !o ha declarado esta Corte, los 
litigantes tienen la elección de uno de los dos medios reconocidos 
ñor ta ley pitra promover tas cuestiones de competencia, a kiIkt 
i 1 fie !a declinatoria o el de la inhibitoria. Pero. !m resuelto tam- 
lauibién. de acuerdo eim lo dispuesto ¡ior el art, 412 del Córlijjo 
de Proccitimieutos de la Capital supletorio de la ley federal X" 
511 de !4 de Septumbrc de lWi3. que »■! litigante «pie Imbiese op 
tadu \ntr uno de estos dos medios no podrá abandonarlo y'recu 
rrir al otro. 
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One, entretanto, ilc aulos resulta qjie don Daniel Villa pían 
téó la declinatoria a ís. 10 del juicio tramitado ante el Juez de 
\\a ríe esta Capital en Octubre de 19.11. reiterándola a fs. 22 ei 
15 de Julio ile 1932 y luego el 29 del mismo mes y afio propuso 
la inhibitoria ante el Juzgado de Capitán Sarmiento, Provincia 
di- I menos Aire*, cuando se bahía llamado autos para resolver la 
prii uera. 

One, en estas condicione» y de acuerdo con lo expresado fcu 
v, considerando primero, es evidente, que la inhiMim-iu un pro- 
cedí'. 

lín su mérito y de coufomnd;.d con lo dictaminado por vi 
Señor Procurador Ceneral, se dictara «pie e.s improcedente la tu 
liibituria planteada por el Juez de l'az de Capitán Sarmiento, 
debiendo nmiiirse estos «ut«» al Juez de IV. de :a Capital Fedc 
ral para míe continúa conociendo en los mismos y avisándose al 
Jiuv. de Paz de Capitán Sarmiento en la forma de estilo. 

KnrtKKTo Rkm:tto. — R. Grmo La- 
valt.k. -- Antonio Sauarna. 
Jri.iÁx V. IV. ka. — T.ms l.r 
NAKKS. 



fhnut Carine» Tissoue tic ift'ítiiin eatttra ¡ti Protnitcia dfo Btimt&i 
Aires, sobre dtTohuión de simuis de dinero pagadas por im- 
puesto def rttwfm Téinperley - Monte {¡runde. 

nos Aires, <|ir- iinpnirn el pajgp de impuestos de paviimu- 
taciún, son inconstitucionales en un caso en que se ha de- 
mostrado <|ue ella.s a i celan la> garantías del articulo 17 d> 
la Constitución Nacional. (Camino Tenipcrfcy a Monte 
Gratule p. 

Vmt: U* explican tas pie/as siyinent( < : 



m 
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DICTAMEN' DEL HROCIRADOR GENERAL 

Buenos Aira», Octubre 31 de 1931. 
Suprema Corte : 

La presente demanda versa sobre repetición de una ¡suma 
ile dinero pagada en concepto de impuesto de pavimentación, ale- 
gándose la inconstítucionalidad de las leyes respectivas dictadas 
|Mir la legislatura de la Provincia de Buenos Aires. 

l^i Provincia demandada, al contestar la demanda sostuvo, 
en primer término, (pie Ins pagos efectuados |*>r los actores no 
habían sido protestados en forma eficaz para autorizar la re- 
petición de las sumas pagadas, agregando que, en el supuesto de 
que se acordara valor a la protesta, el único repnr«> que se ha 
hecho a la eonstitueioiialidad del im|)Uesto se refiere al valor del 
inmueble afectado |jor el impuesto, lo que no puede determinar 
m invalidez. 

Con respecto a la defensa que se hace consistir en la inefi- 
cacia de ia protesta hecha por los actores, considero que no e> 
admisible, dado que se lia c<»mproliado mediante ta anotación 
asentada en ta libreta que encata este expediente y la escritu- 
ra de protesta que le sigue, que en momento ojioriuno los tteto- 
res hicieron conocer de las autoridades encargadas de la perec)»- 
.ion del impuesto de afirmados, que no estaban conformes con 
1 1 pago que se les exigía, siendo esa manifestación suficiente pa- 
i:i llenar el rtquisito que habilita a reclamar la devolución «le 
tas sumas (tugadas indebidamente, de acuerdo con la doctrina es- 
tablecida ]Mir rsta Corte Suprema (Falliw: tomo 103, pág. .W: 
tomo 157. |(ág. +X)> . 

Los actores impugnan las leyes dictadas por la Legislatura 
de la Provincia demandada, de fechas l" de Diciembre de 1911. 
7 de Noviembre ile 1923 y 31 de Octubre de 19.27. que autori- 
zan la construcción de pavimentos, cuyo pago se efectúa en la si- 
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guíente forma: 20 ojo por la Municipalidad respectiva y el 
NO ojo restante |>or los propietarios comprendidos dentro de una 
/.ona de 30Ü metros de cada lado de la talle que se pavimenta. 
Conforme a estas leyes se construyó el camino ]K< vinteniado que 
une a las poblaciones de Monte Grande y 'i'cmpcrley, el cual 
atraviesa un terreno |iertcnccíente a los actores a Jos que les co- 
rrespondió afinar por la superficie de 22 h., 93 as., «9 es., afec- 
tadas al ikijío <lel ]>aviinento, la suma de $ 66.0r»2.94, Los acto- 
res sostienen que siendo esta suma siqwrior al valor del terre- 
no, el cual ha sido avaluado |wra la contribución territorial a ra- 
zón de § 2.000 la hectárea, el impuesto que se Ies exige viola las 
«aramias aseguradas en los arts. 16 y 17 de la Constitución Na- 
cional. 

El sistema <jul- la ley impugnada adopta pura atender lu* 
^otos de la cciustrucción del camino mencionado, lia sido ya exa- 
minado i>or V. E. en causas análogas a tu presente (Tallos, to- 
mo 1.18. pág. 161 ; tomo 156, pág. 425). en las que se ha reco- 
nocido que ese sistema se justifica doctrinariamente |»or razón 
-le! beneficio cs|>ccial que los contribuyentes obtienen de la obra 
■pie se construye, total o parcialmente, a su costa. 

N'o es discutible que la apertura y pavimentación de un ca- 
mino público rt]»orta pata ta zona que atraviesa una mejora in- 
mediata y evidente, jior la mayor facilidad de acceso y el au- 
mento consiguiente en la capacidad económica, de suerte que la 
contribución que se exige a los propietarios de terrenos que apro- 
vechan la obra pública, está o impensada con el beneficio que 
reciben, el cual no alean/.» a las demás propiedades del Estado 
o del municipio, que sólo lo reciben indirectamente, i*>r lo que 
es equitativo eximirlas de esa contribución. Este es el funda- 
mento del impuesto designado cu Estados Unido* y en Ingla- 
terra con el nombre de "local assessement" o "special assesse- 
ment" y que consiste en hacer recaer el todo o parte del costo 
de una obra pública de beneficio local, sobre los inmuebles par- 
ticularmente beneficiados o que se presumen beneficiados por 
la tibra. 
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Pero para que tñ mencionado sistema no sea abusivo en su 
aptic;.rión. es indispensable que la contribución t|ne se exige al 
propietario no resulte superior al tmneítcio que a éste rc(>ortri 
la obra pública, puesto que si lo fuera, se le obligaría a soportar 
una carga destinada a emplearse en lieneficio de la comunidad, 
ron lu fjue podría i ligarse a la confiscación de la propiedad. Kn 
la apreciación de la equivalencia que deU' existir etitre el benefi- 
cio recibido y la contribución exigida, no se puede exigir una 
exactitud matemática, ya que a ésto no es posible llegar, y para 
teiui- pnr cumplida la condición l»asta que exista, corno ha di- 
elm V. K., una correlación aproximada entre r.inl>os factures. 

Kn una palabra, como también lo ha dicho V. K. recordan- 
do una sentencia de la Suprema Corte del listado de Missouri, 
"si no es justo que unos pinos .sean grav;.dos en beneficio de to- 
dos, tampoco lo es que la comunidad *ea gravada in focneticHi de 
tinos pucos". 

I Maullado el problema en estos términos, la solución hay 
que buscarla en la adeuada apreciación de los dos ncrnréa quf 
ÍÉben someterse a examen: beneficio recibido y contribución mi- 
puesta* ü el primero fuera notoriamente excedido por b secun- 
da, se produciría una exacción que autorizaría al p-.rticular a 
pedir se le eximiera de la contribución impuesta. I'or el contra 
rio, si el beneficio fuera superior a la contribución ¡mpu.:sti. n 
mltaria et particular aprovechando de una obra costeada pnr la 
comunidad. lis una cuestión de medida que los tribunalc- deUn 
resolver. 

En el caso "suh índice", en que delien ser aplicados los prin 
apios que dijo relacionados, la suce.-tón aelora sostiene que el 
gravamen que se le impone es exorbitante y absnrlte el ví.lor 
de !a superficie afectada al pago del pavimento. K1 representan- 
te de la provincia afirma que la construcción del camino i«ví 
menti do ha aumentado el valor del terreno en una proi>oreiói> 
muy stipirior al gravamen que los propietarios deben satisfacer. 
Son dos puntos de vista mmplelameiitr opuestos, que aunque 
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W*v*m* itKiliüM^ ck-luii tener un pumo de conlacto que 
evite la injusticia íjpfe cada uno supone. 



Lo primero (mi- «Mil- averiguarse es si t i quintó constando 
procura mi lieucficio al terreno de propiedad de los actores y en 
cuánto puede estimarse ese beneficio. Sobre este particular caite 
recordar el distingo formulado por V, E. ctt ocasión del fallo 
dictarlo con motivo del pleito ;t (pie dió ln>,Mr el camino de La Pla- 
ta a Avellaneda. que se considero estafo destinado a facilitar las 
comunicaciones eiilre la Capital de la Xacinn y la de la Pro- 
viuda, vale decir, una «lira de evidente y casi exclusivo interés 
llenera:. Con este motivo decía V. E. que la pavimentación de las 
calles de una dudad o de nn puehlo tenía como resultado incor- 
inirúr a la actividad ttrliana los terrenos adyacentes, hacerlos ap- 
tos |jnra la construcción de habitaciones y para su enajenación 
en pequeñas fracciones, con evidente acrecentamiento de su prc- 
' io en el niercatlu iiminliiliario. por lo cual esas obras constituyen 
ejemplos típicos de mejoras fie beneficio local y se admite sin 
discreiKiiicia que deban ser costeadas por los vecinos, en atención 
a que se traducen, ante todo y principalmente, en un progresa 
y un beneficio |>ara ios terrenos limítrofes con la obra. No ocu- 
rre lo propio con los caminos rurales destinados a comunicar 
pueblos y ciudades, cuando cruzan una extensa zona poco pe- 
propiedades que atraviesa es de relativa importancia y no de 
efectos directos e indirectos, ya que la valorización de tierra? 
festinadas a industrias rurales no depende sino en parte de la 
nroximidad a los caminos y está supeditada a la evolución lenta 
producida por el aumento de la población. 

Examinada a través de las consideraciones precedentes la 
-ilinación en que se encuentran los terrenos pertenecientes a los 
actores, es indudable que no puede llegarse a una conclusión 
igual a la aceptada por Y, li. con respecto al camino de I-a Plata 
a Avellaneda, porque las condiciones de la zona que atraviesa 
aquel camino son muy diferentes a las de la que atraviesa el ca- 
mino de Ténqierley a Monte Grande, siendo también diferentes 
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las condiciones de los tierras que jn-rtenecían a los actores en 
;«hjc1 pleito con relación a las tierras de propiedad de los deman- 
dantes en este litigio, líe) plano que corre agregado a ís. 19 
desprende que una gran pane <*el trayecto entre Témi,>crley > 
Monte Grande, está bordeado de pequeñas lw tilaciniKS y que los 
terrenos ile los señores Ue.üno se hallan dentro del ejido de! 
pueblo Ksttliaii Echeverria. ñor lo que no puede decirse que eso> 
terrenos se encuentren en me<lio de una zona ptSto pobhda. co- 
mo se dijo en el pleito anterior. No obsta a la eoiicln.ión a que 
llego la circunstancia tte que l*>* añores Delfino mantengan sin 
fraccionar su propiedad, porque esto sólo puede nlndceer a mo- 
tivos circunstanciales v liasta constatar que en las proximidades 
<e han dividido las tierras, |>ara tener pbr,«nt:ido que también 
podrán ser'o las que se examinan en este pleito, una vez que 
sus dueños se resuelvan a ello. 

Caite aceptar. ]>or consiguiente, que los terrenos de los :¿c- 
tores han recibido un k-ueíicio con el camino que los atraviesa . 
l'ara apreciar el monto de ese beneficio se ha producido un pe- 
ritaje que llega a una conclusión precisa sobre el punto. El pe 
rito designado de común ¡.cuerdo por ambas parles, informa a 
fs. 131 . que el valor real de la hectárea. o»n anterioridad a la 
construcción M camino no podio ser mayor de S 2.5ÍX) y qm 
e| precio del arrendamiento amvil era aire dedor de 9 70 la httc- 
taren (punm *>'■'). I.ns cantidades que asigna el irrito con poste 
rinridad a la construcción del caminí», son de ? J.500 pr hectá- 
rea para el valnr del terreno, y en $ <>1 por hectárea pat* el 
¡irmidamiento anua!. Oe suerte que el lieneficio recibido i>or toa 
actores se justiprecia en $ 1.000 po* hectárea para el valor del 
terreno, y en $ M pt hectárea pura el arrendamiento. 

May t [H e examinar ahora el monto ile la contribución qm 
•n-avita sohn- las tierras de los actores. Según los datos del mis- 
mo irrita je esa contribución alcanza a S 2.879.95 por hectárea, 
en caso de ser satisfecha al contado y a § 2MM por hectárea 
al año. cu caso de ser satisfecha por trimestres como autoriza 
la ley. Vale decir que la contribución excede a! beneficio ou- 
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de los actores en $ 1 .879.95, in cuanto a) va- 
br de ca<la hectárea y en $ 129.12 i»r hectárea en cuanto a su 
arrendamiento. Qm da así demostrado que la coutrilnicran supe 
ra ni beneficio recibido por el propietario. 

Pero esa demostración no puede conducir necesariamente 
a la invalidación total del impuesto, porque el hacerlo, implica- 
ría corregir una injusticia incurriendo en otrrj. Si es inadmisible 
que se obligue a los señores Delfino a soportar integramente el 
gravamen que se les impone, lo es también que se les exima 
de l<«la euntrilmción cuando resulta que han recibido un benefi- 
cia con la ubra construida. Lo justo está. por. consiguiente, en 
i|ue se limite !;,. contribución que dichos señores deben satisfa- 
cer, a la suma en que ha sido apreciado ese beneficio. De esa 
manera, ni la comunidad pasará el aumento de valor de la pro 
piedad de los señores Delfino. ni éstos deberán soportar el cosí.» 
de la ultra en la parte que beneficiará a la comunidad. 

Considero que en la forma que indico recibirá solución ade 
euada la cuestión Constitucional que se plantea en este litigio. 
La facultad impositiva de que ha hecho uso la Legislatura de 
Uuenos Aires al sancionar las leyes impugnadas, se restringe 
tan sólo en cuanto en e>as leyes se afecta la garantía de la in- 
violabilidad de la propiedad, manteniéndoles su vigor en la partí 
en que el inqnieslo sancionado grava el mayor valor con que se be- 
nefician las tierras afectadas al pago del impuesto, con lo cual no 
sufre desmedro esa garantía puesto que se respeta la propiedad 
de los actores, La jurisdicción deferida a esta Corte Suprema pa- 
ra mantener el imperio de la Constitución se ejercerá asi en la 
medida necesaria para <|uc sea efectiva la garantía de la ÍuvkhV 
hilidad de ta propiedad privada y que también lo sian los poderes 
reservados a las provincias a los fines de su propio gobierno. 

A mérito de lo expuesto, soy de opinión cpie debe declarar 
se inconstitucional el impuesto que se exige a los actores para 
contribuir a la construcción del camino de Temperlcy a Monte 
Grande, en cuanto ese impuesto excede del beneficio que los ac- 
tores reciben por la valorización de las tierras de su propiciad que 
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cruza el mencionado camino y que, en consceuetKÍa. «ólu puede 
.sigírselcs «na cantidad equivalente a esa valorización y devot 
vérseles lo de más que se k s ha cobrado. 

¡forado W. l.iwrrta. 



m LA CORTE Slí'RKM\ 

Buenos Airi's, Mimo t" ito 1933 

V Vistió; 

l,os presentes, segado® por doña Carmen Tíssone de Del- 
ibro y otros contra 'a provincia de iíueiius Aires por devolución 

■ le sumas pagadas por impuestos provenientes de ta construcción 
de! camino Tcmprrtey-MaHK Grande, de los que nmia: 

Que a fs. 10 se presenta el doctor -Mario Sátnz. con poder 
;<>iaute de los actores, acompañando la documentación agrega- 
la de ís. I a 9 y exponiendo, en síntesis: que sus mandantes son 
propietarios de una Miperíicie de terreno con írenle al menciona- 
do camino, de la cual han sido afectados al píi-o del impuesto de 
(.r.viinciitación 22 hectáreas, 93 artas y 89 cent ¡áreas, en la for- 
ma que disponen las leves resju-crivas de 1t de Dieienilire de l'MI. 
7 de Noviembre de 1923. Octuhre 31 de 1927 y Octubre 30 de 
1928, cuya aplicación a dichos mandante*, lesiona las garantías 
constitucionales otorgadas por los arts. 16 y 1" de la Constitu- 
ción Nacional, 

Que la primitiva ley de liónos de pavimentación, tenia por 

■ .líjelo facilitar a las municijKilidadcs la construcción de afírma- 
los en (as calles de las plantas urbanas, pagaderos en largos pla- 
nos, íncdíanie la emisión de títulos. 

Que esta ley, en su art. 8* fué fundamentalmente modifica- 
da autorizándose la construcción <lc pavimentos fuera de la plan- 
ta urbana pagaderos en el siguiente minio : "20 c .i> del costo del 
rtismo \mr la respectiva comuna y el 80 r /c restante por los pro- 
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pifíanos comprendidos dentro de tura zona de 300 metro* a ca- 
da lado tic ta calle o camino que se pavimente, dividida, a su vez. 
en tres fajas parciales de 100 metros cada una. correspondiendo 
a la primera tí pago del 60 %. a la segunda et 25 Ve y a la ter 
cera el 15 %. Habiéndose acogido la Municipalidad de Esteban 
Echeverría a los Ivnefieios de esta ley. se construyó en conse 
cuejicia el camino de Monte Grande a Temperlcy. 

" Terminada ta obra, progne e) doctor Sácnz, la oficina de 
valuación entripó a mis clientes ta libreta que acompaño, hacién- 
doles saber que de ta .superficie de su predio, qucdalian afectada* 
al pago del pavimento, las 22 hectáreas ya dichas, rorrespondién- 
dotes p,gar por tal concepto la suma de $ 66.062.70 m¡n. habién- 
dose alonado liajo protesta las primeras cuotas". 

Afirma, el representante de los actores, "que el impuesto dt 
que se rrala es inconstitucional, porque en su aplicación al cab- 
ete autos insume la totalidad del valor y de la renta de la tierra 
que lia recibido el pretendido lieneficio de pasar por su frente tu 
camino pavimentado". \o es un impuesto, semejante gravamen, 
es una confiscación: asi resti taria de la diferencia entre el va 
lor ¿tribuido a la tierra gravada para el pago de ta C. D. en 1928. 
y el importe del gravamen de que se trata, pues mientras ést* 
alcanza a ta suma de í/i.000 [u sos, aquél sólo llega a 46.000. 

"La ley. cuya constitucionalidad discuto, continúa el setor. 
permite el pago del impuesto en 86 cuotas trimestrales, en canti 
dad suficiente para amortizar t! capital y sus respectivos inte- 
reses. Para el caso <U- ¿utos y conforme a la libreta y recibo- 
acompañados el importe de cada cuota se lia establecido en pe 
sos 1.491.70 inín.. Ir» que equivale a decir que. adoptando el pa- 
go por cuotas, se abonaría en total $ 128.286.20 m|n.; esta suma 
supone que ta provincia cobra S 5.966.80 por año. o sea $ 260 
por hectárea y ¡x>r año, renta que ni ahora ni por muchos año> 
podrán producir tos terrenos gravados". 

"Jil sistema adoptado p^ra atender los gastos emergente?- 
de la construcción de esta obra es el de contribución o tasa A 
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. , , en Inglaterra y en litados Unidos con el 
nombre de **local assessement'*. que consiste en hacer recaer el 
iodo o parte del costo de una obra pública de beneficio local sobre 
ios inmuebles particularmente beneficiados o que se presumen 
beneficiados |Hir 9;i obra, emi>mnyéndo-*e con dichas propiedades 
un distrito im|Mis¡tivn ocasional, porque los beneficios especiales 
derivados de la obra púbica, les compensa, o más que campen* 
■¡an. del monto de tí. exaeeióñ con que se les siu-ulariza". 

"La índole excepcional de este sistema impii-ñivo. cuya ju>- 
ticia. cu prhuipiii. no puede discum»cer-c. supone, como lo ha 
declarado la Kxenui. Suprima Corte, en el íatlo del tomo l.K 
\á<¿, lut, que dÜfeeü concurrir para su validez, los elementos 
esenciales de que la obra pública sea de beneficio local, y dfi que 
ese licneficio no sea substanciáronme excedido por la contribu- 
ción. Faltando esos elementos, el impuesto especial de que se tra- 
ía, no puede sostenerse como una contribución de mejora, tii 
ineno> como un impuesto común, que exige condiciones de igual- 
dad y de uniformidad de que aquél carece— sería imponer a unas 

tía impositiva destinada a emplearse en lieucficio de la comu- 
nidad. En una palabra, importaría confiscar tohtl n furciahm-u- 
te dicha propiedad". 

El c;.mhu> en cuestión, continúa el doctor Sácnz, es una vía 
tle campaña que atraviesa partes despobladas y que está primor- 
diatmente destinada a reunir los dos centros de población, Tém- 
pcrlcy y Monte Grande, facilitando la comunicación de í.mbos 
pueblos y su aprovisionamiento. Se trata, por tanto de una obra 



que interesa más a la 



que a 



cuyas fincas dan sobre el camino, siendo de advertir que éste, 
1»r ratones de su alto nivel- es perjudicial a los actores. Para 
que los propietarios puedan gravarse de manera que se^n ellos 
quienes costean una obra pública es indispensable que su sitúa- 
ción con respecto a ésta, sea excepcional, por razones de las 
ventajas derivadas de ta mejora que aquélla importa. 

En ausencia de esta correlación o en cuanto ta excede, el 
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dueño lindero soto puede ser cavado ¡,1 ¿ glia | de | OSi demás pro- 
pietarios del listad» o del municipio, o sea corno a una obra de 
hemficio general. Una solución contraria significaría tomar la 
propiedad de alguno en beneficio de la comunidad, violando asi 
principios de igualdad en cuanto al iininiesto. Las leyes que si 
impugnan adolecen dé los defectos legales que se han expresado, 
i n cnanto se aplican al caso "sub lite", son por tanto repugnantes 
a los arts. 16 y 17 fie la Constitución Nacional, y dan derecho 
;t tos demandantes a repetir el pago indebido efectuado liajo pro 
testa de anterdu con el art. 784 del Código Gvil. Piden, éstos, 
tu consecuencia se condene a la provincia a devolver bis sumas 
pagadas con sus intereses y satisfacer las costas y gastos del 

jltÍCH>. 

A fs. 15 se corre traslado de la demanda que se contesta a 
ts. JS pnr el doctor Koherto Parry, como representante de la 
demandada aduciendo la falta de protesta en forma y la cir 
constancia de que la obra públicas de autos beneficiará notoria 
menú- las propiedades linderas, mejorándolas y aumentándoles el 
valor. El doctor Parry niega los hechos invocados por tos actores 
y agrega que "la constitucioualidad o íiiconsiitucionalidad de la 
ley que dispone la construcción de pavimentos, no puede depen- 
der del valor de los inmuebles afectados a su pago, pues en tal 
supuesto, todos los sistemas tribuíanos serían inconstitucionales 
]«.r m imposible la absoluta igualdad íF.dlos: tomo IOS, pi- 
yina 2.S5>". 

Km valor sujeto a oscilaciones constantes, no puede consti 
luir una regla pan apreciar la constitueioualidad de un impuesto, 
instando la proi>orcionalidad del gravamen (Fallos: tomo 94. 
páí.*. .Í05; tomo 102, pág. 379 ; t, 117. pág. 22: tomo 133. na 

ém 32S). 

Para tennÍTiar. repudia el pago por consignación y soÜcita 
el rechazo de la acción, con costas. 

Abierta la causa a pruclia. a fs. .10 vía.: se produjo la ccrli 
fieada a fs. 143. alegando las partes a fs. !48 y i*. 155. A f- 
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173 vt.i. : se llamaron los autos pira definiiiva, después de «un- 
irse :i f*. 170 tí dictamen del sciior Procurador dineral. 

Y Considerando; 

i lúe SCgÜtl resulta de !¡i documentación acompañada los pa 
¡Sj$ efectuados |Hir 1c»s igt&ftHg cu re ación :tt impiie-m iumtigita 
do. lo han swto bajo protesta y de tnáíto eta pn*a p»der entn 
liísrt la acción dilucida tjqcl cojiíp I" dice el sefkw l'mcnrador <Je- 
nettg ctt su dielameme de ís. 170. de B£fW£$9-flm la jun«qirmkii 
v-iii constante ck esta Corte. 

Ouc la impugnación esencial, a! impuesto "-aib lile", en cuau- 
,,, OT h.i sido aplicad., a h» siciori* 111 virtud (té ser propietario* 
linderos con el camino de Tcnq*rl. y n Motite Gratule " K^éW 
Kchcverria. cmisiMc en la tacha de c«iii¡sealorio formulada en 
contra ikl gravamen aludido, por cuanto él insume la totalidad 
del valor de la renta de ta tierra que lia recibido ci pretendido 
iKueficio de aquella obra pública, adoleciendo, por lauto, del vi- 

. Que para ion-cidria r la cuestión precedentemente planteada 
tu» es"mce>ar¡o, jmh- altÉfí^ el estudio doctrinario sobre la natura 
leza de! e:.uiinn de auto-, en cuanto éste, heiu-íieia exclusiva n 
nrmeipituicnte a lo, propietarios limítrofes. U por el contrario fe 
de beneficio para ukIus los habitantes del Estado <> por lo uu-nt>* 
del municipio. Cualquiera sea el carácter de ta obra pública, ha- 
ló tal aspecto, si los actores han demostrado que la lasa del iin 
puesto cuestionad., o el monto de éste no reime la- condiciones 
necesarias pura «1 validez, por 110 guardar relación cu los 1»eiic 
íir especiales derivados de dicha obra pública, pira cuya rea 
'¡,..icióu se lia creado el gravamen, o en oíros términos, si de la 
prueba acumulada resulta que éste constituye para el propietario 
una privación casi total de la propiedad y -le su renta, babria 
.pie Negar a la conclusión de que el impuesto importa mi despojo. 
\- $i < onsecnencia es realmente coufiscatorto. V el rc>i>eetivo pro- 
■innciainienlo no obstante la atribución de las legislatura* pin- 
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lijar ti monto y ti alcance de las contribuciones, encuadra den 
tro de las facultades de la Corte o del l J oder Judicial cuando, 
comí» en el caso, aquellos son impugnados por incompatibles cotí 
!n.t principios fttttflatiieiiialcs establecidos en la Constitución cu 
salvaguardé) de ja invinlahiulad de la propiedad (Fallos, tomo 
114 I«ÍK- MI y ÍMí pág. 16|), 

(¿tic de la prueba documental, de testigos y pericial produ 
citla resultan acreditados ios extremos de la demanda. K« víacu». 
fiel recibo de fs. id h- desprende «pie el v;Jor de la lierra afecta 
da por el mtibva era en J')2o de 1.3UI pesos ]» hectárea, corres 
Iludiéndole en la re valuación de l'»2K el de 2.000 pesos según 
el Cecilio de fs. (.. Kl perito único dictamina a fs. 1.18, <|uc el va- 
lor real del cgjggjd anlerñ n iiii tin- a la existencia del camino, m. 
podría ser mayor de ÉJOQ pesos la hectárea y después de la 
inauguración de éste, de 3.500 (fs. 1,17 vía.). De isla opinión, 
emitida drspmí. de minucioso estudio, se deduce, que el valor de 
la tierra de ios actores se mejora en 1 .ÍJfKl pesos, después de la 
construcción del camino, en tanto que el importe del impuesto 
alcanza a 2.S?i por hectárea, suma en que .erm ita éste pigándolo 
al contad.» ( fs. 132). 

One asimismo está c probado, como se afirma en el ale- 
fato de la parte adora a fs. 151 vía., que el precio del arrenda 
miento de su campo ha mejorarlo m fjÜ pisos por año y |>or her 
tarea, de modo que este previo alcanza a un término medio ac- 
tuar de 130 por hectárea. Cero esta renta es absorbida totalmui 
le por e¡ impuesto, durante 23 años pite-, éste alcanzaría a pesos 
ItA) p>r año y por hectárea, es decir, se perdería íntegramente la 
renta del suelo. 

Que estos luchos se encuentran prolijamente registrados * 
ilustraos en el informe pericial que se merilúa y pnieban hasta 
la evidencia que el beneficio recibido |»or los actores, provenicn 
le de la eonslriiceión del camino |nivimentado que cruza su pro- 
piedad, no guarda relación proporcional ni adecuada con el monto 

í„»nc las observaciones formulad:,* por el represéntame di 
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la provincia al dictamen («encial. no son Eficientes para quitar 
a éste el valor pruhatorio que le corresponde, (Hjr cintilo aquel 
dictamen emana flte un perito único. libremente elegido por Ir» 
Harte*, f viene apoyada su opinión en antecedentes de hedió jus- 
tificados en autos, y no advertirse on él i-rmres de cátcn.u. o de 
apreciación a juicio dtl Tribunal. 

Oue por ntr:i parir, la jurisprudencia invocada, t*n la e«m- 
testación de ta rlemanda, no Rítanla relación con el caso "sub li 
ir", por cnanto tos fallus citados no se referían a la lacha de iu 
lonstituciottalidad tal wá '™ ^ planteada, por los acto 

res, en el presente. 

One a mayor ¡ihund;,niiento. puede agregarse que el sistema 
adoptado, de "local assesscmem" o "sptcial a*scs»eimm", admi- 
tido para costear el camino de Temperky a Esteban Echeverría, 
consistente en hacer recaer el costo de Unía u gran parte de una 
.►tira púlilica. sobre los inmucWes que se presumen directamente 
tiene f ¡ciados, no aparece en el caso, claramente justificado. La ne- 
cesidad inmediata de la vía de comunicación "snb lite *, 110 era de 
una imprescmdíblr exigencia o conveniencia pública, ya que la 
znna recorrida por ella cstaha ampliamente servida por cuatro es- 
taciones del F. C. Sud. todas ellas a próxtmu distancia y «le acce- 
so en 30 minutos de tiempo, para los propietarios dentro de aqué- 
lla, y no debe olvidarse que la necesidad de una nbra pública es 
ti mejor justificativo \mn su construcción y pmt bacer recaer 
»I precio de ésta sobre los inmediatamente beneficiados. La calle 
dé autos, que une dos pueblos o ciudades e indirectamente a és- 
tos con la Capital Federal o provincial por medio de caminos con- 
currentes, no es. seguramente de beneficio exclusivo pm feS d" 1 
mijs de terrenos linderos, sino que Ijcneficia al igual, el tránsito 
común en la provincia, participando, entonces, y en i«rte del ca- 
rácter de obra de interés provincial Es también. i>or esta cir- 
cunstancia, que fio es legalmente admisible, que l«w actores se 
vean obligados a pagar una contribución que excede substancial - 
mente el Iwnef icio p*»r ellos recibido, proveniente del camino 0fe 
se considera. . 
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emi arreglo ;i las razones expuestas, fluyentes de autos, 
láóéres guinde declarar, cimin su declara, la invalidez de las leyes 
provinciales im-m arlas en la demanda pnr sur ellas inconstitu- 
ciniiales crt cuanto vinieran el arl. 17 cíe la Constitución Nacio- 
nal, y tu tanto lian sidn aplicadas a los actores, haciendo efectivo 
mi gravamen reufiscatnrio strlte sus hicnes. violatorio del dere- 
cho de propiedad. 

One las conclusiones a que se llega en esta sentencia ha- 
i'i'ti de todo punto innecesario tomar en cuenta fas olijeciones hc- 
. h;s jicjr la di mandada al 

ral, í\ií declarar parcialmente inconstitucional el impuesto discu- 
tido, limitando la declaración a la pan*' de aquel en que excede el 
k-neticio recihido jjor tos actores, no se ajusta a la acción dc- 




A mérito de estas consideraciones y las concordantes ilel 
■ íietomt n de í>. 170. se hace lugar a la demanda, y se condena a 
la provincia de liuenos Aires a restituir a los actores en el plazo 
de treinta días, las sumas cuya devolución se gestiona en autos, 
con más lus intereses a estilo de los <|ue colira el 1 Sanco de la Na- 
ción Argentina, computados desde la fecha de la notificación de 
la demanda, sin costas, en atención a la naturaleza de las cuestio- 
nes dt latidas. Xotifíquese y archívese, previa reposición del pa- 



iro Kkpütiü. - - R, Cuido La- 
valle. — Amonio Sacar na. — 
Julián V . 1»eha. — Luis Li- 
nares. 
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t, í imtiit, por dh itbrhuu uta t/r hurlo, 
Compihuau mijath-a. 




1110. |Kir;i que en mi ea*". 



Smtíttfití: Xti t-Nistf obstáculo 
el Jiuv de 

hrimicntn de hurlo so si^nc ;il prevenido, iudejtendienteuien- 
tc de ta (¡tic se tramita ante fíe Trilmnales di- esta Cubital 
contal otra |H'rsotiri, anisada m h comisión di-', delito en 
™t)k*rtu. 



Cw: Irfí explican las piezas >Í5íiii»'iiti-s : 



M"|(i IMÍI. Jl'KZ KN U» CRIMINAL \ O.RKra iOKAT. 

Dolores, NovUmhtv 23 lie 19.'« 
y V'Moy; Considerando : 

( )iic a raiz de la cooperación prestíala por la Policía de Cíe 
néral Cuido a la Policía de Investigaciones de la Capital Fedc 
ral. en la averiguación de un luirlo di- un automóvil marca Ford, 
tipo Sed: ti. al vecino de aqmlla dudad don Benito lÜijack. se 
estableció en el curso de la investigación (jue dicho automóvil ha- 
liia sido vendido por liotlolfo Stnrla y qw vn un j£¡%&l de per 
tenencia de Emilio Piccoli existia tilia vnitunlle marca "línjíliy" 
qtjé tiene la nurtu-racióri adulterada y que adunas dicho Piccoli 
h:J>ta vendido al vecino duii Martin Seresini (hin») un o>Mu- 
Knrd, Sedan, también o ni la numeración del motor adulterada. 

f Hie ni cuanto a la voiturcite Rugby motor adulterado X 
577SHX ha quedado establecido que corresponde a un sumario por 
luirlo en perjuicio del vecino de la Capital Federal, don Rafael 
I .oren/o con ficha Mayo 24 de VK\l. y en el cual interviene el 
•señor jiuv de In-tnimón. doctor l.uis A. Hai'luris i ver U. í\ 
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JO, 45 y v&U&W N ' IN.-t.í*' -[lie tramita pur ante cMc Jugado. 
t|uc se tiene ;i la vista), 

One de las miist:mdas sumarié ritad;.* nanita evidente, 
prima íack*. utia cniinivencia cutre lus anisados Kndolío Slnria 
y Km ¡lio l'iccoü ni i-l finito de que resultó víctima din Rafael 
Lorenzo, sin perjuicio fie b que pudiera resultar pi Menormente 
en lus demás iK-iti.H i|iu- si- inusli^an. se»ún .\sí resulta aeredi- 
l:i(tn uicdi:mie t i |niii;i¡v' de ís. 2(t y ti] teslimumu de Ricardo 
\. I intima lupi fs. 6, de Martin Sercsini fs. 15 vía., tic Augusto 
Kakla ís. 21, de SíiIu^khki tiregoriu ís. _'] vt;i. y acia de se- 
cuestro de fs. 3. 

<Jue mediante las consUmcks precitadas y de las declara- 
ciones indagatorias djl prevenido Piccoli. corrientes a fs. I.f y 24. 
ratificadas ante el suscripto a fs. 34, resultan indicios o presun- 
ciimes suficientes («ra dfir por acreditada la sciiu-plcna prueVi 
de la responsabilidad de Kmilio Piccoli en el hurto del automóvil 
marca Rugby y la que corresponde calificar comprendida ü» fa 
disposición del art. 277 inciso t? del Cóíligo Penal, 

Que establecida asi la participación y responsabilidad de Pic- 
coli c4jmo encubridor en el hurto que se le imputa a Rodolfo Stur- 
la. es evidente que !e corresponde intervenir en los hechos a que 
ste refieren ios presentes al Señor Juez de Instrucción de la Ca- 
pital Federal. Dr. Luis A. líarljcris, conforme a lo que disim- 
ilen los arls. K, 9, 13 del Código de Procedimientos Penal de la 
Provincia yíconcordantes del mismo Código de la Capital Fede- 
ral, ya que la causa principal es ía que tramita el señor Juez I)r, 
y éste accede a aquella por razones de la materia y de 




Por ello y de conformidad con lo dispuesto por el art. 1K 
del Código de Procedimientos Penal, declárase el suscripto in- 
competente fiara intervenir en la causa que se promueve contra 
|?or encubrimiento de hurto cometido por 
en perjuicio de Rafael Lorenzo en |;i Ciudad de 
\ires ® 24 de Mayo de mi, 




■ 
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Mu consecuencia, llágase sa)>er esta resolución al señor Juez 
ele Instrucción l>r. Luis A. Barberis a sus efectos, notifiquese al 
aétt&do Emilio Pieeoli y señor Agente Fiscal y consentida o eje- 
cutoriada que sea, |Hinq:isc al procesado a disposición de aquel 
magistrado, librándose . e-- efecto los oficios y órdenes del ca- 
so. Art. IS. iuc. 8» del C de Procedimientos citado. Fórmese 
incidente cem la presente resolución. — Manuel T. Cañas. — Ati- 
n- mi ; Máximo D. Cnticrrec. 



VISTA 11.* TAL 



Señor } uez ; 



De todo lo actuado resulta ijue el delito de eiieubi imiento de 
hurto imputado al acusado Emilio Pieeoli se habría cometido en 
el pueblo «le (teñera! (luido (PrOY. de lis. Aires), siendo 
cumpetente para entender en el mismo el señor Juez Dr. Manuel 
T. Ciñas. 

Kn consecuencia, debe L". S, rechazar la cuestión de inemii 
IH-'Unria planteada por dicho magistrado. 

Ucspaetui. Diciembre 1 |1i>32. 



ai to iiEt. )i:v¿ ni: rssTRi t ció.v 

Rueños Aires. Pieii-nihiv "2;t de 1932. 



¥ VÍStOS : 



Tara reW-ver \u iiu.-tíóu que plantea él señor Jtfez del Cri 
metí tlel 1 Vpanainnuo del Sud de la Pnivincia de Hílenos Aires. 
Dr. Mamtel T. Cañas, en la que se declara inconrpennte para 
entender Él fó caiwi sef#Éfo a Knnlio Pieeoli por encubri- 
miento, y 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 



Considerando: 



Que so sigue ame el infrascripto el proceso N* 7486 por 
hurto de un. automóvil "Rugby" N* 113,063 perpetrado el día 24 
de Mayn de 1931. del que resultó víctima Rafael Lorenzo, que 
fué sobreseído provisionalmente en razón de desconocerse sus 
autores, por «uto de fs. 7 vU. de íecha 28 de Mayo de 1931. 

Oue siniestrado posteriormente por !as autoridades policía 
les de íitneral fluido (Prov. de Bs. Aires / el automóvil hurta 
fb¡ se procede a la reapertura del sumario agregándose testimo- 
nio di- las prokinüas acumuladas por las autoridades judiciales 
provinciales;, 

Oue cotrm couseeiuncia de esas nuevas diligencias se man 
tuvo el auto de sobreseimiento anteriormente dictado, por en- 
tender cjue las personas detenidas tn ti momento del secuestro, 
lio tenían ninguna responsabilidad como autores ó copartícipe* 
en ei delito. 

<Jtie eit el exhorto que proveo, vi señor Juez del Crimen re 
ferido. «osticur- «pie es de competencia del suscripto, juzgar a 
Emilio Piccoli a f|iiien dicho magistrado procesó romo autor del 
delito de encubrimiento fiel hurto que orisinariaineitte rifó lugar 
al sunn- rio en ipu- actúo. 

Que a lus efectos de establecer la jurisdicción competente 
tiara conocer en el juzgamiento del delito de encubrimiento, es 
necesario dejar establecido que desde la «¡andón del Código Pe 
nal actual esa actividad constituye una figura delictiva indepen- 
diente y aulónoma. habiendo dejado de ser una forma de jtarti- 
eipación, como lo considera e! Código derogado. 

Qw así lo ha considerado la doctrina y resuelto la Cord 
Suprema de Justicia de la Xación en la causa seguida a Antia v 
otros en 8 de Octubre de 1928. 

Que en consecuencia, si c! delito en sí mismo es independien- 
te, con prescindeneia del que encubre, es compcicute para juzgar 
a los autores riel mismo el juez de! lugar donde se iicrpctra. y 
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no el de la causa tic! delito originario, desde que ttO se trata de un 
.-ii-aiiKir o partícipe, sino del responsable dé otra :ict¡vida<l de- 
lictuosa. 

Por ello y tic acuerdo con to dictaminado por el señor Ajen- 
ie Fiscal, y lo dispuesto por los \rts. 24, 25 y 4.1 del Cód. de 
Procs. en lo Crinún;.!. resuelvo: declararme incompetente para 
< ntender en ta cansa seguida a Kmilio Piccoli por ciKubrimieiito. 
¿n razón «le que el ludio porque se le procesa se habría perpetra- 
do en el territorio de la provincia de Buenos Aires, y devolver el 
presente exhorto al si ñor Juez originario, invitándolo desde ya. 
en caso de desacuerdo, a elevar est;.s actuaciones a la Siipreni:i 
corte de Justicia de la Nación, a los efectos de (pie dirima la 
contienda. — L. - F. Üttrbrris. — Ante mi: M. Sagastn. 



DICTAMEN DEL PROCURADOS GENUAL 

Huenfis Aires. Mam* S Av MKV.i. 

Suprema Lurte; 

1¿í presente contienda negativa de competencia se ha tralw- 
du con motivo de la resolución dictada |mr el Juez en lo Crimina! 
y Correccional del Departamento del Sud de la Provincia de Une 
nos Aires, declarándose incomjieU'nle para intervenir en la cans í 
promovida contra Kmi.io Piccoli, por encubrimiento del hurlo 
cometido por Rodolfo Sturla en la Capital Federal, y ordenando 
la remisión de los antecedentes al Juez de Instrucción de esta 

Fste. resolvió, a su vez, declararse incompetente, en razón 
de haberse perpetrado en la provincia de Hítenos Aires el cielito 
ile encubrimiento que se imputa a Piccoli. y mandó devolver los 
antecedentes, solicitando que en caso de insistencia por parte del 
.fuez que planteó la contienda, ésta fuera sometida a la Corte Su- 
prema de ta Nación, conforme a U que ilispone el art. *> de la 
ley 4055. 
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U atestión suscitada en estas actuaciones consisto en de- 
terminar si él delito de encubrimiento es accesorio del delito tu 
cubierto, y debe, en consecuencia, substanciarse conjuntamente 
con éste, o si se trata de un delito independiente que debe ser 
juzgado i>or separado. Esta secunda conclusión fué aceptada [mu 
V. E. en una causa anterior y me limito a recordar los funda 
mentas expuestos en esa ocasión para pedir que en ese sentido 
se resuelva la presente enmienda. El Código Penal ha colocado el 
delihi de encubrimiento en una sección aparte, considerándolo en 
mo atentado contra la administración pública (Tít. XI, Cap. 
XIII) y l»asta para caracterizar su naturaleza específica, la cir- 
cunstancia de míe solo puede cometerse después de ejecutado el 
crimen respectivo, |«>r lo que no guarda con éste relación de tiem- 
po ni de lugar. De los diversos meisns del Art. 277 del Código 
citado no surge la necesidad de que el Juez de! delito encubierto 
sea t\ mismo que el del encubrimiento, cuando é>te se ha re-di 
otra jurisdicción territorial, ni existe el peligro de la im 
por cuanto el juez de la causa, ante la constancia de 
existir varios encubridores que lian actuado en distintas juris 
dicciones, deberá remitir los antecedentes pertinentes a los jucee- 
respetivos ( Kallos. tomo 152. pág. 428). 

Por lo expuesto, pido a V. E. se sirva dirimir ta presente 
contienda declarando que corresponde al Juez en lo Criminal \ 
Correccional del Departamento del Sud de la Provincia de Bue- 
nos Aires intervenir en el procer > incoado dentro de su jur't> 
.lición. 

JirHáti Pac. 




b:\UXi DE L.\ COKTi: SL'l'KKMA 

Bunio* Aires, Mu rao 20 de 10X1. 

Autos y Vistos: 

I-i cuestión de competencia negativa suscitada entre un jiky 
de lo Criminal y Correccional X ,J í Departamento del Sud. IV» 
lores. Provincia de Buenos Aires, y otro de Instrucción de 1;t 
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Capital Federal para conocer en el sumario 
lio Piccoti por encubrimiento de hurto; y 



Considerando: 

Que i-I Cóctijí*. Penal, ha dicho esta Corte, ha patoCatío el 
delito de encubrimiento en una sección separada, reputándolo cu- 
ino un alunado cmitra la Administración Púhtica (Título XI. 
Capítulo XIII ) y kista para caracterizar su naturaleza es|)ecifica 
a círcumtatu ia di- ipie él solo puede cometerse después de eje- 
cutado t i crimen ropcelivo, con el cual guarda relación de tiem- 
po y de lugar. Leyendo los seis incisos del art. 277 del Código 
Pétial, no su percibe, la nivesid;.d de que el Juez, del delito eneu 
Itii rto sea el misino que el del encubrimiento, citando éste se ha 
¡eali/ado en otra jurisdicción territorial no prarm^ahic. No exis- 
te tampoco el peligro de la impunidad, por cuanto el Juez de la 
cansa, hallando que eti este aparece uno o varios cuciiltridore* 
Mite han actuado en distinta jurisdicción puede y del* remitir 
los antecedentes del caso al Juez competente^ Fallos: -('orno J5J. 
página 



J)ue de acuerdo cuit esta doctrina un existe óbice legal algu- 
no para que el Juez de J>o!ores conozca y decida la causa ]K<r en- 
* uhrimiento de hurto seguida contra Piceoli. in<lepeudieiitemeute 
dé la que se tramita |»*»r el Juez de Instrucción de la ( apital con 
ira Rodolfo Sturla |>or hurto de un automóvil. 

Por estos íundamentoá y reproduciendo los del señor |%>- 
enrador General, se declara que el conocimiento de esta can»:, 
i-orrespunde al Juez en lo Criminal y Correccional ffl* 1 Depar- 
tamento del Sud, l>ilorcs, Provincia de Unenos Aires, a quien. 

Juez de Instrucción de esta Capital en la forma de estilo. 



koiiE«To kn'i r ro. - 
valle — Antón 
Julián V Peía 



R. (¿ruto I.a. 
Sagarna. 
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(ton Virgilio Hcffino Pcreyra y otros, coulm la Provincia é 
Ilntre Rinj, pQf imotístititaonalidad tic ta ic V de impuesto ti 
la herencia y devolución de dinero. 

Sumario: Resultando 'Ir los antecedentes (le un caso. que las .su- 
mas cuya repetición rcel;.nian tos actores, fueron pandas n 
la Dirección General de locuelas de L-jitre Ríos, con facul- 
tad constitucional y legaJ esta para redamarlas. ..ercii.írla*. 
defenderlas y administrarlas, pudiendo estar a tales fines en 
juicio, cfti! presidencia del Gohicrno Provincial, a pesar del 
ínteres que este ptivda tener, la dennuda que con tal fin se 
entabla directamente contra ] a provincia, debe ser rechazada, 

( uso : Lo explican las piezas siguientes: 



NU l AMKX mil. I'ÜOWKAIHJK üf.NKKAl. 

Buenos Aires. Noviembre 17 de 1Ü32, 

Suprema Corte: 

¿>e discutí- en la-* presentes actuaciunes si el etinoeí miento de 
la causa corresponde o no a la jurisdicción originaria de V. K„ 
\W razón de las personas qtip intervienen en la misma y atenía 
la materia del litigio. 

U Provincia de Entre Ríos lia sostenido «pie la demanda 
|Hjr devolución de impuestos, qm- no ha percibido, lia sido mal 
dirigida contra ella, toda vez que dichos impuestos forman un 
fondo propio de la Dirección General de Escuelas provincial la 
que, por la Constitución y leyes lóenles, tiene autonomía exclusi- 
va distinta de la provincia misma, para el manejo v distribución 
fe esos fondos que aquélla ha percibido. 

Considero que estas circunstancias han quedado acredita 
fia* en autos: especialmente la que se refiere al pago del ¡mpues- 
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to, hecho )«ijo protesta, al Consejo de Educación con ta reserva 
de derechos y acciones contra el mismo para repetir lo indebida 
mente pagado, sefííui se establece «i la res¡>ectiva escritura, tes 
tiinouiada a fs. 4. 

Y siendo a*i. la provincia no lia podido ser demandada pof 
repetición de lo one no cobró. 

Por más interés <|nc la misma pueda tener en el juieio. :a ju- 
risdicción originaria de V. E. no pákdc ser reclamada jlQSspe ella 
no alcanza a la Dirección de Escuelas de lint re Ríos (Doctrina del 
falln de V. I'", t* U'i. páj». 371, Matietun, Cuestiones de Dcneho 
Wttim Afemino. % 1". pájí. XI). 

No obsta a esta conclusión la circunstancia de haliersc in- 
vocado en la cansa la violación de garantías tpie acuerda la Con', 
titueióu de la Nación, porque t ilo puede motivar, en su oportu 
nidad (art. 14, ley 4£), la ínter vención de esta Corte Suprima, 
eil gtlido (fe apelación contra las sentencias (pte puedan dictarse, 
si en las causas resjiectiví.s ipicda»e planteado el caso federal a 
'pie se refiere la disposición legal precitada. 

I'or ello soy de opinión, «pie corresponde declarar que el c- 
nocimienlo de la presente causa, es ajeno a la jurisdicción origi- 
naria de V. E. 

Jtúíán 



FALCO DE LA COllTi: SUPREMA 

Rucitns Airea. Mar*» 20 ilv 11*3."!. 

¥ Vistos: 

Los del juicio protnovirln por el doctor Virgilio liiffino IV 
rey ra. don Die«o Reí fino IVnyra y doña Isabel Antonia Ura- 
ccras de Martillo contra la Provincia de Entre Kiix por incons- 
titucional ¡ilad d»' las leyes de e*a l'rovincta Nos. 2M" y 2K55 so- 
bre impuesto a las herencias y consistiente devolución de suma» 
pagadas en concepto ríe las mismas: de los ipie 
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Resulta : 

Que a fs, 8 se presenta é procurador <k la matricula N* 1 
1390, don Adolfo F. (¡ulule con poder de los nombrados en el 
exordio, los do* primeros domiciliado;, en cMa Capital, hijos del 
«lifuiito elnn AHmim» Knrique Reí fino, y la tercera, nieta «le éste, 
domiciliada ii> el pueblo di- San Martin (je l:i provincia de Hue- 
llas Aires, y manifiesta : <>ue en los autos sucesorios dd aludí 
• lo causante, tramitadla en la ciudad de Paraná, ante el juzgado 
de lo civil y comercial :t cargo del ííadttf MaíztCgUi. tm artorev 
fueron obligados a jui^ar el impuesto "sohrc <-| monto total fiel 
lialier hereditario y mi sobre el monto de sits nspectivas tújueíat 
como lógica y naturalmente correspondía; y ello lo fué tn razón 
de diií|M>ncr1o asi lus arts. I" de la l-ey \ ' 2855 y 4" ilc la Ley N" 
-5Í°. ambas provinciales", pagaron l»ajo protesta según legal tcs- 
t mu mío que se acompaña : siendo el acervo total hereditario de 
valor de un millón doscientos treinta y siete mil cuatrocientos süíí¡> 
pesos con ochenta y nueve centavos moneda imcíoikI, y siendo 
ocho los herederos. corres|iondió a cada uno de ésto> ciento cin- 
cuenta y cuatro mil seiscientos sesenta y cinco pesos con ochenta 
y seis centavos por hijuela y debieron t»agar por impuesto dos mil 
seiseieutos ciucncnín y seis pesos con dos centavos en lugar de 
ios cinco mil cuatrocientos noventa y nn pesos con sesenta centa- 
vos míe debieron oblar bajo el im|>crio de una ley ineonst inicio 
nal, porque viola el principio de igualdad consagrado en el arl. 
10 de nuestra Carta Fundamenta! al que deben someterse las 
autoridades provinciales de acuerdo con el art. 31 de la misma, 
l ita jurisprudencia de esta Corte y pide, de conformidad con los 
arts. 792, 794 y concordantes del Código Civil, la devolución a 
cada heredero actor, de la suma de $ 2.835,38 pagados demás, < > 
sea un total de ocho mil quinientos seis fiesos con setenta y cua- 
tro centavos, con intereses y costas. Funda la procedencia del 
fuero originario y único de la Corte en la circunstancia de ser 
un Provincia la demandada y $&t vecinos de la Capital y de otra 
Provincia los actores, conforme a los artículos 100 y 101 de la 

-le la misma; art. 2* de la Ley N* 4055 y Ley N' 1467. 
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Qnv, acreditado el fuero, se corrió traslado a la Provincia 
ile Entre Kitts, la cual Lo evacuó contestando la demanda, en su 
nombre, el proemador don Knusto U. l-'rcgosi — fs. 28— quien 
matti fiesta que desconocí todos los hechos y aníecei lentes relacio 
nados eti el escrito de iniciación y cu tos cuales se f undaiucnla el 
titulado derecho que se invoca |«ira reclamar la ineon>.htitcionali- 
dad alegada y la devolución de dinero que se exige. Opone la 
excepción de incompetencia de jurisdicción porque de acuerdo 
con el articulo 3 V <le la Ley N v 253íí de Entre Rios, el impuesto ' 
pitando forma parte de las rentas propias de la educación común 
qtte son administrólas por el Consejo General de Educación, el 
que tiene oh! ilición de cíeetunr por si o por intermedio de m 
oficina jttdiciaria y ante las autoridades judiciales o administra 
tí VOS correspondientes las <;e*.tioncs que sean necesarias para re 
eiliir, conservar y rccu|ierrir los liienes y valores que p^¥íeñ>s{can 
legalmente al Consejo de Educación". Art. 4« inciso 5* de la Le; 
de Educación Común; y. en consecuencia, debió demandarse a 
esa entidad autánpiica ante las autoridades provinciales y. en 
caso que se creyera pertinente, venir a la Corte por la vía del re- 
curso extraordinario que establece la Ley X" 4*. Kn cuanto al 
fondo del asunto, pide el rechazo fie h demanda ponpie lí¡s leyes 
Xos. 253<> y 2K55 establecen el impuesto a la transmisión here- 
ditaria o sea al liquido par til de y no al derecho hereditario por lo 
que es indiferente el monto de las hijuelas; no hay, asi agravio al 
principio constitucional de igualdad que consiste según jurispru- 
dencia de la C orte en "el derecho a que lio se establezcan excep- 
dones o privilegios que excluyan a unos de lo que se concede a 
otros en iguales circunstancias, de donde se sigue forzosamente 
■pie la verdadera igualdad consiste en aplicar en los casos ocu 
rrentes la ley sétfú» tas diferencias constitutivas de eüas y ijne 
citajquier otr,i inteUffejtteia o acepción de este derecho es contraria 
,i su propia mhuraíesa y ai interés social"; las leyes de impuesto 
a Ir. herencia nm>ider;.n en todos los casos ti acervo sucí simo, y 
e* en liase a su importancia que se establece el gravamen, sin dis- 
lingos, privilegios ni excepciones. Por último sostiene que ni s* 
lia justificado el pago del impuesto y ni se ha demostrado que la 



protesta futra anterior » coetánea a dicho pago, en caso de exis- 
tir, como ciirns|Mnult' para que sea eficaz. Pide ti rechazo con 
rostas. 

Otie abierta [a causa a pnirba, las partes produjeron la que 
e$$íe$¡. el certificado de is, *>2 vía.; el actor y demandado ale- 
garon di- hit 11 probado — i**. 04 y 71, ropicti van iciHc — , y el Se- 
ñor Procurador t ¡enera! sostiene — fs. 7i*- - cpie acreditado el 
pago fia jo protota. el Consejo < ¡enera! de liditL-ación que tiene, 
por la Constitución y leyes locales, autonomía exclusiva bajo el 
■ manejo y distribución de sus rentas, la Provincia de Kntre Rio.* 
vm pudo ser demandada cualquiera que sea el interés que tenga 
■ n c". asunto, conforme a la doctrina dtl íallo del tonto 136, pág. 
571 y dictamen del Procurador (Jclienil doctor Matienzo inserto 
en el tomo pág. 381 de su libro "Cuestiones de Derecho Pú- 
Uico Argentino". Se llamó "autos par;i <|efinit¡va" y la cansa 
<iuedó en estado di- fallo el 30 de Noviembre de P>32 — í*. 7X — : y 



Considerandu : 



Ornr. opuesta |>or la |iarte demandada, la excepción de in- 
eumpetcncia de jurisdicción (|iic autoriza el art. 73 inciso \" de 
la Léy N* 50, ella delie ser examinada en primer término, confor- 
me al mandato del art. 83 del mismo estatuto, aunque nu fuese 
• i|mtsta en forma de artículo de previo y especial pronunciamien- 
to no sólo porque la jurisdicción es de orden público sino tam- 
bién porque el fuero federal es fie excepción y del** ser previo y 
(ilt ñámente demostrado; y además, la declaración inicial de fs. 
U> vía. de acreditada la jurisdicción originaria de esta Corte Su- 
1 trema" es una simple resolución o providencia de trámite, que no 
causa estado y que sólo tiene valor "tn cuanto tiuliierc lugar |>or 
derecho" como ella misma lo expresa en el último considerando 
del fallo inserto en el tomo 140, pág. 34. 

Que es evidente ta competencia originaria de esta Curte Su- 
prema para entender en el pleito que vecinos de la Capital Fede- 
ral y de la Provincia de Buenos Aires promueven a- la Provincia 
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de Entre Kios para la repetición de sumas de dinero que han pa- 
gado Itajo protesta en conecjito de impuestos que conceptúa» 
viointorios de garantías consagradas ]mr la Constitución Nacio- 
nal, atento lo (pie disponen tus artículos 100 y 101 di* é^ta, pile* 
se trata, no >ólo de eúusa civil que por la distinta vecindad de ¡a* 
partes havi procedente el fuero sino que se trata de materia re 
«ida por el estatuto fundamental de la Nación, es decir, que vu 
iUtme nutteriw y con independencia del diverso domicilio, ese fue- 
ro y jurisdicción son indiscutibles (Ka líos: 'rumo 97, pág. 177; 
J omo 140. pág. M ; y el seguido por í« Smesión Garat contra fe 
misma Provincia fallado en 



Que. con denominación de incompetencia de jurisdicción la 
demandada lia opuesto, en realidad una excepción o defensa de 
taita de personería en la Provincia de Entre Kios para entender 
en Ea presente "litis*', ui virtud de la autonomía constitucional y 
legal, directiva y administrativa, del Consejo General de Educa 
ción de dicho Estado para percibir, reel;.tnar, manejar y defen- 
der sus reutas prupns entre las cuales se encuentra el impuc»tn 
a las herencias; y no es una cuestión de jurisdicción verdadera 
porque "el fuero solo se da o se niega a los que son parte en el 
juicio" con independencia del interés que otros puedan tener en 
el mismo y de lo que se haga materia de contradicción por el de- 
mandado (Doctrina de "os fallos de los tomos 134, pág. 401 y 
140, i>ítg. 2(>7 , y del pronunciamiento de fondo que procediere y. 
justamente, para «pie la Provincia demandada pueda demostrar 
su taha de ]>ersoneria o responsabilidad en la presente "litis", ha 
debido nctuar unte los estrados de esta Corte Suprema, porque 

nal originario. Pero, romo no es el nombre que las partes den 
n sus acciones y execciones, sino los que correspondan a los de- 
rechos cuestionados los que 'os tribunales deben contemplar 
apreciar y resolver, el error calificativo de la tal defensa no em- 
pece su eficacia si la tuviere, en lo pertinente. 

Que la Sección VII de la Reforma constitucional de 
Ríos sancionada en 1909 establece en hs liases de la i 
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<L- la educación cnnúti, ~arr. 2" incisu 3" — , "I-a dirección téc- 
nica y administran va de ta educación común, estará encomenda- 
da a un Director General de Escuelas y a un Consejo General de 
Educación, cuyas airibuciom-s serán deslindarlas por la Ny'\ Art. 
M incisu 7'\ "\a\ educación cnmiin se costeará con mitas pro- 
pias, cuyo total, por todo concepto, no podrá ser menor fiel vein- 
te por ¿mm de las rentas pipíes fie la Provincia, La ley de- 
terminará !<»s recursos que se asignen a este fin. fijándole los de 
carácter más permanente". Art. 2 V inciso S- 1 : "Las rentas escoja- 
res de toda la Provincia será» administradas por el Consejo Ge- 
neral de Educación, a cuyo efecto los recaudadores del>en deposi- 
tarlas directamente a su orden en el Uanco que designe el Po- 
'Jer Ejecutivo". Esas liases constitucionales que consagran la au- 
¡ononra o autarquía de la administración escolar, están regla- 
por la Ley de. Educación Común de dicha Provincia, 
art. 48 inciso 3* dice : — como la demandada lo expresa — 
que el Consejo General de Educación tic nc ía obligación de efec- 
tuar por sí o por itiu mu-dio de su oficina judiciaria y ante las 
autoridades administrativas o judien 'es correspondientes, las ges- 
tiones que sean necesarias pr.ra recibir, conservar y recuperar los 
bienes y valores que fíertau-zcan legalmente al Consejo de Edu- 
cación". Y. ]>or fin. el art. 3 de ía Ley X» 2539 de impuesto a 
la trasmisión gratuita de bienes, establece que "El producto de 
este impuesto formará ¡Jarte en su totalidad de las rentas propias 
de la Educación Común; por lo que, el art. 1 1 de la misma fija la 
leyenda espcci;.l "Enseñanza Pública" que deben llevar los valo- 
res fiscales con que se ¡Migue ese impuesto. Quiere decir, pues, las 
sumas cuya repi lición reclaman los herederos de don Albino En- 
rique Reffino, fueron pagadas a la Dirección General de Esenc- 
ias de Entre Ríos con facultad constitucional y legal para recla- 
marlas, percibirlas, defenderlas y administrarlas, pudiendo catar 
en juicio como actora o demandada con tales fines, con prescin- 
dencia del Gobierno General de la Provincia a pesar del interés 
<[ue éste pueda tener en el asunto. (Fallos: Tomo 136, pág. 371 ¡ 
Tomo 140, |>¿g. 267). 
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lin sit mérito y oído el señor Procurador General, se re 
vlutza la demanda contra la Provincia de Kiure Ríos, sin eos 
tas, atenta la naturaleza del juicio y el resultado del pleito. 

chívese. 

Koheicta Repetto. — R. Guio»» 
I. avalle. — Antonio Sagarsta.- 
Jl-mán V. Pkka. — Luts Linares. 



i ; iscu Nacfattiil centra fio» ¡hmv.mjo Moiratta. sobre exftrn- 

Sunuiri»; J'ara determinar ti v:,lur de un inmueble objeto dr 
cxprtipiación y de ios perjuicios emergentes de la consi- 
guiente des|Mtsesión forzosa, de lien de tenerse en cticnt:i 
en un caso, las mejoras introducidas, como así también su 
Situación tuiMij-rática. peni la circunstancia du un aconte- 
cimiento incierto o hipotético, como seria la posible cons- 
triücitiu de mi canal, no puede influir en el precio a fi- 
jarle por aquel concepto. 

i 'asú; 1 .n explican las piezas "iguicntes : 



SEÍtTEXCIA IM-:r. ri'KZ PEDERA L 

La Pinta. Octubre 21 de 1931 . 

V Vistos: 

Para resolver el presente juicio de expropiación seguido 
l*or el ímsco Nacional contra don Domingo Moirano de una 
fracción de campo comtniesta de 1|3 hectáreas. 61 área* y 5¿ 
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Considerando : 




Primero, Que dada la forma en que han 
Icarios los hechos, ya que tío se ha desconocido el derecho 
Fisco a expropiar la lierra ohjeto de este juicio, — el punto de 
latido ohjeto de decisión judicial, ha quedado circunscripto 
únicamente a la determinación del valor venal del inmuehle j 
(a existencia de perjuicios emergentes de la desposesión for 
zosa. 

Segundo. Que dsrio el acuerdo a que han arribado tos pe- 
rilus de ainlws partes, i*n lo relativo a la tm]xrrtanci;i y valor 
«le las mejoras existentes en la tierra, que han sido tasadas 
(ver fs. M7) en la suma de ocho mil seiscientos diez peso*, 
mjii., es fuera de duda que este punto acrece también excluid", 
de la resolución del Juzgado. 

Tercero. Que en lo que se refiere al valor venal del te 
rreno. ha existido entre las partes, enorme disparidad de cri- 
terio, discrepancia que se renueva con marcada desintelipenrin 
de apreciación, en los informes de sus respectivos peritos, ti 
tal extremo que el del expropiante estima en un término medio 
de treinta y un ceta vos ocho décimos para la fracción menor y 
diecisiete centavos para la mayor, formando un total de pe- 
sos 290. 574.. V, y el del expropiado en un promedio Rcnersl de 
cuarenta y cinco centavos e! metro cuadrado o sea en pjm^ 
f1Ol.2rJi.li5 para toda la tierra. 

rito del* Fisco no ha podido pasar inadvertido para el suscrito 
la enorme diferencia de apreciación que surge del peritaje dt'f 
ingeniero Sahnres con el criterio que ha tenido h comisión in- 
constancia de fs. 5 y escrito de fs. M al procede/ at avalúo nV 
las mismas tierras. 



m 
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¡<ur el Ju/gado y «Lili' obra como auxiliar de la justicia, dc- 
vínctiiadu m absoluto de los imereses de las partes tientes], 
la producido su informe (ís. 15Jj estimando en nctc-u-nios 
pesos nuil, ti valor de cada hectárea o sea eu el precio total de 
S <M-5.iu.71 [ura ¡a superficie expropiada. 

O lie frente a ta> poderosas razones que fundamentan su 
apreciación que ■ tincan en el criterio personal dw perito. y 
sí resuiun apoyadas por antecedente;, aceptables, e* indudable 
|ue debtfl admitirse "111 liiuhic" las conclusiones de su informe. 

El perito tercero que en casos cuino el ' su.b lite" es la 
lrt.Tí,ima ñamada a coadyuvar en la tarea del Ju/gado proporcio- 
nándole ¡OS eltltUütus u intonuacu mes recogidas tendientes a 
ÍEíeilitar la determinación equitativa y razonable del precio, ha 
aportado a los autos el i ruto de sus observaciones y el resultado 
del estudio que le superen mis conocimientos personaos de 
la zuna. 

üii efecto: para llegar el perito al avalúo reíeridu se iiinda 
precisamente en la í;.cmdad con que se inunda el terreno alu- 
diendo a épocas en que las aguas estancadas han llegado a una 
altura de un metro cincuenta centímetros. 

Afirma el jurito que se trata de un suelo impermeable y 
talitrosu, circunsiaiu ia que lo hace inapto para ¡a agricultura, 
como asi también pata poblarlo. I'ara robustecer esta asevera- 
ción, refiere el perito, lo acontecido con respecto a los lotes 
k-fiididos por ti señor Cevatlos, situados al Norte del campo del 
demandado, núes próximo al pueblo de San femando y con 
una úlima nqiograíiea superior de ochenta centímetros. Ksla 
reíereticia, que termina reveando el abandono que debieron 
efectuar los moradores por tratarse de un sitio malsano, de- 
muestra que el terrino es bajo y pantanoso, características 
.id vertibles cuando se alude a una zona malsana; y si bien el 
estancamiento de las aguas, por ausencia de los desagües nece- 
sarios, uodría también crear una situación semejante, en el caso 
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única cansí determinante del mal, — porque la inexistencia de 
aquél'os no son factibles en zonas que por el contrario dehen ser 
<mm de enormes y costosos levantamientos o rellenamientos. 

Odie a este respecto hacer constar que el perito, ingenien. 
Sabores, coincide con el tercero en cuantn a la altimctria atri- 
buida al terreno en la ]>arte que afirma; "Pero el nivel bajo, la 
escasa pendiente superficial que dificulta ia evacuación de ta» 
afilas y e] [ndigro de inundaciones cuando coinciden una ere 
cíente fuerte del río de Las Conchas, con una lluvia intensa, 
impiden lodo género de cultivos intensivos y neutralizan ?a in 
fluencia valnriz.dora de las otras circunstancias enumeradas, 
etcétera". 

Sexln: Oue el perito señor Jíuraml ha analizado amplia- 
mente en sn informe las distintas ventas privadas que se han ci- 
tado como antecedentes. Todas ellas han sitio motivo de mesu- 
radas explicaciones y lo que es más. aparece revelado su rcsul 
tado práctico o comercial. 

Sólo ¡todria recurrirse. dice el perito, a la compra hecha 
|>or la Municipalidad con ti objeto de establecer el Matadero 
Municipal, por cuyo terreno se fijé» un precio de ochenta cen- 
tavos el metro cuadrado. Pero el propio perito se encarga, se- 
guidamente de demostrar que dicha venta - - caso particular > 
aislado — , no puede receptarse como precedente no sólo por ser 
Singular, sino tamhiéu — y esta es la razón — porque la situa- 
ción de amlias tierras difiere fundamentalmente en cuinto a to- 
|K>graf*a y ubicación, br.stnndo para ello decir, que el terreno ad- 
quirido |wir la Municipalidad está situado en el radio urbano del 
pueblo de San Fernando, cercano a la estación ferroviaria. 

Séptimo. Que fas razones en que basa el perito señor Du- 
rand su informe resultan tanto más aceptables cuanto que apa- 
recen confirmadas \wr las que ha expuesto e! iwrito tercero in- 
geniero Manzanares en el juicio seguido por el Fisco a tos dor 
tores Hall y Alvares; Colodrcro ( secretaría del doctor Elche 
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gatay) \wr expropiación de una fruición lindero a U de autos 

Y si irán no habría sido necesario, para reputarlas verosí- 
miles, ¡.ludir a otro informe, el suscripto lia creído prudente ha- 
cerlo, con el pro|M'»situ de cviiUnciar el criterio concordante de 
los dos peritos tercero:; en '.o referente al precio, situación y eua- 

I erantes calidades que el propietario le lia atribuido. 

del proveyente. para aceptar ''el criterio que sustenta el informe 
■ le fs, 152. conctirritudo a robustecer y afianzar esta conclusión 
ta concordancia i|ite existe entre el precio asignado por el perito 
y el que apirece abonado por el propietario al adquirir las dos 
fracciones que motiva este juicio en los años l n 24 y V)27 (ver 
> -«trituras públicas de fs. 6S y 98 = $ 72.016.15 m'tiacionab 

Octavo. One insistentemente se ha tratado de sostener en 

I I transcurso del deh:ite, las proyecciones verdaderamente hala- 
güeñas de progreso comercial y económico que significa para el 
pueblo, la proyectada prolongación del canal San Fernando, 
aceptada y consentida por los poderes públicas respectivos, lo 
■lite de suyo, aparejaría una enorme valorización de la propíe- 
dad como consecuencia de las ventajas que ofrecería la obra. 

Aun cuando los peritos insinúan la casi ¡inposihilidad en la 
realización de esta obra, no incoml* al Juzgado analizar la efi- 
cacia o conveniencia de la misma, ni admitir la influencia deci- 
siva que pudiera ejercer este factor en el mayor valor de los 




Se trataría de un acontecimiento incierto y futuro, capaz o 
no de producirse, pero que precisamente, por referirse a un he- 
cho hipotético, la ley no autoriza a tomarlo en cuenta (art. ICi. 
ley número Que por otra parte calie recordar que de 

acuerdo al espíritu de ta ley de la materia (art. 15) el precio de 
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>¡n tener t'ii cuenta 1: ( 



íniimi-ntu De géá&tííia^íse 
realización cjl* la o|»ra o mi ;ui 

líe acuerdo, pues, «'mi el criterio t|Üé .sustenta <! precepto 
referido, la pretensión del demandado delie desecharse. 

Noveno. Ouc finalmente, la expropiación no origina pf- 
niu in> materiales susceptibles de apreciación |ieciimar¡ii ; no pro- 

el fraccionamiento f |t- jr t propiedad que pueda originar in- 
convenientes traducibles vu ei desmejoramiento del valor flor la 

vez que la expropiación alia rea y comprende la extensión del 
campo, y «■! valor venal si? determina pon siijieravil al costo (ver 
escritunis de ís. y *)Ki . 

fjne |Mir esta razón sóin del»e alHinurse al propietario, |*>r 
iodo concepto, el valor de la tierra y el de las mejoras existente 
¡pie asciende tm imul a ciento ilm mil ciento enarettla pesos con 
■dienta y un centavos m u. U>2.\M).7\ i. 

I'or estos f utidamculus y definitivamente juzgando, tallo: 
declarando expropiada la fracción de terreno de propiedad del 
demandado compuesta de |3J hectáreas. (A áreas y 53 ceniiáreas. 
por el precio total de ciento dos mil ciento cuarenta pesos con 
setenta y un centavos inln.. míe se descomponen; noventa y tres 
mil quinientos treinta pesos con setenta y ttn centavos m¡n. como 
valor venal de la tierra y ocho mil seiscientos diez |K-sns como 
valor de fas mejoras existentes, suma que delira alionarse den- 
tro ile dkv dias ele ejecutoriada ta presente, con intereses Ikiii- 
carios solire la diferencia no consignada y las costas del juicio 
limitadas al honorario de los |>eritns y sellado de actuación. 

Notifiquese. regístrese y en sn oportunidad. 



*2 
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I-a Plata. Nnviemltrr 7 t$M¿. 

Y Vistos; 

Ijis recursos de apelación interpuesto» por vi Miuistcrt, 
Kiscal jw ta Nación y por la jarte expropiadla contra la sen 
tencia fie fs. gD&, dictada i>or el señor Juez l'edcral He ta W;¡i: 
en el jiiieio seguido por el FÑtn Nacional eoutrit ffitó DüfÜU^f-i 
Moirano. géf expropiación, 

IW sus fundamentos y lo» aducidos por esta t amara en la 
-entraría pn inunciat la con esta íeelia en el juicio ¡xir i-xpronin 
eiún seguido |mr el Fisco Nacional contra «Ion José J. Hall y d>m 
tmstavo Alvares Colodrero, aplicables af caso jw tratarse de M 
rn-mis contiguos, ele características coinunc-. se confinna la sen 
tencia apelada de fs. 20ft que fija el valor venal de la tierra 
e xpropiada en la cantidad de pesos noventa y tres mil qtiifiii-uin- 
treinta con setenta y un centavos moneda nacional, y el de las 
mejoras en |iesos ocho mil seiscientos diez. Las costas en \i\ 
forma dispuesta por la sentencia recorrida, atenta la despropor 
c i ñu injustificada entre ta suma pretendida por el expropiado > 
la «pie se establece en definitiva, y a ipte un concurren en el ca*n 
los motivos de excepción que puedan melificar la ¡nleligenci.. 
del art. 1S de la lev número lf¥J, con ;irre|¡]n a la jurispruden- 
cia de la Corte Suprema. Ver fallo de Agosto 3f> de l't.V!. 

Xotiííquese y devuélvase. V. Hi hcí. Luis (7. 7.ervim> 

iistqmel S, ¡fe Ofaso. 

KAt l-O Rfc LA COftTK $&ífffiS& \ < 1 I 

Hílenos Aire», Mnrzi> ¿2 l!t:t:t 

V Visto»; 

Iaj.». dvl recurso ordinario de apelación concedido para am 
las partes, contra la sentencia f|e la Cámara Federal de 1.a l'ia 



♦ 
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¡;i «ii ln> aun.;, faratuladn* ■ IW»> .\."a-Ñ maJ v. .\l..ir.uiu Ihumn^í 
■»n1rt"r t-xprnpiaciñit" . 

1'or su.» fiiitdaiiti-Mln*. se ciuiíirina ta sentencia afielada de 
i-. mi cuanto ¡i í« priiicipftl, interese* c imprak-íón de costa* 
$ se |{i reforma en In relativo a estas últimas declaráutlose «¡it«- 
leU-n iiniipri'iuliT <aml>iéii ío» honorarios, del letrado ¡ipoderado 
di 1¡i demandada cmi arreglo a in dispuesto por el art. IS de la 
ley numero m» y dado In rtrMit'lto ihit el Trilmnal en eí falln 
di- f,Tha Jo de Agosto de 19.U "Fisco Nacional v. 
Mrnskt y t i;i. expropiación", costas di' esta 
laminen rt «arytt del expropiante 

\otifiimc-e. i-i<iNiii<;n-e el papel y e*i mi oportunidad, de- 
vuélvanse 

Mnnijfiu KjfKiro, R. Guido 
I.AVAU.E. - Antonio Sagarna. 
Ji i t.Á.v V. Pi;ka. I.ns Linarfs 

il) Kn ta miMtui ft-t-iia In forte Suprema se pronunció en 
'KU«I sentido en el juicio |x»r expropiación ««guillo por el Fisco 
Nacional eontru don Jojsé .1. IIhII y don Uustnv.. Al vare/ Col».- 




íhm hhfit^Í0 7, ,/i .(/.-ni'. Htmtrw rstruortiitnnío. 

Su/lutria : Xo procede *-l recurso extraordinario del articulo 14. 
ley número 48. en un taso en que se intenta contra actua- 
ciones destinadas a hacer efectiva una sentencia, y que n«< 
tienen |Kir eniiM^itente. caracteres «le sentencias definitiva 

i n.v«: l.o explican las pie/as siéntenles ; 
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liirr.WlKX l'M I'Kím i K.MKtf! (;i;SKk \!. 

Rúen»* Aires- Mano 24 de IMS. 

Suprema lurte; 

Kl articulo 14 de la lt y número 4S stóbr* Jttrisdíecióji \ 
«iinipetcucia de lo* Trilumalc* Nacionales, establece claramente 
tjtfiíí el recurso extraordinario de apelación sobre cuestiones <W 
pura derecho federal <pie vi mismo acuerda para ante Y. K 
sólo podrá empleare cuando se trate de sentencia definitiva. 

Y la doctrina uniforme y reiterada de esta Oírle Suprema 
asi fí» lia resuelto estableciendo b míe debí- entenderse por ">eii 
u'iH-ia definitiva" ( S. (.'. N.. tomo 12X j>á«. -W>: tomo lis. pág 
S: tomo MI. i»4: tomo 154. p%- .Kó , . 

Dentro de tos términos legales precitados y del concepto 
referido, la "sentencia definitiva" en el presente recurso de "lia 
Iieas corpus" interpuesto a favor del doctor Maréelo T. de Al- 
vear, lia sido ya dictada por la Cámara Federal de !a Capital, 
a fojr.s 27-¿ l *. 

Contra la misma se interpuso el recurso extraordinario de 
apelación <l lK ' acuerda el art. 14 de la ley número 4X aludida \ 
esta Oírte Suprema, por sentencia de f& conociendo cu 

e) mismo, dictó pronunciamiento lijando, cotí amplitud de fun- 
damentos, la interpretación míe corresponde dar al art M de la 
t'onstitución Naeional. .pie era la materia de la Üiis. 

Iji finalidad del recurso ¡.cordado por la ley número 4X. 
destinado :t mantener la supremacía de la Constitución y 'le la> 
leyes federales eon la interpretación final de la* mismas confia 
da a V, K. ipiedó asi cumplida en esta anisa, 

posteriormente, en ejecución de sentencia. *c ha intentado 
plantear nuevamente el caso ya decidido, como lo confirman lo* 
términos del escrito de fs. 130. 



ije jim ic ja \m mm#8 * ft 

No calie. pites, en es la cansa, un nuevo recurso extraordi- 
nario — art. 14 de la ley 4ü — porque ello importaría estable 
cer en la misma la existencia de dos sentencias definitivas, to 
<J»e es. jurídica y proeesalmente. inadmisible y daría por re 
sultado extender, sin término. ¡;, jurisdicción extraordinaria de 
V. Ut [tara conocer en todos los incidentes <pie motivara la eje 
r ucii'm fie inm sentencia de este Tribunal, lodo lo que es con 
irarin a ! n naturaleza del recurso aludido, destinado, como fie 
<lichn y es sabido, a fijar la" interpretación final ipic corresponde 
liar a fus preceptos federales en disputa, confiando «n ejeaioói) 
tiJierinr ;i los Tribunales inferiores del psií.-.. 

Es esta la doctrina constante de V. H, < "que las actuación! ~ 
¡Wrjtttefdas con interioridad al íallu dictado por esta O-rlc \ 
destinado a hacer efectiva la sentencia, uo pueden dar hi^ar a 
nuevas "semencias definitivas", susceptibles de autorizar fo? 
recursos que contemplan los arts. 14 de la ley 48 y 3* y 6 9 de la 
ky 4055. |iues t son meras resoluciones procesales, derivadas de 
aquella decisión y encaminadas a determinar el cumplimiento 
efectivo de la misma", (Tomo 147. p% 37% y además, tomo 
\M, p% 214: tomo W8, p¡'m. 1.Í8; tomo 3Cft; vmv, 

142. pan. M7; lomo 14 r ->, pájí- 2o). 

I'or lo expuesto soy de opinión que corresponde declarar 
mal concedido a fs. 126. el presente recurso y así pido a V. I 7 ,. 
éó sirva resolverlo. 

Julián Ptt: 
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¡M de 1983 

K1 presente recurso extraordinario deducido en el pncir. 
caratulado: "Alvear, Marcelo T, de, sobre "babeas Corpus", con 
(ra la sentencia pronunciada por la Cámara Federal de Apela- 
ción de In Capital: y 
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Considerando: 

Uitt las actuaciones producidas con ifosh-rioridad al tallo 
dictado por esta Corte y destinada» a hacer efectiva la sentencia, 
tío pueden dar lugar a nuevas "sentencias definitivas", suseep 
titilo de autorizar Im recursos que contemplan los arts. 14 de 
1» ley número 48 y 3* y 6* de la número 4055, pues son meras 
resoluciones procesales, derivadas dv aquella decisión y encami 
liadas a determinar el * -imiplimicntu efectivo ik- la misma. (Fa- 
llo*, tomr» 147, pág. 379: tomo 134, pág. ¿14: lomo 138, pág. 
13K ; tomo 136, jtág. 309 ; tomo 142. jiág. 317 ; tomo 149. pág. 26$ . 

I'or ello y de conformidad con lo dictaminado |mr el Sefior 
l'rticurador General se declara mal concedido el recurso inter- 
puesto a fs. 126. 

Notifiques* y devuélvanse. 
t 

Koukkt» Kepctto. K.GoiddLa- 

vam.k. según su voló. - Julián 

V. PftKA. — I.IJIS I.INAKKS 
OISIlHiM l.\ OK H'NOAMFN tUS 

Y Vistos: 

Resultando, de lo* antecedentes agregados, que el señor 
! juez "a quo" ha notificado al V, R. la sentencia pronunciada por 
esta Corte, en Hl |mrte diapositiva (auto y nota de fs. 94 vta.) 
y que asimismo el señor Ministro del Interior tiene conocimiento 
pfaüo del texto íntegro de aquella (decreto de h. 95). téngase 
por fenecida Li jurisdicción riel Tribunal en la |>resente causa, 
para entender en ella por vía de recurso algún». 

En consecuencia, de acuerdo con lo solicitado por d Señor 
Procurador General, declárase improcedente el extraordinario 
i-onredido a fs. 126. 

Hágase saber y devuélvase. 

RrcAano Guino Lavali.f: 
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/>oña María Kodrignez de Xirofini , Hijas Mtftorts rantra el 
ftmtro Hifntrcarío Nacwtutl. f>nr despajo. 

SHmma . Las facultades excepcionales ,¡ w h ley 8172 acuerda 
;il Itattco Hipotecario f>ara «uñar posesión del innmcMc hi 
fWtccndo. estando éste en situación de venia y aprolndr. til 
remate, para desalojar a |.»s ocupantes (an. 7*. ínc. 4»), si 
refieren solamente a su» deudores y a los qtxe por eütfe de- 
ten! en H híen, pero no a los tercero-, 

( ostt: l.u explican las pieza». siguientes : 



í'órdohu. <Mubn- I» ilc 1 f»:fj. 

Aillo.* y Vistos: 

Los seguidos por la señora María Rodrigue* de Nicoliiii. en 
representación de sus liijns menores Amelia y Akla Nieoimi con- 
tra el «anco Hipotecario Nacional. por despojo. Kxp. N* Util, 
año I*>.12. de los que resulta: 

Que a f s . 24 se presenta la actorn, por la representación epu 
ejerce manifestando: Que desde varios años atrás, en represen- 
tación de sus hijas nombradas, inviste la tenencia y ejerce la pi.- 
«sión de una heredad ubicada en la Estación Paso Viejo, peda 
uta Pichanas, del Departamento Cruz del Eje, de esta Provincia 
rompuesta de un lote de terreno míe mide treinta y cuatro metro, 
ton treinta centímetros de frente, por cuarenta y tres metros con 
sesenta centímetros de fondo; lindando: al Norte, siete metro, 
de por medio con la línea del Ferrocarril Central Norte Ar R en 
tino: al Snd. con el Uuukvard Libertad (en proyecto) ; al Este, 
-icle metros por medio, con el cuadro <le la Estación Paso Vi,.. 



.11» 
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jn, y al Oeste, con calle púlilica : jiosesión que ha ejercido tranca 
y continuamente, sin interrupción de momento, y sin vichis, a 
título de ser dueñas exclusivas sus hijas. Que el (lía :i de ju- 
nio; <Ie 19S1, la Institución demandada, representada por el dor- 
lor Lnrique Martines Paz. hijo, con el auxilio de la fuerza 
jaíblica c invocando órdenes del Directorio de aquélla, la despo- 
seyeron real y materialmente de la heredad que ocúpala, no obs- 
tante sus reiteradas protestas, reservándose los derechos y ac- 
ciones que le correspondieran, liara poner remedí» lega) al des- 
pujo consumado. i>ue no habiendo olitenido la restitución del in- 
mueble, relacionado, viene a entablar la presente acción de des- 
ojo fundada en lo dispuesto por los arts. 2490 del C C. y 23K 
de la ley 50, solicitando se condene al Hanco Hipotecario Nació- 
lud. a restituirle el inmueble, con todoi sus accesorios, con indem- 
nización de todas las pérdidas e intereses y los gastos del juicio 
hxsta 1» total ejecución de las sentencias. Que declarada la com- 
petencia <lcl tribunal y convocadas las partes a juicio verbal, éste 
tiefie lugar, según acta ele fs. M. en el que, el actor se ratifica en 
la demanda; el representante de la Institución demandada opone 
la excepción de defecto legal en el modo de proponer la deman- 
da por no determinar con exactitud el fundo objeto del interdic- 
to; que niega la verdad de Ins luchos relacionados en el escrito 
de demanda siendo ésta impmeei lente, por lo que. y de acuerdo 
mu las razones expuestas en el acta expresada, pide el rechazo 
de la demanda, con costas. 

Muerta la cansa a prueUt. se produce la que obra a fs. 42. 
tulliéndose ofrecido ademas la producida en el expediente N p lí*2 
del corriente año. de vste tribunal, informando sobre su mérito 
la fiarte demandada a fs. 45. 

Que durante la secuela del juicio, ha tenido la debida ínter- 
vención el Señor Defensor de Incapaces de 



Y Considerando: 



Que la defensa de defecto legal en el modo de proponer la 
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demanda, opuesta por el representante de la institución deman- 
dada, el juzgado la conceptúa improcedente, no sólo porque la 
finca objeto de la acción ha sido suficientemente individualizada, 
sino también por la propia actitud del demandado, puesto que af 
contestar la demanda y rendir la prueba, se ha referido a la mis 
ma propiedad, lo que quiere decir que ella ha sido tan clara- 
mente designada (pie no le ha ofrecido dudas para determinarla. 

Que entrando a resolver sobre el fondo de la cuestión, cons- 
ta de ta copia corriente a fs. 65 de los autos seguidos por la se- 
ñora María Rodríguez de Nicoliní contra el Banco Hipotecan» 
Nacional, por despojo — Exp. 182 del corriente año— ofrecido 
i-omo prueba j«>r las partes y que tengo a la vista, que el repre- 
sentante del Banco demandado, dió la posesión de los terrenos 
de los actores al adquirente de los mismos, en el remate efectua- 
do |x>r aquella Institución con fecha :í de Junio de 1931 y ha- 
biéndose deducido esta acción con fecha 11 de Mayo «el corrien- 
te año— cargo del escrito de fs. 2A — . ella está Ínter] wcsta dentro 
del término señalado por el art. 2493 det C. Civil. 

Que cunto se desprende de la misma acta ci taita, la deman- 
d;mte estaba en posesión de los terrenos objeto de la acción. t« 
que también se corrobora con la declaración de los testigos co- 
rrientes a fs. 39 vta,„ 4* a 55 de los autos antes expresados y d«»- 
aúnenla) de fs. 42 de los presentes autos; como así también ron 
aquella prueki. que la desposesión se produjo "en virtud de !;t 
amenaza de la fuerza pública", con lo cual se justifican los extre 
nios exigidos por el art. 2494 del C Civil. 

<Juc la defensa opuesta, fundada en qiu- el liaticn al itar la 
(losesióti al comprador en virtud del réntate efectuado y aproba- 
do por el H. Directorio, obró de conformidad al art. 73 de la lev 
8172 y concordantes, no es procedente en el caso de autos. En 
efecto, según lo tienen resuelto numerosos fallos, que lian esta- 
f decid»» jurisprudencia, —entre otros, Jur. Arg. tomo 7. p%- 12: 
tomo 13, pág. »78— la facultad conferida por sus leyes orgátti 
cas al Banco Hipotecario Nacional fiara tomar o entregar la i»* 
sesión de 1<* ftitntiebles hipotecados sin necesidad de la interven 
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tiiiii de l«» jueces, solo se refiere a fas róbenme* eontraetuale- 
ron sus lleudares. |hks *te Otro modo, además de contrariar lo 
dispurtto |»or los ¡irts. ¿468 y 2¥& del C. Civil, ellas estarían en 
pu^na con la garantía establecida rn el art. !K de la Constitución 
\aciooal y lales leyes no lian modificado los citados artículos, ni 
pueden entenderse sino en armonía con las prescripciones con* 
litucinualcs. 

<Jiie estando proliado tn autos» ipic el Itaiieu procedió ¡i dar 
poción sin ¡niem-nctón de los jueces y haciendo manifestado 
tus de i|iie liaría uso de ¡a fuerza pública si la (josecdora se resi— 
lia. está obligado a restituir el inmueble con todos sus accesorios, 
u n ¡tidi ionización al poseedor de todas la* pérdidas e intereses y 
<le los gustos causados en el juicio hasta la total ejecución de la 
m niencia, sin |«erjm'cio de ejercitar por la vía y forma legal las 
acciones f|iie le correspondan -Art 2494. Código Civil—. 

Tur estas consideraciones, fallo: haciendo lugar a la acción 
deducida y condenando al Banco Hipotecario Nacional a restituir 
,i la adora, dentro de los diez días de ejecutoriada esta sentencia, 
la propiedad descripta precedentemente, con tná* la indemniza- 
ción tU las perdidas e intereses causadas a la adora y la* costas 
llagan* satier \ oportunamente archívese. 

.1/ .IfYoytt. 

SENTENCIA IJC I. A CÁMARA l'fcUKHAI. DE AKKI ACIÓN 

Y Vistos; 

Ijis recursos de nulidad y apelación interpuestos por el re 
I rt -filante del Itálico Hipotecario Nacional, contra la -cntemia 
•U fecha I'* de ÍMuhrc último, corriente a fs. 40, dictada ptr el 
señor luez r*cdcrnl de esta Sección Córdoba, en el juicio tjtfe |»f »i 
despojo sigue doña María KiMtrígiuv de N'icolini por sus hija- 
rnetwwes Vn«?lía y \ida N'irolitii contra d I lauco Hipotecario 
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Nacional, ui el que ha resuelto: hacer lugar ., fe, ia -ción deducid 
condenando al Manco Hipotecario Nacional a restituir a la a*-,, 
ra dentro d c los diez días de ejecutoriada la presente, la propic- 
dad descripta con más la indemnización de las pérdidas e inten - 
ses cansados a la adora y las costas ; y 

Considerando en cuanto a la nulidad ¡ 

*iue si bien la citación a las partes para la audiencia del mi 
eto vcrlial señalada por el art. 332 de la ley 50. debe hacerse om 
mtervalo de tres días, para que los interesados concurran muni- 
dos de todos los elementos de defensa y de prueba, s „ i, 10 bser 
caeion no puede fundamentar la nulidad del procedimiento cuan- 
do, como en este caso, ningún» de: esas finalidades ha sido que 
■rantada. ya qu, ,] demandado, citado cor, anterioridad al juicio, 
ha contestado ampliamente la demanda y m mm> toda la tom- 
ín que ha convenido a su derecho. 

Oue tampoco pyedu fundar dicho recurso, el hecho de iiiu U, 
demanda vaya dirigida únicamente contra el M¡,nco Jli|M,tecarÍH, 
-Nacional y no también contra el supuesto cómplice del deslio : , 
que sé refiere el articulo 2491 del C. C. t porque la res| 
<le que pueda ser pasible este último no quita la roj? i 
:il primero con quien se ha formalizado el juicio. 

Ouc, por úliimo, el hecho alegado v que atribuye al a m %'< 
una situación de inhabilidad para entender cli este asunto eu el 
supuesto de que estuviera proliado, pudo fuiiftainentar una tmi- 
mm contra ese magistrado en el momento oportuno, pero Ti- 
la nulidad del procedimiento o de la sentencia, después de haber 
consentido en mi actuación. 

f'or esto, ia jurisprudencia sentada |n.r la Oírte Snprcni:i 
en los fallos que se registran en los tomos IOS. p% 22 umv, 
135, pagina 411 y 140. pág. 112 y por los fundamento* del fa- 
llo apelado, se resuelve no hacer lugar al recurso de nulidad v 
™n™ KÍr W Tv°T" Há|piae . SÍ, !* r ' transcrita* y devuél- 
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Bueno» Aires, Febrero ¡ítt de IMS. 

Suprema forte : 

lU presente ri-cürso extraordinario *t funda en la circuid 
lam-u rlc haU-rsc invocado ni el pleito los privilegios que vi art. 
7.1 de la ley orgánica del llanto Hipotecario Nacional \ Tv 817* 
aeuerd:- i esta institución i«ira tomar posesión de los inmuebles 
lii T Kjlecados y darla a los que resulten compradores, y «i WÍW 
«ido ta decisión maida contraria a dichos privilegio;. 

Piiieife ast. t i recurso referirlo, atento lo dispuesto t Kir el 
an 14 dría ley 4K 

Kn cnanto al fondo «leí asunto, creo que la resolución de la 
i amara Federal de Córdoba <íel>e ser confirmada por su» funda» 
atentos, los cuales se apoyan en la doctrina ele esta Corte Supre- 
ma mantenida en diversos falto* en los que ha establecido que la 
facilitad conferida al llaneo Hipotecario Nacional para tomar po- 
sesión sin forma ríe juicio, »i- refiere :i sus relaciones contractua- 
les con el deudor j no con tercena, pues, extenderlas a otros ca- 
sos importaría aceptar que la ley está en pugna con las garantía* 
constitucionales sobre la propiedad (Fallos, tomo 105. jjág. 22: 
tomó 1.15, pan. 411 : tomo 14o. páj;. 112). 

Kn su mérito, soy de opinión que torres] «nide la confirma- 
ción de la resolución apelada en la pirte que ha p. «litio *er ma- 
lina del recurso. 

Julián fu?. 
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Buen..» Aireí, Manso 24 de IMX. 

Vistos; 
Y Considerando : 

Oue en el i-aso ele autos se i-ncucniran reunidos todo» lo- 
t-lcincntos indis) »crt sables j>ara el ejercicio ck la acción entabla- 
da, desde «jue los luí-líos <-n que se funda, se dan por recono- 
cidos (is. 64). 

One consta además, (¡uc la poseedora del ininueltle. hizo en- 
treya del mismo al representante del Itanco demandado, en virtud 
de la amellaba de la fuerza pública, presente en el acto de refe- 
rencia, reservándose los derechos y acciones que le correspan- 
dnn(fs.65). 

Oue. jMir consiguiente, lo único que está en discusión es la 
facultad (|tie al llanca Hipotecario Nacional. U- acuerda el art. 
".í de su Cirta Orgánica. Ley N" H172. 

<Jue. esta Corte, ha fijado claramente el alcance de ese tex- 
to legal, estableciendo que las facultades excepcionales act miadas 
al Itanco |Kira tomar posesión del inmueble hipotecado, estando 
t-n situación de venta y una ve* aprobado el remate para desalojar 
a los ocujnntes (art, 71. inciso 4"(, se refiere solamente a sus 
deudores y a los que por ellos tengan el bien, pero no a los terce- 
ros, (Faltos: TonHi 135, pág. 411, entre otros). 

Kn su mérito, fie aeuerdo con lo dictaminado y pedido |*<r 
ti Señor IWurador <ieneral, se confirma la sentencia apelad» 
en cuanto ha sido materia del recurso, 

Notiftqitese, repóngase el |Kipet y devuélvanse. 

Roberto Kepkttu. - ■ K. Guiño I.a< 
valle. — Antonio Sai: auna. 



Oí — En la mism» fecha se dictó idéntica resol urión en t'n» 

motivo. 
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/íun trotuLsco JLomufa y otros. - tttrttrsn ti* 7i 



Sumüño . 1" Hallándose en estado de sitio él territorio de l;i Ke- 
publica, de acuerdo cotí lo dispuesto por la ley II. WW. el 
arresto de ciertos ciudadanos ordenado |mr el Presidente di 
la República, se halla dentro de las facultades que expresa 
mente le confiere el artículo 23 de la Constitución Nacional, 
por lo que é recurso de amparo deducido, dche rechazarse 

>> Procede sin emlsirjío el recurso de "habrá* eorpu*". 
en un caso, en que detenidas ciertas |»crsoiias |*»r la atrton 
dad nacional, so-pretexto de haberse ordenado su arresto por 
el Presidente de la Nación en uso de las facultades que te 
confiere el estado tle sitio, se ctmipriirlin. que el P. F- no mi 
ejercitado tales facultades. 

r Corresponda conocer a la justicia ¡cderal ile mi tv 
.:nr>o de lialvas corpas deducido \w personas detenidas por 
orden del Señor I 'réndeme de la Nación, y por otras que 

p.r la policía, pira juMi- 



MTl 




(ton?: Lo explican la* piezas siguientes : 



fthÜAI. 



Señor Juez ; 

Kxamiuada» iu- actuaciones pandas «B «fofa «•'"" n»«>li v<» del 
•curso tk amparo iiihrpueslo a lavor de Leopoldo Mores > 
iros detenido* por la policía de eMn ciudad, considero que t»l 
entendimiento de dicho recurso, no i - de la coiii|>etemia federal 
|Mtr cnanto no trata de ninguno de los casos que taxativantenn 
« st:,l.Kur el an 30 dr h ley 4X. para hacerlo pn»ccdeutc. 



n 

illl't IS 
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Requerido por L*. S. I<»s irspccttviw informes el Señor Jefe 
de IVilicia de esta Capital. Coronel Piloto, expresa que los ciuda- 
danos de que se trata "se hallan detenidos a disposición del Su 
perior Gobierno por razones de orden público y en virtud d<* la 
Ley de Estado de Sitio, que rige en todo el país". El Señor Mi- 
nistro del Interior de la Nación manifiesta que dichos dudada 
•ios "se hallan itctcnidos a disposición del Gobierno Ptovimiiti 
por razones de orden pul dio» y de acuerdo a la Ley de Estado de 
Sitio, sin que se explique si existe o no proceso judicial o si se 
trata del ejercicio de facultades provinciales preventiva.-.". 

Tales antecedentes acreditan que ta detención ni» se ha rea* 
lizado i«»r una autoridad nacional, tampoco a disposición de la 
misma ni so-color de una orden emitida |>or ella, cuino 1«» exige 
la primera parir itel articulo citado, respecto de la competencia 
íederal. 

El Senpr Ministro del Interior Iranscrilie ta iníonnación que 
le trasmite el Poder Ejecutivo íle esta Provincia y en !a que se 
le expresa que "se liallau detenidos a disposición fiel (iohtcrn.. 
Provincnal" quedando en consecuencia aclarado )<■ informado a 
U, S. por el Señor Jefe de Policía cuando hace referencia al "Su- 
perior Cobierno" a cuya disposición están colocados en el seit- 
tido, de tratarse del de la Provincia. N» es el caso pues de la de 
lención realizada "so-odor ile nía urden emitida i>or üfna autori 
dad nacional" ni cun vinculti alguno con la misma. 

Siendo esto asi, y no determinándose la jurisdicción fede- 
ral en los casos de detención como la que nos ocupa. \**t la so- 
la vigencia del estado de sitio, y considerando qnr esta jnris 
dicción es de excepción y de aplicación restrictiva, corresponde 
que L . S. acepte la tm< ni q*! ci k ia planteada. 



Febrero tt de ltf3.'t. 
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AI'TO HKI. JL'KZ 



Atitus y Vistos: 

Este recurso de Itálicas corpus inMrr|mesio por don Ko 
dolfo A. Gañías en favtir de las persona* «>y« s nombres enun- 
cia en su escrito d« í*. I : y 

Considerando : 

I" Ouc según resulta del informe de fs. 8, expedido 
Cl jefe de policia de la Provincia, los detenidos a cuyo favor 
se deduce el suh jmlict. ln han sido por razones de orden pú- 
blico y en virtud fie la ley de estado de sitio que rige en todo 
el iais. inínrniaeión corroborada ]»ot el señor Ministro del In- 
terior en el informe de fs. 14. 

Se trata, en el caso, de detenciones impuestas jtor iniri au- 
toridatl provincial aplicando la ley y decreto» nacionales que 
lian ileelararlo en estado de sitio a Mulo el territorio de 1» Re- 
pública, ta invocación de esta ley, corno facultad para la de- 
tención, importa ejercerla "so-color" de una orden emititla |H«r 
atitoriilad nacional y determina la competencia federal enn arre- 
glo a lo dis|HH'sto en él art, 3) de la ley nacional número 48. 
Así se declara, 

One iiinjíúii funcionario .de ninguna roudieión ni je- 
rarquía puede atriliuirse el ejercicio de una facultad exeepcio- 
uatmcnte grave que le lia sido conferida única y exclusivamente 
;il l'resideute de la Kación, 

.l v ttnv n<» habiendo sido, pues, impartidas |K*r éste la- 
órdenes de detención de los ciudadanos César l.egii¡*aiiTÓn. 
Leopoldo Flores. Guillermo Carlos. Floro Jaime Flores. Km 
riqiie (>i1 R*«hI, F. A Ca«tcll¡. Servando I'etel. Armando lial- 
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hin, Amadeo Tunessi. I ¿tremo Salazar, José i iarvia Etcheio. 
Simón I .avalle, Adolfo Chiappe y Edgardo Ittirria. como !■> 
establece el art. 23 de la Constitución Nacional, y no resultan 
do de autos ipte se impute a ¡os nombrados fa comisión de de- 
litos por los cuales delnn ser privados de su libertad, y puesto 
a disposición de Juez competente, procede el recurso de am- 

IVir tanto, no obstante la opinión fiscal sobre la jurisdicción 
del infrascripto, se hace lugar al "babeas corpas", interpuesto 
en favor de las persona* aludidas, y oficíese a la Policía pan 
la inmediata libertad de tas mismas. — Exequíet .V. de Ofastt, 



VISTA MU. KSCAt. M. TÁMARA 



Kxcina Cámara: 



El procurador fiscal que suscril*. en el recurso de "haheas 
i-or|Hi*" interpuesto por el doctor Rodolfo A. Games. en favor 
del señor Francisco Aleonada y otros, a V. E, digo: 

I . Esta causa ha sido elevada a conociiniento de V. E. 
por la apelación deducida |>or el señor Fiscal, contra la senten- 
cia de fs. 21 del señor Juez Federal de esta ciudad, por la 
que declaró la competencia de la justicia federal para entender 
en este recurso, a! que hizo lugar. 

Después de dictada la sentencia de fs. 21 se lia agregad" 
a los autos un nuevo informe de la Jefatura de Policía de esta 
ciudad, el cual e» un elemento de juicio < 

En efecto, en el informe de ís. 2*>. por el que se contesta 
la urden impartida p"r et xefmr juez Federal |iara la Nltertad 
del detenido, se expresa que las personas cuya libertad se or- 
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Si sc relaciona este informe con los de fs. y 14. del* en- 
tenderse que la detención >e nmmicne en virtud del estado de 
-dio que rige en la actualidad y de que los detenidos lo están 
l«or urden del Presidente de la kepúMica . 

Siendo asi. la competencia de la justicia federal aparecí - 
indudable de acuerdo ten In dispuesto en el art. 30 dé ta Ie| 
mí mero 4.x. 

ti lin cuanto al fondo del asunto, es mi opinión <pu i i 
pre«entt recurso de "liaUa- corpus" delie rechazarse; pues ri 
-¡ikkIh. él estadu di- sitio en todo el país, el señor lYesident" 
de la Kt'|JÚM¡ca. ¡il mantener ni arresto a las persmias exp:v.*t- 
das eti la nota de fs. *> y en cuyo favor se promovió el recurso, 
ha hecho uso de airihiiciunes ipie te »itur};a el art. 23 de la (,'ihi- 
títlictoti Nacional. Í.Vt 20 ante* eiindo i . .4. f. asnina. 

Sl-.NlKNilA »t LA ■ MIRA iHHk.U. Iit- AJ'KI.M lo\ 

La Hlau, Febrero >4 av m® 

Y \ istits : 

líl rveursn dé apelación deducido por el Señor lYoctiradoi- 
Kiscal contra el auto de fs. 21 dictado ]mr el Jue/ Koderal de 1.a 
l'laia eii el recurso de "haltras corpus" deducido en favor de 
Knmcisro \lro»;ida v otros, 

Y (.unsidi-raníin: 

yilé del informe c.\pidido a ís. 29 ]«>r el Señor U'fe de l'o- 
licia de la Provincia, se desprende ipie las personas en cuyo fa- 
vor ha «ido interpuesto el presente reetirso. se encuentran arre- 
tudas por onlctt det Suprior (iohierti.. de la Nación 

'hie postenoniuiiti' a fs. 41. el Señor Ministro del Interior 
informa a su ve/, «pie tan solo los ciudadanos Leopoldo Flores. 
Vdolfo Lliiapi** \ \rtnando Tunes,si se hallan detenidos |*ir dis- 
posición .1.1 Señor l 'residente de la kepúhltca. 



Quv en virtud di- regir el estado de sitio en todo el territorio 
del ¡«lis, la facultad ejercida en el sentid» expresado, por el Señor 
Presidente de la Repúldica. es la que le acuerda privatívamen 
te el art. 2,í de la Constitución Nacional. 

ijue en cuanto a las demás jiersonas mcncii madas eu el y<n - 
i-itudo informe de la policía de la provincia, resulta de autos ípjc 
110 se hallan detenidas a la orden de la autoridad nacional, cir- 
cunstancia que excluye el caso de la com|Jctencia federal, i>i>r no 
encuadrar dentro de lo dispuesto por e! art 2» <g$ la ley N" 4K 
de 14 de Septiembre fie 1H03. 

I'or ello y atento lo dictaminado por el señor Procurador 
Piscal de llamara, se revoca «•! nuto apelado de fs, 21 en cuanto 
se refiere a los tres ciudadanos arriba citados y respecto de los 
i lemas, se declara que la justicia federal es incompetente para 
conocer del recurso intentado a su favor. Xotifiqucsc y dcvuél 
vanse. feiii.v (»". Y.crvino. — ('. fíruri. Kafttrl ./. f.n/ttixi- 
mó». en disidencia. 

:»is!i»h v i \ 



Cotisiderando : que la jurisdicción federal surgió en au- 
los evirleiiteinente a mérito fie los informes de fs. X y 14. -li 
acuerdo ron lo estatuido en el art. 20 de la ley 4N. 

Que la circunstancia de que el informe del Señor Al íni^tr.» 
de] Interior de fs. 41 desvirtúa, una ve/ más. lo informado por 
l;i |si)Ícía de esta provincia a fs. 2 < >. no modifica la competemia 
fulera! del caso. 

Por ello y resultando que l.eo|*>Mo t*lore». Xdolío ('fn;i|i|« 
y A. Tunessi, se encuentran detenido-, |jor orden ilel Señor Pre- 
sidente de la Nación, quien tiene jura ello la íactthatl que le eoii 
fiere el art. *S de la Constitución \aeion;tl, se revoca el auto de 
fs. 21 en cuanto u los precitados detenidos, y se la confirma con 
relación a los demás, mencionados cji los oficios fie fs. 2" y 41 
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ÍJJCTAMEN l>KJ. PttOCURAnOR «iKNFSAI 

Bu* no» Aires, Mano 20 de l!Kt:í. 

Suprema Corte: 

\a) unten que {Hiede discutirse ctl el presente recurro de "lia 
heas corpws" deducido .inte los trilmnnles federales de 1.a Mata, 
ejs la facultad que al 1 'residente de la Kepútilica le acuerda el 
irt J.í <lc la Constitución Nacional (vira mantener arrestadas a 
la> personas a que m- aludo en la sentencia de fs. 42. 

Bn tal sentido es ajustada a derecho dicha sentencia en cuan- 
10 reconoce dicha facultad legalmente ejercitada con resjiecto a 
los referidos arrestadas mientras dure el estado de sitio, toda treís 
que no existe constancia de halwrse formulado, \*>r {«irte de es- 
tos, la opción a c|ii«- so refiere la última {«irte del precitado ar- 
ticulo, ni al rcsfiecto aparece formulada cuestión alguna. 

ÍSri ciiantn a Lt jurisdicción federal ante la nial se ha ¡tendi- 
do, resirtta incompetente para conocer en el presente recurso de 
"halieas curpus" con revierto a quienes no ;q «recen detenidos )»or 
orden de autoridad nacional. 

Iml lal sentido, |>or tos tutu lamentos de la ^entemia referí 
>Ja \ consideractune* concordantes sostenidas \*n el Ministerio 
Fiscal, pido a V. K. confirme el fallo ajiclado de fs. 42, en la \mr- 
ti qué ha podido -er materia del recurso extraordinario. (Art. 
14, ley 4K ( 

Julián i'ac. 

r AM.O Ití J.A tOKTK SI 'I-REMA 

Ba«n«S Aire*, Manso 27 de 

V Vistos: 



ii\ recurso extraordinario deducido en el juicio caratulada 
■| tortor Rodolfo A tíatno. interpone mur^p de "haWas cor 
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luía" u íavor ik- Francisco Aleonada y otros", contra la senten- 
cio pronunciada jmr la t ámara Federal de Aplttrión de l-a 
Plata : y 

Cmsideramlo : 

I" <_hie fU acuerdo cmi lo dispuesto \*>r et ar|. JU de lay X" 
4K la competencia <le la justicia federal para eow*-er en los rc- 
rursíi* de "halxas coquis" sólo procede cuando un individuo 
Italia detenido o preso j*>r una autoridad nacional ü a disiirwicióu 
«le una autoridad nacional o so color •!<- una orden emitida |>or 
autoridad fie la misma naturaleza y además cuando una autori- 
dad provincial haya puesto preso a un miembro del Congreso o a 
ci¡aii|iiier otro individuo que obre en comisión del (inbiemo Xa- 
i-iotml. 

£ ! Oue del informe del Señor Ministro del Interior, corrien- 
Le a iá, 41 . se desprende que tic las jiersotias a miitnes se refiere 
el presente recurso de amp-iro sólo están arrestadas por disjmsi- 
ción del Señor I 'residente de ta República y en ejercicio de la» 
facultades que le confiere el estarle» fie sitio don I a o] mido Flores, 
'ton Adolfo fhiappc y don Armando Tanessi. Fn camino, de 
la misma nota resulta «me. los ciudadanos Floro Jaime Flores. 
Ivurimie íül Finad. Servando Pete!, Armando Batbin y Kdgardo 
I', f furria, no se hallan detenido;, a la orden di- las autoridades 
rincHinalcs. 

* >tte a su turno de los inñ rmes evacuados por la» autorida- 
des policiales de la Provincia de Buenos Aires (f». K y fs, 29 i 
aparecí <|ue estos últimos se encuentran arrestados por orden «leí 
Su|*rtor Gobierno de la Nación y en virtud de ta Ixy de F.stndo 
de Sitio mu- rige en todo el país. 

Une en presencia de estos informes contradictorios es evi- 
dente que la com|tet encía de la justicia federal existe resf,)ectii de 
huías tas personas comprendidas en esta causa: acerca de los 
primeros, romo lo ha resuelto la sentencia en recurso. jioiqiie su 
detención rt^poiide a órdenes impirtidas |«»r el Señor f Residente 
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ile la Nación y respecto de los últimos jarqui la policía de la 
provincia al invocar para justificar su arresto una disjtosieión del 
lioíiierno de !n Nación que según éste no existe los tendría dete- 
nidos so color di- una orden imi«irtida por la autoridad nacional. 



QpÉ hallándose ni estado r{e sitio todo el territorio # la 
kepúlilica. de acuerdo con lo dispuesto por la Ley \ v tiffi&, el 
arresto urdcriadu por el Señor Presídeme de la Nati «tu respecto 

hmtssi m- lialla dentro de la* facultades que expresamente te 
acuerda el art. J.í di' la < oust tinción Nacional, 

One en cuanto a los demás detenidos, anteriormente Kftifo 

dos, no hallándose ejercitado a m resixreto por el Presidente de 
la líepúMica las facultades privativas jpg le acuerda el estad-, 
de sitio, según así se cumprucha con el informe de fs, 41. no ohs 
nuil*» li * ascvcradii |Kir la autoridad (Hilicial en el de í*. ni in 
vocado por estas otro unitivo Icgitinvo para justificar el arresto. 
i orn s|*onde hacer ttfptf al recurso de amparo. 

One ti iiiendo por único fin el recurso de "halieas Corpus" 
nlrtener la libertad de las personas ¡legalmente detenidas (ar- 
ticulo J) de la Lev N J el Trilinnal carece de jurisdicción 
^tra pronunciarse dentro del presente juicio sobre las demás 
cttesl iones planteadas en él 

Kn su mérito, oid.i el Señor Procurador tunera!. >e cuntir 
nía la semencia de fs. 42 en cuanto a !os ciudadanos Leopoldo 
l-lores. Adolfo l'hiappc y Armando Tunessi y se la revoca re* 
pecio de K»s demás detenido;,, iptedaudo firme, por consiguiente, 
la ile I* instancia, tndo en Ir» míe ha podido ser matern -leí re- 
eiirso extraordinario. 

N'otif H|uese y devuélvase. 




-delicia del fuero federa' de aeucr 
articulo 30 de la Ley N T 4K. 



KiMHiRtti kvvii n>. Amoshi >i\- 
i;.\kna. -- h i-iÁN V. I'kra 

1.¡ |s LlNAKl-S. 
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StHtctiuti . ttumiiuti "i'ompafm Huiro lUicirica' tic Tiuntuán eit 
«ff/íw con Li Mimkipaiidati tic la misma chufad. wri<* ti, 
apremio. Recurso tte hecho. 

S naturio: l'rumL- el recurso extraordinario riel articulo 14, |e\ 
4*í. en lili easn tu que si Iticii la sentencia que lo origina luí 
sitio prnmnn.-i.-wta en juicio de apremio, se ha puesto en tela 
rie juicio l:t omstitucionalidad del procedimiento seguido por 
cobro de multas, multas que no se hallan previstas en el con 
irah» de concesión, y que rinda su magnitud puedeti menos 
raliar los derechos del concesionario del servicio púMico de 
alumbrado. Uijo el concepto de las garantías constitucionalt» 
<|iir ti- comprinrieii 

< <iy.p I ... i xptican las piezas siguientes í 




Suprema Corte; 

1.a ÉÜ»j Anónima *$3iiapHi Hidroeléctrica de Tu- 
« unían" fué ejecutada p»r fa Municqialiriari de riiehü chutad por 
vta de apremio ante el Juzgado 1$ Civil y Comercial de 4* No- 
minación, exigiéndosele el j>ago de multas en que había incurrido, 
■^•giiii actuaciones administrativas y liquidación respectiva for- 
mularia )ior la referida Municipalidad, en razón de no hatter re- 
tirado la citada Compañía los transformadores aéreos que utiliza 
eri sus instalaciones en la vía pública, los cuales, según < )rrienan- 
m dictada, deben colocarse en cámaras subterránea-. 

I.a* cuestiones que se luin deliatido en esta causa son idén 
ticas a las resueltas en otra seguida entre las mismas partes y que 
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m cueuentra'actualmente a resolución de V. E., en la cual esta 

Procuración General expidió dictamen tm ÉlSiSb 2n <b* Octubre 

del año en curso. 

Ks por C'íto que reproduzco dicho dictamen, que dice asi : 
"La demandada, en la estación o|jortuna del juicio. opuso va- 

rías excepciones; inhabilidad <le titulo, improcedeiieia del cobro, 

exceso «le la suma cobrada y i>rescriiicióu". 

"Sostuvo en ella b inaplicabilidad al casó de autos de! pro- 
cedimiento de Apremio, jmm- entender que éste sólo refíia jtara el 
cobro ét impuestos y inulta* derivadas de este incumplimiento, 
afirmando que las que a se le oponían resultaban del imum 
(>linitenio de una i Merana que afectaba los «lerechos que Mi 
como concesionaria de ufó servicio público". 

'Alejíó. asimismo, ta demandada, que el procedimiento ad- 
ministrativo, previu a la imposición de tales multas, (mr («arte 
de la Municipalidad, bahía sido irregular, habiéndose omitido, en 
el mismo, darle intervención, cun I" que *e vulnérala la garan- 
tía constitucional de inviolabilidad de defensa; no habiéndose. |«ir 
lo fbinás. procedido a la constatación dedos hechos que ptifliernn 
motivar las multas impuestas". 

"Agregó que -c habían violado tas garautia% acordada* por el 
\r., 22 de la i «institución de la IVovtueia, no pudiendo jifosiie 
rar |ior ello, la demanda en la que. <>or otra parte, se la ejecuta- 
ba soltre la liase de una liquidación erróneamente formulada. In- 
vicó por último, la prescripción". 

Desestimadas todas estas <|eícit«is. la Compañía demanda 
da íuterpuso para ante \ & recurso , vtnmrdinario de apelación, 
el que le tía sido denegado". 

"Ha recurrido, por ello, de hecho ante esta Corte Suprema' 

Observo, desde luego, que el rectirsu iuterpticao para an 
le V. K. no reúne los requisitos exigidos por el artículo 13 dt- !:> 
Ley X" 4K No aparece, cu efecto, fundado ni demostrada la re- 
lación directa e inmediata que pueda existir entre el caso resuel- 
to v la narantia federal que se sii|x>ue vulnerada, en fonna tal que 
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el Trilitinal .untado si- encuentra en condiciones de apreciar In 
existencia del caso federal. |wira acordar o denegar el recurso". 

demandada se limita a la mera ittterpOfMdón del misino 
invocando, en general, la ley -W". 

"Kilo no es suficiente y Imstarta por si sólci par» declarar l:> 
improcedencia de la a| «ilación, sin que* rueda salvar tal omisión 
la exposición que ante Y. £. se hace precedentemente. {WHp* 
i Na ks extemporánea". 

"De írt relación de anteo (lentes preiiidicado" se deduce, por 
lo demás, que en la causa nu se ha plantead" cuestión federal 
alguna que autorice la intervención de esta Corte Suprema". 

"lili efecto: si el procedimiento de apremio éof res («indi* i. 
nu aplicarse al caso de autos, es cuestión (píe sido decidida iior 
interpretación de leyes locales sobre procedimientos, aplicadas 
por un trilmnal local, con amplitud de facultades que le son pro 
pías v cuya revisión no corresponde a la justicia nacional". 

"No es exacto, por otra («irte, comí* se afirma precw lente- 
iiiente. que el procedimiento de Apremio de la IWincia de Tu- 
ctimáu haya sido o|>ortimaniente tachado de inconstitucionalidad" 

"Kn cuanto a ta» cuestiones de hecho y pruclws relativas al 
cunn Cimiento del contrato de cmiccsión. y a la aplicación de las 
multas i>ur procedimientos administrativos equivocados, asi como 
lo referente a las violaciones de las ¡^aramias acordadas \*>t la 
Constitución provincial, son cuestiones que, notoriamente, no ad- 
miten revisión en el recurso extraordinario interpuesto, así co- 
mo tanihién es naturiamente improcedente la invocación que se 
hace de la Constitución de la Nación, cuando se dice que en los 
procedimientos administrativos que establecieron las multas, la 
Kmprcsa no fué oída, con violación de las garantías que dicha 
Constitución acuella relativas a la libertad de defensa. Se olvida 
que lo que se «arante es la defensa en jufcfo de la persona y de 
los derechos ( Art. 1H>. Y. c» jttirio. ha sido oída la Compañía 
demandada, como lo demuestran las presentes actuaciones". 

"Kn cttauto a las otras defensas opuestas, ellas han sido des 
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^limadas luir razones de derecho común y han sklo tratadas, por 
l<* demás, como la excepción de prescripción, con relación a h 
f mtstittirión de la l'rovincia. Tocio ello es ajeno al recurso aeof- 
por el Art 14 di- la ley 4«. rom» lo tiene iinifnrrtkiiu tit. 



7 " 



"Ks. así. en mi opinión, ¡Uipromfcíttc el ne nceno traul>> a es 
la Corte Suprima y ln es más, *i se tiene en cuenta «pie la resolu- 
«mu apelada no es la sentencia definitiva a que se refiere la dis- 
I"'^b«i k-íiat precitada, toda vez que. WKW se establece en dicha 
t< solución. In> derecho* que >e omsidi ran ledouados por la mi!« 
ma tienen *u remedio y pueden nacerse valer por la corropon 
diente vía ordinaria. Asi fo ha resucito siempre V. K. y. últf- 
mamente. en causa análoga de acuerdo cotí el dictamen de esta 
Procuración GáH&rai, "Municipalidad de Córdoba contra Nicolás 
Husiamante. por cohm rk' pesos'*. 22 de Agosto ile 1932" 

"l*or todo ln expuesto, creo que corresponde declarar Iiicti 
denegada la apelación para ante esta Corte Suprema, y asi l.< 

: , H. 




mi 
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K.M.U» m f.A (liKTK SI PRK.MA (I) 

Buenos Air*». Maro -SI de líi:t:i. 

V V¡sin->: 

Kl recurso de hecho interpuesto |ior ta Compañía Hidr.. 
Kléctrica de Tucttmán. en los autos de apremio seguidla por la 
Municipalidad fie esta ciudad contra dicha compañía, proceden 
u-s de multas que le han sido aplicadas en razón de los servido*, 
de ln/ y fuerza mje ella presta: y 

Considerando ; 



«Jiie. romo consta en autos el recurso extraordinario ha sflij 
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cilla) ilario aiitr d inferior fundándose la recurrente en qnv ni opn 
ner excepciones en d juicio de apremio ha in vi vado rejian* tí 
dciensas que se refieren a la aplicación de ftrincipios cunstiiu 
dónales* tales como los que se enumeran en 1«»s ;iris. 14 y H de 
la < «institución Nacional. 

(Juc, siendo asi. aunque el recurso mi resulte fundad» por 
d sólo escrito de su presentación, puede considerarse llenada es- 
ta formalidad profesa! jmr la refereneia ahi«lida. 

One. si fflrn, es verdad que la recurrente al fundar la exeep- 
eión de inhabilidad det titulo en el procedimiento de apremio, no 
h» hecho expresa invocación de una cláusula constitucional, como 
I*, ha lu cho al oponer la de iwfroredeaciu drt eobro, las imjuitr- 
naciones <|ite ha formulado in extenso a dicho procedimiento, sos- 
teniendo que no está autorizado por ninguna ley ni ordenanza, 
importa en el fondo la invocación de la garantía He In inviolabi- 
lidad de ta dtfcnsa ett juicio de los dercehot; porque, someter los 
derechos de una persona a un procedimiento especial y premioso, 
i tt ipie se coarta la liliertad de ta defensa, sin que exista una pres- 
cripción legal que asi lo establezca, pm-dc importar la VWfadÓn 

Que de autos resulta, según los antecedentes agregados, que 
derogado el art. 123 de la Ley Orgánica Municipal, jsor ta refor- 
ma del 8 <le May» íle 1930 t el procedimiento de apremio para las 
multas administrativas que impusiera la Municipalidad, no «-stá 
;mtori/ado por ninguna disposición expresa de aquélla, y, pnr 1<> 
tanto, bien podría ser tachado de arhítrario n ilegal por la |iarte 
damnificada. 

1 1 Jne en este caso, no se trata solamente de un recurvo inter- 
puesto contra sentencia en juicio sumario, que por esta particula- 
ridad procesal no causa en general gravamen irreparable, sino que 
el deducido afecta todo el procedimiento seguido, por ser este 
impugnado de extorsivo y limitativo de la defensa en d cobro 
de las multas que la Municipalidad se ha creído autorizada a im- 
poner a un concesionario de servicios públicos; multas que no 
están previstas ni establecidas en el contrato de concesión y que. 
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ni consecuencia, pueden menoscabar liis derechos de aquél, ba- 
jo el concepto de las garantía* constitucionales que le «mjpren- 
Am í FalK»»: Tumo 145. pág, M>7 ). 

Oue el monto de estas mullas, aplicadas dia por día, sueese 
v.imcnte y sin límite, según se vé por las numerosas ejecuciones 
■Hit' islán agregadas a los autos, y la circunstancia de halicrsc 
embargado a la compañía ejecutada (««las sus rentas, como con 
M-cufik'i;. de aquella*». |» »lria ponerla en la imposibilidad malcría! 
de cnm|tlír sus servicio?, y hasta de defenderse, hallándose por 
lantu este caso en las condiciones tle ¡a causa de Sigíredo I lazan 
Smúh vcrsiis Fisco IWineial de San Juan, resuelto yn»r eséa 
lorie en 26 de Febren, tle 1930 < Kallos: Tomo 150. gg& 
t u cuyo juicio se han expuesto c< ni la debida detención las raiío 
nes que determinan ni la apertüta del recurso y que son pertiuen 
tes ni sttf'-jutiitr. (Fallos: Tumo pág. 7H). 

<Jnc la jurisprudencia de esta Corte en el sentido de til- 
dar el rectirso extraordinario por no ser definitivas las Si meo- 
nas pronunciadas ten juicios ejecutivos., no ha sido inflexible, pue- 
el criterio [«ra mi admisión se ha fundado siempre en la posibi- 
lidad de une el agrario inferido ]>or aquellas sea irreparable por 
extinción material de las personas o cosas, afectadas por el pro- 
cedimiento apremiante. (Fallos: Tomo W. fiág. Mfi; Tomo \\$, 
pág. 165: Tomo 121. pág. 140 >. 

Que, el caso es distinto al de Municipalidad de l'ordoki 
contra Nicolás I inflamante, resuelto por auto del Ji de Ngoslo 
del año próximo pasado, citado i>or el Señor r'rueiiKidor tiene 
ral en su dictamen del <> de Diciembre de pues en ésle si 

t ra I al « det cobro del impuesto de pavimentación. autorizado i*n 
bina ley y la ordenanza respectiva y pira el erial estaba estable 
i ido eí procedimiento ejecutivo. 

Que. por último, ta denegatoria del Señor Juez iw/wu al re 
airso extraordinario deducido, sólo se ha fundado en razones 
aplicables a la ablación común con arreglo a las 
procesales de orden local. 



IVir estas consideraciones, se declara mal dentado « t re 
. ursfi y Al TOS y%1a oficina a los efectos del artículo S ile l;t 
l-ey N" -1055. Stiiúlaiisi- tos T.imes y Viernes de cada semana •> 
v\ día siguiente día háltil si alguno di; anuéHos m> lo fuere i»ar¡t 
notificaciones en Secretaría. 

I lasase- saU-r y repóngase el |*apcl. 

Hoiíkktm Hj-pktto. tí. (Irtoo l.v 
vaj.i.i:. - - Antonio Sacákna. 
Jri.iÁx V, Tkh.v I. i is I.in \ui * 

tl> — Kn I» misma fecha la Corte Suprema se pronuncia cu 
igual sentido, en «tros dos recursos do hecho entro las ntisnins luir- 
los, y con fecha -i <Io Atiri!, en el deducido por Ja "Sociedad Anó- 
mma "La EléetrUa del Norte' en auto* con ta misma Municinati- 
dad. por idéntieii cau*a. 



X ( » T A S 

I on focha trrs de Mam» de mil novecientos Treinta y tres, 
no m? hizo Itij^ar a la queja deducida |Hir doña liosatía (.liaeóii 
i-n autos con don Ignacio ti. Ramón, juicio de apremio, por in- 
ferirse de los antecedente* acompañados, que e! motivo de la 
tjticja intentada, es el fie cate al darse cumplimiento a ta senten- 
cia que dirimió en definitiva el derecho de tos partes, se promovió 
la cuestión relativa a la interpretación que debía atrihuirse al art. 
7" dí' la ley 4055. jo que im|X)rta establecer que ese punto no fué 
materia de discusión cu el pleito, sino en la incidencia posterior 
• le ejecución de sentencia. V según lo tiene resuelto el trilitinal 
en casos análogos, las actuaciones posteriores al fallo definitivo 
■ le una causa, destinadas a liacerlo efectivo, no pueden dar lugar 
a lluevas "sentencias definitivas" susceptibles de autorizar il re 
curso que contempla el art, 14. Ley 48, rutes son lucras resolucio- 
nes procesales derivadas de aquella decisión y encaminadas a de 
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terminar el ctiuiplimicnin efectivo de la misma. (Tilmo 134, páfí 
214; uimu 138, i«úk. 138: tomo 142. pág. 317; tumo 147. ipát;. 
37^ : tumo 149. |w«tr 



En la inistiui ¡echa tu» se hizo iuyar a la queja deducida |*>r 
t i l-errocarril del < )e>h de Inicuos Aries en autos con do» Sal 
vadnr líak^tnro, sobre devoluciun de fletes por resultar (le los 
nilivifli rites acompañad»» i|iu- la cuestión phnleada <pie dió nn>- 
¡tvo a) remedio federal intentado fué resuelta por razones di" hv- 
i hu v prueba, situación ajena a las que contempla el art. 14 de 
la lev 4S. 



Kn la cuestión de cniiiptumia suscitada entre el jaez en !>> 
t 'i vil día la Capital l'edcral y írtfo de Paz del Partido ¡É San 
Martin. Provincia di- Unenos Aire.-, para conocer en las süe- 
-.iniu> intestadas de dJífe M ;,r * ;i Uiniui de Jorrat y de don Ka 
fací Jorrat. la C«»rte Suprema con lecha de Marzo de 1933. y 
de conformidad con !hi dictaminado i*>r el Señor Procurador Ge- 
neral, declaró ipie el conocimiento de los susodichos juicios succ 
-«irios corri's|Km*lia ;tl Señor J»e/. de I* Instancia en lo Civil de 
esüi Capital, en razón de halarse justificado, mediante la infor- 
mación aproliada ante el mismu. fjue los expresados cónyugues 
tenían aquí su domicilio, falleciendo ta espora en d Hospital Ri- 
tadavh, donde estuvo internada dos meses, y <me la muerte del 
esposo se produjo un mes y ilias después, en el pnehlo de San 
Martín. pen> que en esa fecha tenia su domicilio en la Capital 
hederá!; información suficiente l»arn considerar comprobado el 
ultimo domicilio de li»s causantes. 
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l*ir l;i Cámara Federal de \i*:l«dóii «le Hahia Manca el recurs.. 
extraordinario deducida i»or el Ferrocarril del Sud en autos con 
doña Magdalena Ramírez de Gutiérrez c Hijos, por indemniza 
cióir He daños y |>crjiiicios ocasiimadf»s con motivci de un acr? 
-lente t'ermviario. en razón Je que la sentencia recurrida no to- 
mó \*<r liase la íalta tle barreras para resjionsabilizar a la emprr 
si mmtm, expresando que esa circunstancia no hahia sido 
materia de discusión, no existiendo clcmcnlos <JUC det> Títitleu ta 
i i-sponsahilidad de la empresa de acuerdo con el alcance airi¡<md<- 
:> la obligación respectiva. Ik- manera que |a referida sentencia ■)■• 
lia dado al art. .V dé la ley 287.Í una inteligencia diversa a la 
■ |Ue le alrílitiia la empresa recurrente. Agregándose, que el i un 
damento de la condenación impuesta a la empresa demandada 
radical» en estar demostrada la existencia de olwtáculos para la 
visión de los trenes, y ella deurminaki la responsabilidad de di- 
cha empresa, pues le incumbían las precauciones para evitar jie 
ligros : razones de hecho y prnelia que nn pued* 11 ser materia d« 
revisión por la Corte Suprema, jior tratarse de una cuestión re- 
gida por dis|iosidones pertinentes de la ley común. 



lin la causa seguida por el (ioliienio Nacional contra !os mi- 
nores H. y \V. Nclson, ]iur cobro de jiestis — incidente sobre co 
hro de hunorarios del Procurador Fiscal la |*arte ejecutada 
opuso como defensa la excepción de compensación, por cuanto 
la Nación, a su vez, le adeudaba idéntica suma a la reclamada, 
en concepto de la mitad de los honorarios reglados al letrado. 
Ivl Juez Federal de la Capital rechazó la excepción opuesta por 
considerar que, si se aceptada la compensación se violaría ti art 
de la ley por cuanto en forma compulsiva se obligaría 
a la Nación al pago de dicho honorario, K le vados los autos a h 
Cámara Fcncral. ésta a su vez, revocó la resolución apelada, ha- 
ciendo lugar a la exección, en razón de que de aceptarse el tttu 
damentu del a qiw, se llegaría a que la compensación que auto 
Hitan las leyes, no podría ser puesta en juicio en los casos en 
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i pie la Nación M-a parte. )<¡i míe *f« inacejilable ^Mir contrariar ex- 

ipe fué confirmada por la Corte Suprema, can fecha 10 de Mar 
/o de 1<\U 

l*,n ia enmienda <!c eotn|>eteiiiia l rallada entre el Juez le- 
trado de los Territorios de Saina Cruz y Tierra del ruego y e| 
¡le l f| Instancia en l<i Civil de esta Capital, para conocer cu el 
¡Íliei(* st-gutíio jM»r líokra de pesos, i*»r don l*abU> XÚñcz contra 
dflii Alfonso llaasc. la Corte Suprema, con fecha 10 de Marzo 
de 1933 v 'Ir cmiínrmidad «ton ¡o dictaminado i/mr rl I 'rocina- 
iittr t leñera!, declaró otie el coiiiK-iiniriilo ile la causa coi-respoii- 
• lia al úhtiiiu de los Jmvi mencionados. |>or resultar de lu ex 
pin <■!<■ por el aetur en el escrito de iniciación de la demanda in- 
terpneMa ante <*| Juez del Territorio. que el demandado tenia su 
domicilio en esta Capital lü-deral. y no haU-rse ílemosinido en 
esa causa. mu* ijnien firmó e! drtciunento que sirve de Base íi h 
.leeión. estuviese autorizado en forma legal para aduar «Kilo 

;ilHH!er;uln. y comprometer en eniiseetieneia al demaud:id lili 

góuclslfi ;i concurrir ti tina jurisdicción csiraña ;i la de mi do 
micilwi 



Utl lit misma íeelni y de conformidad con lo dictaminada 
por el Producidor t ¡enera!, se decían» improcedente la queja dé 
.¡mida i«>r don f lerónimn Silva y otra en autos con la Caja Na- 
cional de Jul lilac-iones y Pensiones Ferroviarias, sohre (tensión, 
en razón de <|tie la queja por apelación denegada fué interpuesta 
de-.pue* ele vencido el término que al efectn señala vi artículo 
2M de la lev nacional número 50. 



Ka trece 




de conformidad con lo dictaminad** 
no se hizo lugar a la i 
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liur Francisco Antonio Izzo en h querella seguida contra Fatmy 
Metmfí, jxir inferirse de lo* antecedentes relacionado*, la im- 
procedencia del rwirvi intentado, ya que la sentencia que pudo 
autorizarlo quedó consentida cu razón de lo dispuesto por el 
art, 2.11 de la ley m'umm 5Ü y no puede dar lugar al miento una 
resolución posterior que se limítala a confirmar el auto de so- 
liri -cimiento definitivo dictado con respecto al hecho que H re- 
currí nte considérala delictuoso. 



F.n quince del mismo no se hizo lugar a la queja deducida 
l>or doña Aurora Fernández en autos con lus señores Kssaya 
Hermanos, sobre desalojamiento, en razón de no tratarse de nin- 
guno de los casos contemplado* l»or el articulo 14 de la lev nú- 
mero 4S. 



F.n la misma fecha se declaró improcedente la queja d 
cida ]>or don Tomás Zumalacarrcgui. apelando fíe una medida 
disciplinaria, de conformidad con lo dictaminado por e! Procu- 
rador * ¡eneral. y en razón de desprenderse de las actuaciones re- 
mitidas, que las cuestiones planteadas en la incidencia se reie- 
a la i>ertinencia de las medidas disciplína- 
í. las (pie están regidas por dí.*|ios¡c»»nes proee- 
pueden dar lugar al recurso interpuesto. 




Kn ta contunda de comjietvncia tralrada entre el Juez de! 
Crimen de San Francisco. Provincia de Córdoba y el de Instruc- 
ción ríe Santa Fe. para conocer en la causa seguida contra Manuel 
Cal vi) y Francisco Nastllo. imputado* del delito de violación di 
equipaje* y rolxi cometido en un tren en marcha de la empresa del 
Ferrocarril Central Córdolia. ta Corte Suprema, con fecha 15 de 
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Marzo <k 1933. y de conformidad con lo dictaminado |*>r el l'rn- 
curador (ieneral y en razón de que de ta pruela rendida en autos 
..garceta evidente que k» actos delictuosos habían sido cometidos 
después de la salida del tren de la Estación lv.nn r.di la í Sania Fe , . 
toila vez que al Mesar el mismo a la Estación San Francisco ( Cór- 
doba), ubicada a pocos minutos del límite entre añila* provin- 
cia*, los equipajes habían sido violados y fueron entregados en 
forma que no se conocía la violación de que fueron objeto, y la 
substracción fie los objetos del interior de lo* mismos, declaró 
competente jara entender en ta cansí al Juez de Instrucción de 
la Provincia de Santa Fe. 



Kn la demanda entablada \»>r don tititllenno (Jowfctnd y 
Cía. contra la Provincia de Hítenos Aires, j>nr intonstitucioni.li- 
tkd de las leyes 3915 y 4069 de 17 de Febrero de 1927 y Febre- 
ro 3 ite 19,V>, relativas a la contribución de afirmados del cami- 
no de Avellaneda a La l'lata. y por repetición de la suma de pe* 
sos 3.124.09 alionados por tal concepto, el representante de la 
demandada evacuando el traslado conferido la contesta manifes- 
tando que i>or no halier recilñdo los anticc* lentes necesarios se 
veía en el caso de negar todos los hechos aducidos en la demanda, 
Une según los datos que recogió directamente, la suma cuya de- 
volución se solicita fué jugada en vigencia de ta última de las 
leves mencionadas, cuya inconstttucionalidad aún no ha sido de- 
clarada, siendo por el contrario el impuesto establecido por dicha 
ley irt-rfectantente constitucional, por guardar el monto de! gra- 
vamen relación razonable con el beneficio recibido por las propie- 
dades colindantes al camino, y que aceptaba la inconstitttckntali- 
ilad de la ley .V>!5. varías veces declarada |»»r el tribunal, ta Cor- 
te Suprema, con fecha 15 de Marzo de 1933. y por las mames 
dadas en la causa resuelta en 14 fie Diciembre de 1932. en los 
autos: "Scanapieco. don (iabnel contra la Provincia de líiutio> 
Vire-'* declarando la validez de la ley 4069. rechazó la demanda 
ti l>i a tirada ordenando que tas costas se pagaran en el orden can- 




F.u ta misma fecha fué confirmada \*>r la Corte Suprema 
la .sentencia pronunciada por la Cámara Federal de Apelación de 
la Capital en la causa "Sociedad Anónima Marítima Hugo Sím- 
iles. a| telando de una resolución de Aduana", inqtonieudo a 1¡i 
<-xprt-*ada suciedad como agente;» del vapor "(ieneral Artiya?** 
mía multa de $ oro sellado, a lienefkío del Fisco y de lo* 

denunciantes \*n --artes iguales, atento lo dispuesto en la última 
parte del art. 142 del Decreto Reglamentario de la ley UJfflU 
en razón de que habiéndose acogido los interesados a la franqui- 
cia que acuerda el art. 141 del Decretarlo Reglamentario de !a 
ley citada, fueron destruidos los sellos de seguridad colorados por 
la autoridad aduanera en un compartimento donde se guárdala 
mercadería que no estala manifestada y se encontrada eti jiodcr 
del comisario del duque, quien poseía tas llaves. K) Juez Federal 
de confurmiflad con lo que prescribe et art. 69 de la ley U2K1. 
decretó el comiso de la mercadería secuestrada e impuso una mul- 
ta igual al valor de la misma, todo a beneficio de los denuncian- 
tes y sin perjuicio de los derechos fiscales correspondientes. 



Con fecha diecisiete de Marzo de 1933, fué confirmada por 
la Corte Suprema, la sentencia pronunciada por la Cámara Fe- 
deral de Apelación de ta Capital, la que confirmó, a Ul vez, la 
dictada |ior el Juex Federal que hacia lugar a la extradición del 
procesado INrdro I loadas Rivas, solicitada por la República Orien- 
tal «k-t Uruguay, acusado de los delitos de homicidio, asalto, rolio 
y lesiones, en raxón de que los recaudos traídos satisfacían las 
condiciones establecidas por el art. 30 del Tratado de Derecho 
Penal Internacional, celebrado entre la República Oriental del 
Uruguay y la Argentina, y estar comprobada la identidad del re- 
querida, según resultalia de su propia declaración. 
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el l'ruciiradur (ieneral, $e declaró nuil concedido por (a l amara 
de Ágé&é®0< en fo Criminal y Correccional de la Capital, el re- 
curso deducido por el Dr. Kuriíjtit- Ksealatue Kehagüe. en ta cau- 
sa seguida cti mi contra, por infracción a las leves >*t*71 y I'*.J-M1 
- Kxce|>ción previa de falta de jurisdicción — . ni razón <fe qtie 
efl la apelación interpuesta flu sg cumplió ninguno fie fas reqni- 
sitos exigidos pur el art. 22 del Código de l'm edimicnto* en ln 
Criminal, concordante con el art. 14 eje la ley 48. y ta queja tu» 
aparecía fundada eomrt |o preceptúa el an. 15 de la mencionada 
ley 48. demostrándose la relación directa e inmediata que pueda 
existir entre el casi» resuelto y la- garantía- federales que sr -ti 
[nnien vulneradas, 



Kn ta demanda entoldada por don l'.W Saínrcada e*rtltrá el 
t iohicruo Nacional ]>or cnliro de pesos, como indemnización mo- 
tivada por la expropiación de lo- Mes 1. 2 y ,1 rfe la manzana 24 
de la ciudad de Salta, el Juez. Federal de dicha ciudad, teniendo 
en cuenta tas tasaciones, apreciaciones y consideraciones hechas 
l«»r el perito. fijó como único precio de los expresados Mes la 
-nina ile tres mi) veinticuatro p^m nioneila nacional. Klcvad. .* 
los autos a la Támara l-Vderal de Córdoha. este trihnnat ti uñando 
en consideración los elementos de juicio que suministran los au- 
tos, y especialmente el tieni|m trascurrido desde que tuvn tugar 
ta orupacióu del terreno de t|0e se trata estimando taja ta Mima 
i ¿¿Tinada por e\ a tpta cnmn precio €le la expropiación, la elevó a 
ta suma de seis mil peso, tu u.. sentencia que fué confirmada 
por la Corle Suprema tle la Nación, eti \7 de Marzo de l'.'.M. 



■ 

Mu la misma fecha m # hi/" Ntfgjr il ]il deducida t*>r 

doña lían unía liarrienlos de Agüero en autos con la Cuja Nacio- 
nal de Jubilaciones y Pensiones Ferroviaria, sohre pertskíh, ;w»r 
resultar que ta queja interpuesta lo fué vencido el téniiiu u pe- 
rentorio señalado por la ley y la jurisprudencia establecida, i \r 
liculo 2M. ley nacional de procedimientos). 
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Kn la misma fecha no se hizo lugar a la queja deducida por 
don José Calctti, iii autos con la Caja Nacional de jubilaciones 
y Pensiones de Empleados Ferroviarios. |»or resultar de las eenp* 
uncías de antus míe la queja fué interpuesta fuera de! término 
señalado ]K»r el articulo 2M de la ley nacional di- procedimientos 



Kn ];i mÍMiia íeehn y di- conformidad con lo dictaminado j»or 
f] Procurador (¡eneral, lio se hizo tugar a la cjurja deducida j«>r 
la sucesión de don José Silvani. contra la Caja Nacional de Jubi- 
laciones y Pensiones de Empleados Ferroviarios, sobre |»ensión. 
ni razón de que la queja fué interpuesta vencido el término seña- 
lado ¡sor el artículo 231 de la ley nacional de procedimientos. 



Ku la cuestión de competencia |M>r inhibitoria tratada entre 
Mil Juez en lo C ivil de esta Capital y otro de lo Civil y Comercial 
del Rosario de Santa Fe. |»nra conocer en el juicio seguido |>or 
J. A. (jhioldi y otro contra don A. J. líorgngno y otro, solí re co- 
bro de pesos, la Corte Suprema con fecha 17 de Marzo de 1933 
y de cunformidda con lo dictaminado por el Procurador íieneral. 
declaró ser competente para conocer en la cansa, al segundo de 
los Jueces nombrados, de acuerdo con lo resuelto en casos análo- 
gos "que el Juez competente f>ara conocer en Ir» pleitos en que 
se ejercitan acciones personales, con preferencia al domicilio del 
demandado, es el del lugar convenido explícita o implícitamente 
pr.ra el cumplimiento del contrato, cualesquiera que sean las 
prestaciones que se demanden, principales o accesorias", Art- 
1212. C, Civil; art. 4*. Cód. de Procs. de la Capital. (En el ca- 
so, entre actores y demandados realizóse tm contrato de locación 
de servicios en cuya virtud los primeros se comprometían a re- 
presentar y latrocinar a los últimos en un juicio sucesorio a ser 
deducido ante 1«* tril uníales de Rosario y en todos sus incidentes 
hasta su total terminación. Aquel juicio fué tramitado, revocán- 
dose luego el poder por los demandados ). 
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Con fecha veinte fué confirmada por la Corte Suprema ta 
sentencia pronunciada jmw la (amara lu de ral de A]>c'ación ck- la 
Capital, confirmatoria de la del Juez Federal, que declaró pres- 
cripta ts acción |*-nal (art. «2. inciso «■> <|e1 Códi K n Penal) ni i 
sumario instruido a Kduardo López por infracción las leve* 
de Impuesto* Internos. 



Ku la ifüstna techa no se hizo hijear ;j la queja deducida 
|>or «ion Carlos A, Ravi/.zoli en autos con don Afotfiás A. Itracco. 
sobre desalojamiento, por resultar de la propia c>q»osición del re- 
currente, que no Sí había intcriHtesto j»or éste, recurso alguno 
pura ante la l orie Suprema, qtte le liuliie-e sido denegado. 



Kn 9a demanda t-nlalilada por doña Maiii IVtrona Barran- 
cos de Torello contra el (iobiemq Nacional sohre expropiación 
de la finca Azcuénatfa '*2Í y 923, afectada |ior la lev óí)3r> |«ira 
la construcción del Policlíníco San Martin, el juez Keder.il falló 
la causa, declarando transferida a favor de la Nación, la pro- 
piedad de la adora, medíante el p¿igo de la suma de ciento diez 
mil ¡¡esos monda nacional, amencia míe fué confirmada ppf ln 
Cámara Fideral en cuanto a la transferencia de la propiedad, mo- 
dificándola respecto a la -urna mandada alionar. la qtte fijó en 
ciento diez mil novecientos ochenta y nueve pesos, con sesenta 
cenia vos montóla nacional. Klcvados los autos a la Corte Supre- 
ma, el trilMinal en W de Marzo de 1933 y en razón de iiue de au- 
tos no resulta!» que la expropiación total de ipte se trata, haya 
irrigado otro perjuicio indcmiiizahle que la privación de la mis- 
ma propiedad, y corres) wnidiendo fijar equitativamente el impor- 
te del terreno y edificio teniendo en cuenta j>ara ello no las posi- 
bles valorizaciones de la propiedad en otra> oportunidades, sino 
solamente su justa apreciación tu el momento en que se consu- 
ma el desaitoderamieiito. y a mérito de los informes de la |)irec- 
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ción de Anuiiitvnira y Manco W'ipaitóBtóSD Nacional, «pie »u ajia- 
u-cían desvirtuados por ningún otro elemento de autos, refor- 
mó, a su vez, la sentencia recurrida, fijando como monto Ktl.il 
•Ir la indemnización la suma de S <fti*tf0.7Cl m ti. 



Con fecha veintidós fué confirmada por la Corle Suprema la 
>» ntenria dictada por la Cámara Federal de Apelación de la Ca- 
pital, la tftte continuó, a su vez. ta pronunciada jior el Juez Fe- 
deral, míe declaró prescripta la acción penal. ( Art. f)2. inc. U~ del 
íVmIíj>u Penal en las raus.:s m-jjííííUs i*»r la Administración (*e- 
neral fie Impuestos Internos contra Jiavid Ordoñez y Unos.. Ala- 
mtel AWleira, Heñíanlo Hermán. S. Sacher y J. kiichik, lianzas 
barcia y l*tniingutz. y Stocco y Cía., y LtoHdo Moyano. per 
infracción a tas leyes de impuestos Ínterin*. 



Fu la misma fecha y de conformidad con lo dictaminado \hít 
t i l'nKurador General, se declaró mal concedido i»r la Cámara 
Federal de Apelación de Córdoba, el recurso extraordinario de- 
ducido por ÜOn Horacin Vicyra. en lo» autos Ramona Colazo de 
Movano contra don Segundo Culazo y otros, sobre división de 
condominio, en razón de no revestir ?a' resolución apelatla los ca- 
rretero de sentencia definitiva según lo dispone el art. 14 de la 
ley 48. dado que se limitaba a declarar ijue el fuero federal in- 
vocado, no procedía por cuanto no se había acreditado la existen- 
cia del caso contencioso, y |x»npit las actuaciones seguidas en ta- 
les condiciones ante la justicia local no imanaban una prórroga 
•le jurisdicción míe impida la oportuna intervención de la justi- 
cia nacional. 



l'.n l.i mi-ma lecha no se hizo liu^o" al recurso extraordinario 
deducido \h, t don Pedro Colina contra la Sociedad de Seguros 
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"b Inmobiliaria". |»»>r infracción a la ley número UíriíK. de con- 
formidad om lo dictaminado por el Procurador Genera! y en ra- 
zón de que la resolución dictada ]>or el Departamento Nacional 
del Tratiajo de la Provincia fie Buenos Aires, confirmada ]Mir el 
Juez del Crimen de la misma jurisdicción, se había limitado fi- 
lamente a interpretar la ley 9.6WÍ, que es complementaria del Có- 
digo Civil, gomo l<» tiene resuelto reiteradamente el Tribunal . 
Hiendo por tanto ajena al recurso extraordinario la aplicación <pie 
de la misma se lic^a }>or las autoridades provinciales. Fallos, to- 
mo 13-1. pág. .W6 y tomo 1 35, ¡íáK- 195. 



Kn la causa seguida por doña Ana Yalades de Marín contra 
i l Ferrocarril Central Argentino, |>or daños y perjuicios (pie t ra- 
nilla |»or unte el Juzgado Civil y Comercial del Rosario 4a. No- 
minación, dicho magistrado, a, pedido de la actora, lihró exhorto 
al juez t- ii lo Civil de esta Capital para que se notificara al Pre- 
sídeme de la Caja Nacional de Jubilaciones y Pensiones la orden 
de transferir a su disposición y para el susodicho juicio, la suma 
de S 4/01.74 moneda nacional. El Juez en lo Civil de esta Capi- 
tal, de conformidad con el dictamen del Procurador Fiscal, y en 
razón de que la justicia provincial carece de coni(>etcncia para de- 
cretar una intimación o percihimiento a una autoridad nacional, 
debiendo valerse de los medios legales para hacerlo, dirigiéndose 
a los jueces resjiectivos. y dado que la transferencia de fondos so- 
licitada era improcedente como resulta fie la disposición del art 
<» de la ley «688, que sólo asigna a 1"s interesados el im|jurte de 
las reutas que produzcan los depósitos de las indemnizaciones, 
denegó su diligeneiamiento, ordenando Ea devolución del exhorto. 
U C orte Suprema, con fecha 22 de .Marzo de 19.?.? y fie confor- 
midad con lo dictaminado ¡x»r el Procurador Central, declaró 
que el Juez fie esta Capital dehe practicar la notificación a que 
si* refiere el exhorto, sin perjuicio de que la Caja de Jubilaciones 
y Pensiones Nacional, haga valer sus dereehos ante la jurisdic- 
ción del luez exhortante, dado que no inulta desconocer en el 



m JI STICJA DE LA NACIÓN 



caso la competencia del Juez cid Rosario i K tra entender en ti jui- 
cio de daños y perjuicios (accidente del trabajo) desde que ella 
fué consentida jxir las partes, V con ese punto de |*¡irtida debía 
admitirse, igualmente, que la tiene liara decidir, interpretando la 
ley 9688. si el importe <le ta indemnización ha de permanecer en 
[xMler de la Caja (imitándose ésta a entregar la renta. o si al cotí- 
irario está obligada a depositar la totalidad de aquélla, como te 
solicitó la aetora. 



l'.n veinticuatro del mismo, íué con firmada por la 
j¡rema. la sentencia pronunciada \*>r la Cámara Federal de Apela- 
lióu de la Capital, confirmatoria de la del Juez Federal, cjue de- 
paró prescripta la acción ¡>eu:i1 i Art. o¿. inc. P, Código l'cnat i. 
VH las causa-, seguidas contra don Vicente Xadal y 
cinn. por infracción a las leyes de impuestus internos. 



Kn d juicio seguido ]Kir don Manuel Santos íjon/ale/ v . 
Ingenio Azucarero "San José", por indemnización de accidente 
del 1 ral tajo, el apoderado del acior solicitó que, por traerse de un 
caso de inca|iacidad absoluta y permanente det obrero, la entrega 
a éste fíe la suma de J? 3.500 lijada como indemnización, se hi- 
ciera de acuerdo a los arts. y i4 de la ley l XkSS. mandniidnsr 
debitar esa suma en la Caja de Jubilaciones y Pensiones. pedi- 
do que le íué denegado por el Juez en lu Civil y Comercial de ln 
ciudad de Tucumán. Klceados los autor,. la Sala de Ablaciones 
de la misma jurisdicción, declaró mal concedido el recurso de ape- 
lación interpuesto. Inducido el recurso de hecho ante la Corte Sti- 
ptenia de la N'acii'm. el Tribunal, con fecha ¿4 de M:.rznde 1'WÍ. 
en razón de haherse discutido en el juicio, dónde dehia efectuarse el 
fleposiiu fie la indemnización adeudada, e invocán<lt<se por la de 
mandada la disjx lición que al respecto contiene el art. !» de la ley 
9688. y resuelto el caso en stt contra, dec¡aró precedente el recur- 
so extraordinario con arrezo al articulo 14 «le la ley 48. Y en 
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cuanto al fondo dé Ü1 atención a lo dispuesto i*»r el ci- 

tado art. P de la lev de Accidente* del Trabajo y la reiterada 
jurisprudencia ( dallos, tomo 141, página ¿54, entre otros), re- 
vocó ia sentencia apelada en cnanto pudo ser materia de! reettr* 
mi, declarándose que el depósito de la mderniti/ < ión det»erá ser 
efectuado en la i "aja National de Jubilaciones y Pensione*. 



í|n la misma fecha y de conformidad om lo dictaminado i>or 
el l'rocuradnr l ¡enera!, se declaró mal concedido por ln i 'amara 
Secunda de Apelaciones de Ka l'lata, el recurso extraordinario 
deducirlo por el Imsco de la Provincia de Hítenos Aires, en aim^ 
con don Alfredo l'iñciru y otros, sul»rc reivindicación, en razón 
de que ta resolución apelada se liahia limitado a resolver ia cues- 
tión planteada < excepción de incompetencia de tos tribunales 
provinciales i. por la apreciación ríe la prucl»a prodtwida. citólo 
-pie no se acreditó por los demandados la distinta vecindad in- 
v.nada. 



Kn la misma fecha no se bi/o lu^ar a la queja deducida por 
(Jiiti Pascual Mar/ili. en autos con la Caja Nacional de Jubilacio- 
nes v Pensiones de Kmpleados rerroviarios. sobre devolución 
di- aportes, por desprenderse de la propia exposición del recu- 
rrente, «pie la resolución recurrida se ttasalia en baU-r transcurrí - 
iló el tiempo necesario p:,ra Mirarse la prcscriixión, es decir, «na 
iitestioi! dr lucho. irrev¡<.ible por vía del recurso eMrnordinarin. 



l'.n la misma fecha no se hr/i> iu^ar a la queja deducida por 
don ( Jsc¡ir Semino Parodi. "bahías corpus". [>or un resultar de 
la e\|Misición del recurrente, míe éste hubiera interpuesto para 
.mte la Corte Suprema el recurso extraordinario que autoriza el 
artículo 14 de la ley 4N. y tpic IÉ buliiese stdo denegado; alegan- 



* 



DE JUSTICIA DE LA WACIÚN 



443 



tí***:. además, que la resohtción recurrida se haltia limitad a re- 
#m? puntos regidos ,H.r el derecho pnicesal. ajenos por consi- 
"*e. a la índole ilef rentediu federal intenta<ln. 



t on fecha veinticuatro fué confirmada por | : , Corte Stipre- 
tm ^ sentencia pronuncióla par la Cámara de Apelaciones en 
lo Criminal y Correccional <le la Capital, la que a su vez, confir- 
mó el auto dictado fKfr el Jue/ del Crimen, que no hacía lugar a 
la excepción de falla de jurisdicción deducida por don Katah'o 
Itoiana en los juicios «pie por calumnia le signen don Gnstavo A. 
trederkmg, don Santiago Kev liasatlre v otros, como Director 
del diario "Critica". (Fallos C. S. X. m. ISO, (*%; .110: tomo 



Fn veintisiete del mismo mi si hizo lugar a la queja dedu- 
cida jxir don Alfonso Foriim y ultu en autos con don Antonia 
l-miolla. ¡nt cohro ejecutivo de pesos, |jor resultar de la propia 
txposicióii de los recurrentes, que no se tratalw de ninguno de 
lus easus previstos por el articulo 14 de la lev número 4K. 



I n vi iutinueve dd mismo fué confirmada por la Curte Su- 
pK-m-; lu sentencia pronunciada |«>r la Cámara de Apelaciones 
.n lo Criminal la Capital, confirmatoria de! amo del Juez del 
Crimen, que ir. Iúho lugar a la excepción de falta de jurisdicción, 
deducida por don Xatalio Botana, Director del diario "Critica", 
en las querellas ]M>r injurias que le siguen don Florencio Heri- 
tier. ilon Allierio Viñas y don l^eopoldo Uigones. hijt. 



lm I mfem * declaró hien denegado por la Lama- 
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r;i ImíUthI c|c Apelación de la Capital, fl recurso extraordinario 
deducido ]*>r don Ahraham Lustcrnik. ett autos cotí la Admi- 
nistración General de impuestos hitemos. \nn infracción y mul- 
ta, i'ii razón di- halier sido interpuesto vencido é término f[uc a 
tal cítelo acuerda el art. 231 de la ley 50. y además, porque la 
resolución recurrida fin- dictada «su causa criminal, no corresjuin- 
dó contra ella la apelación, atento lo dispuesto por j| art. 4" dv 
la lev "(155 



Hn la atusa criminal seguida contra José Hatera y Alandi- 
le. ]»*r el delim de homicidio ivcrpetradu en la persona de Juan 
>tu|.ak. ocurrido en laleoíú. jurisdicción de la Goliernación de 
¡a l'ani|si i entra!, el día 25 de Diciembre de 192**» el Juez Le- 
trado de dicho Territorio, eondeuó al pncesado a sufrir la pena 
de diez y ocho años de reclusión, accesorias legales y costas fiel 
inicio, sentencia <|iic por sus fundamentos fué confirmada, a su 
ve/, ¡«ir la Cámara J ; e<leral de A|x*lación de Bahía 1 'lauca, lle- 
vados los autos en apelación a la Corte Suprema, el tribunal, 
con lecha 31 de Marzo de 1033. confirmó el fallo apelarlo en lo 
principal, y lo reformó en cuanto al monto de la pena. iinjmníen- 
do :i| procedido la tic (¡niñee años de prisión. 



Mu la misión techa y de coníormidíid con lo dictaminado 
]u>r ei I 'roturador (¡enera!, se declaró improcedente la ipieja de- 
ducida en el recurso de "halieas corptis" de Luis G. Caggtanu y 
oíros. t-i\ razón de une la resolución recurrida del Juez del (/ri- 
men de 1.a Plata, se bahía limitado a declarar la incompetencia 
■ ie la justicia I» «cal fiara conocer en la causa, dado que tas perso- 
nas detenida-, lo han sido en aplicación de leyes y decretos nacio- 
nales que han declarado en estado de sitio a todo el territorio de 
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Kn i*l juicio seguido pur la Sociedad Anónima Anlt y Wi- 
iHirtí \ ^entine |? contra el Güiliento Nacional, |H>r devolución 
de derretios aduanen is juagados hajo protesta, en virtud tic re- 
¡i:ims formulados por la Contaduría General d«- la Xación, poste- 
tinro al aforo y entrega de las mercaderías, el Juez Federal 
la iüiimi declarando <pu- h Nación e^tá «Migada a devolver 
a la Si tit ilad adora !a stmia di' seis mil setecientos treinta y seis 
(tesos <|iiíikt centavos mmicda nacional, con interese* a fi- 
lilí» ItMiro de la Nación a o miar desde la notificación fie la de- 
manda, etw las costas pur mi orden; sentencia que por eonside- 
rarb arralada a derecho fin- confirmada por la Cámara 1-Yderat 
m ¡a Capital. Ktevados los auios en apelación a la Corte Supre- 
ma, el Trilumal. om fecha .íl di) marzo de en ra/ón de fifi 
enrres|*rtider (pie después de dos años de aforada y entregada la 
mercadería, se reatiriera el procedimiento ]iara aplicar un im- 
puesto mayor, ya cuando la misma lialna sitio vendida v haliia 
tk-saparecido. pimpu- lo prohilir el are. 4,Í4 de Ü*£ I h-dro-.n/as en 
u-rmiiu^ absoluto* en resguardo de ios intereses del comercio. 
• me requieren seguridad y Firmeza |>3ra fies» nvof verse ; y lo re- 
suelto en el caso análogo l Razclo, Mario, contra la Nación. l'>- 
rm i Id.*, pág, .íl.íi. declarando <me cmndo la mereatleria se ha 
aforad», eon tudas las formalidades y m lia sacado % la Aduana, 
previo payo. quetfel cerrada la vía de toda reclamación, o infirmo, 
a su vez. ta sentencia reetirrida. sin co>ta> atenta la naturaleza 
del asunto. 



